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Nakladatelstvi Karolinum vydalo loni knihu Jsme dnes vsichni védecti experti? od
Harryho Collinse, kterd v anglickém originale Are We All Scientific Experts Now?
vysla uz v roce 2014. Autor knihy je jednim ze zakladateli sociologie védy. Obo-
ru, ktery se zabyva tim, jak je védecka komunita organizovana, jaké v ni probthaji
interni procesy a jaké jsou cile, k nimz smétuje. Collins v knize rozvijf rtizné typy
a urovné expertizy. A to jak v rdmci védecké komunity, tak i mimo ni. Osobné za
nejpodnétnéjsi povazuji jim zddraziiovanou vyraznou diferenci mezi spontan-
nim tacitnim védénim a specializovanym tacitnim védénim. V pfipadé druhého
Collins vysvétluje, Ze pro hlubsi porozumeéni urcité védecké discipliné je tfeba
byt pomérné dlouho v kontaktu s experty daného oboru. Dale Collins uvadi, Ze
za odbornika miiZe byt povaZovan ¢lovék, ktery soustfedéné rozvijel svou odbor-
nost alespori 10 000 hodin.

V textu Collins rozebird i selhani védy, k némuz doslo v kauze Climate Gate,
kdy se ukdzalo, Ze klimatologové z University of East Anglia ii¢elové ohybali svoje
védecké vystupy tak, aby odpovidaly jejich prvotnimu pfesvédceni. V dané sou-
vislosti je dle mého nazoru $koda, Ze tento fenomén autor nekonfrontuje se zjis-
ténimi socidlniho psychologa Jonathana Haidta (2001) tykajicimi se tvorby nejen
moréalnich soudd, jeZ maji zna¢nou relevanci i v kontextu zminénych klimatolo-
g, a které jiz témét pred sto lety vyjadFil C. S. Lewis (1992, s. 69) slovy: , Védy se
Casto dopoustéji preslapu v tom, Ze k faktiim dopfedu pristupuji s presvédcenim, o kterém
ndsledné tordi, Ze ho vyvodily z fakti.”

Collins zmifuje téZ sniZeni kredibility védy v ocich vefejnosti, k némuz
doslo poté, co bylo zjisténo, Ze néktefi ¢lenové védecké komunity byly financ¢né
navazani na tabakové spolecnosti, jimz sli svymi ,odbornymi” zjisténimi na ruku
a vytvareli tak falesné védecké polemiky. Déle je v textu velmi dobfe popsana
pro téma knihy zasadni aféra o tidajném a pozdéji vyvraceném vlivu ockovani na
vznik autismu, spojend se jménem britského vyzkumnika a 1ékafe Andrewa Wa-
kefielda. Ten pfiSel s tvrzenim, Ze autismus by mohl byt zptisoben kombinovanou
(") MMR vakcinou a navrhoval jeji rozlozeni do vicero dévek. Ve Velké Britanii to
vyvolalo poprask, celostatni aféru a vefejnou polemiku s politickymi nasledky.
V médiich dostdvali vedle medicinskych odbornikdl pro vyvaZzeni (a vytvoreni
poutavého pribéhu) prostor rodice autismem postizenych déti, jejichz svédectvi
vyvolévala silné emoce, av$ak byla na mile vzdalena od expertnich tisudkti od-
bornikii.

Tvrzenim A. Wakefielda vefejnost naslouchala i pfesto, Ze vzorek déti,
z nichZ je odvozoval, byl p¥ili§ maly (coz bylo ostatnimi védci kritizovadno), a téz
navzdory tomu, Ze pfiznaky autismu se u déti poprvé objevuji ve stejném véku,
kdy se podavda MMR vakcina — a to at uz jsou, nebo nejsou oc¢kovany (!). Defi-
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nitivné byl vSak vyzkum A. Wakefielda odmitnut aZ tehdy, kdy se ukézalo, Ze
bral penize od farmaceutickych spolecnosti usilujicich o rozdéleni MMR vakciny
do vice davek, z ¢ehoz by profitovaly. Aféra kolem A. Wakefielda tedy nevedla
k zabranéni vzniku autismu u déti, ale k epidemii spalnicek, kterou zptisobila
nedostatecna proockovanost.

V této souvislosti asi neni tfeba viibec zmitiovat obdobné debaty stran ocko-
vani proti nemoci covid-19, které jsme asi kazdy absolvovali, jeZ nejsou v recen-
zované knize kvtli datu jejtho vydani logicky pokryty. Koronavirovd pandemie
také v nemalé ¢asti populace vyvolala otfes (uZ nalomené) davéry nejen ve véd-
ce, ale i tradi¢ni média a dalsi autority vefejného Zivota. Rostouci epidemie ne-
daveéry ve spolecnosti obecné, majici koteny jiz pfed rozsifenim covidu-19, mé
rozhodné nespocet manifestaci, jako naptiklad zpochybriovani vysledki voleb
v USA. V této souvislosti také nelze nevzpomenout vyrok byvalého britského
ministra Michaela Govea z obdobi pfed referendem o brexitu, kdy na repliku
moderdtora, Ze vétsina odbornikdi poukazuje na negativni disledky mozného
odchodu Spojeného kréalovstvi z EU, reagoval slovy: ,Myslim, Ze lidé této zemé
uz maji expertt dost.” (I think the people of this country have had enough of experts.”)

Fenomén demokratizace ¢i egalitarizace p¥istupu k informacim diky inter-
netu je v knize vSak téméf Giplné opomenut, coZ povaZuji za jeji slabinu. Autor
v textu také nevénuje Zadny prostor rozliseni jiného charakteru vyzkumu, ktery
provadéji pfirodni a technické védy na jedné strané a spolecenské a humanitni
obory na strané druhé. Osobné by mé také zajimalo, jak by v pfipadném novém
vydani knihy Collins reflektoval jev replika¢ni krize, ktery z vétsi ¢asti vysel na
povrch aZ po jeji publikaci.

Na zavér bych rad vyjadril souhlas s Collinsem v tom, Ze védci jsou oproti
jinym socidlnim skupindm, jako jsou politici ¢i podnikatelé, specifi¢ti v tom, Ze
zékladnim cilem jejich ¢innosti je (nékdy tolik obtizné) hledani pravdy. S&m bych
jen doplnil, Ze je tfeba brat v potaz skutecnost, Ze védci se od ostatnich lidi nelisi,
protoZe jsou také jen lidé, a ne svétci. I védci tedy mohou lhat a podvadét pro
dosaZeni slavy, moci ¢i finan¢nich vyhod. Jednoduse feceno i u védct je tfeba
pocitat s tim, co kiestanstvi nazyva h¥ichem.

Obecné lze Collinsovu knihu doporucit, protoZze pojedndva o rozlozeni
expertizy ve spole¢nosti obecné a o vnitinich procesech stéZejniho typu lidské
¢innosti, kterym bezpochyby véda je. MiiZze p¥inést podnéty k pfemysleni ko-
mukoliv, kdo se o dand témata zajim4, a to i proto, Ze je napsana srozumitelnym
a Siroké vefejnosti dostupnym jazykem.
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