Recenze 337

Podily populace totiz pfesné odpovidaji odpovédi na tuto otdzku ze strany 31 a je
statisticky prakticky nemozné, aby byl podil kladnych odpovédi na konkrétné
tyto dvé otazky posledni tfi dekddy totozny.

Chybi-li mi v textu prece jen néco, je to uchoEenl tématu mlgrace Jak moc
ho ¢eska spole¢nost povazuje za dtilezité? Stépi ji? Ci je to tak, Ze si obcané mysli,
Ze téma spole¢nost Stépi, ale neni tomu tak? Na tyto a dalsi otdzky bych se z knihy
rad dozvédél odpovédi. Uvazime-li, jak casto se (nejen pfed volbami) dostdva
v posledni dekddé do vefejné debaty migrace mél by ji byt z mého pohledu vé-
novan v textu prostor. Jak jsem v3ak j ]12 na zacatku recenze predesttel, domnivam
se, Ze jde o skvély odbornéliterarni pocin. Kniha Martina Buchtika tedy dle mého
minéni rozhodné stoji za pfecteni.
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Jan Blommaert se poslednich nékolik let vénuje sociolingvistické superdiverzi-
té jakoZto soucasti aktivit, ze kterych vzeslo Mezindrodni konsorcium pro jazyk
a superdiverzitu (INCOLAS). Nékteré casti knihy byly publikovany jiz dfive na-
ptiklad v Journal of Applied Linguistics a v European Journal of Cultural Studies. Ve
své monografii oviem téma prohlubuje a ukazuje, Ze studie konkrétniho, relativ-
né omezeného mista v Antverpach mtize mit Siroky pfesah do studia jazykové
krajiny a komplexity obecné. Jednim z tstfednich bodti této nové knihy je potfeba
porozumét napistim, diskurztim a jazyku z etnografického hlediska, zevnitf i zv-
néjsku.

Kniha je smysluplné ¢lenéna na sedm kapitol, pfi¢emz v tivodu se autor
zaméfuje na obecné definovani pojmil superdiverzita, komplexita a komplexni
sociolingvistika. V druhé kapitole se vénuje problému tzv. historickych tél, his-
torického prostoru a problému synchronie. Tfeti kapitola je vénovédna sémiotice
prostoru a znaktim. V rdmci ¢tvrté kapitoly se dostdvame k etnografickému vy-
zkumu a sociolingvistické analyze prostoru superdiverzifikované ¢tvrti Antverp
zvané Oud-Berchem, kde autor bydli. Patd kapitola se vénuje transformacim
a zméndm v ramci danych komunit, které ve ¢tvrti Ziji. V Sesté kapitole autor
reflektuje ndboZenské prostory a funkce cirkvi. V posledni, sedmé kapitole jsou
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shrnuty poznatky a navrZeno nové paradigma — ¥ad superdiverzity nahrazujici
»saussurovskou” synchronii ve védeckych disciplinach.

Jak sdm autor hned v tivodu upozoriiuje, ¢lovék snadno podlehne myslen-
ce, Ze prostfedi, ve kterém se denné pohybuje a které dobie znd, ukryva pfed
svymi obyvateli jen malo tajemstvi. Takto naivné uvazoval, kdyZ se chystal véno-
vat knihu vyzkumu ve své vlastni ¢tvrti v Antverpach. Nicméné se ukazalo, jak
neuvéfitelné komplexni a nemozny tkol je ,popsat” ji v tradi¢nim slova smyslu,
tj. synchronnim zptisobem, ktery je v sociolingvistice bézny. Zacal si uvédomovat
§irsi, ,az fundamentalni” vyznam tohoto projektu. Aby mohl dany prostoj ade-
kvatné probadat, bylo nutné zasdhnout do metodologie a epistemologie. Pfesu-
nul pozornost od mobility ke komplexité, jez je jeji logickou néstavbou. V knize
se nevyhnutelné podrobnéji vénuje teorii chaosu a komplexity (s. 9).

Vyzkum jazykové krajiny je v poslednich 20 letech na vzestupu. Stoji za
tim zvyseny zdjem o prostor, misto a fyzické prostfedi. Roste zdjem o analyzy
zpusobti, jakym nabyvaji mista v ¢ase a prostoru subjektivnich vyznam pro lidi,
ktefi je obyvaji a v jejich rdmci jednaji. Snaha hloubéji porozumét roli prosto-
ru a mista ve vztahu k jazyku p¥ivedla autora k analyze jazykové krajiny ¢tvrti
Oud-Berchen v Antverpéch, ktera mu byla nejbliZsi, nebot zde Zil (s. 11). ,Kde se
dfive mnoho sociolingvistickych praci uchylovalo k nepfili§ probddanému poj-
mu kontext’, tam nds tato nova orientace zavedla k mnohem pozoruhodnéjsimu
zkoumdni vztahu mezi znaky a jejich umisténim v prostoru.” (s. 11) Autor reflek-
tuje rostouci zajem o méstskou vicejazycnost a pfipomina potfebu se vice zabyvat
rozmanitosti a uzitim jazyka. Jazykova politika ve vztahu k ndpistim ve vefejném
prostoru odraZi dominantni postaveni angli¢tiny. Ke slovu se ovSem dostavaji
ijazyky dalsi, které odrazeji komplexitu narodnostnich struktur v daném prosto-
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ru (jak ostatné prezentuje sim Blommaert v analytické ¢asti textu).

Pojem jazykové krajiny (¢i ,jazykové urbanni krajiny”) poukazuje na to, Ze
jazyk neexistuje jen v hlavéach lidi, v textech napsanych pro instituciondlni po-
tteby nebo v fecové interakci, ale Ze jde i o element fyzického prostiedi (s. 11).
Postupné se stala jazykova krajina také jednim ze sociolingvistickych p¥istupti
ke zkoumani ¢ehokoli od graffiti pfes sémiotickou krajinu letist (s. 12). K tomu,
abychom pochopili texty, napisy a diskurzy, nepotfebujeme podle Blommaerta
textovou analyzu, nybrz textovou etnografii. Kritickd analyza diskurzu musi pie-
konat zastaralou myslenku, Ze urcity vysek diskurzu ma jen jednu funkci a jeden
vyznam. Blommaert odmita Saussurovo radikélni rozdéleni jazykovédy na inter-
ni a externi (na védu o jazyce a védu o spolecenském uZivani jazyka). Abychom
pochopili, jak jazyk funguje, nelze jej vnimat jako autonomni objekt, naopak je
tteba adekvatneé reflektovat i spole¢nost kolem néj (s. 13).

Kromé situac¢niho kontextu a docasnosti vyskytu ndpisu v urcité vyloze,
je potfeba umistit tato pozorovdni na mnohem delsi historickou trajektorii, aby-
chom mohli zachytit viechny vrstvy vyznamt, ke kterym odkazuje nap#i¢ casem
a prostorem (s. 13). Dostavame se tak k tstfednim myslenkam knihy, k mySlence
komplexity a superdiverzity. Podle autora se musime pokusit zohlednit sloZitost
sil a vyznamii, které dynamicky ptisobi p¥i vyskytu a interpretaci ndpisu (s. 13).
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Jiz béhem sbéru dat Blommaert nardZel na metodologické limity atem-
poralniho zaznamenavéani v rdmci Sirokého souboru fotografii, jez ve své ¢tvrti
v pribéhu ¢asu pofizoval. Tento ,etnograficky prézent” by ovSem podle néj ni-
kdy vérné nevystihl, co pozoroval (s. 16). Spole¢enska zména neni prosty sled
synchronif (tedy diachronie), ale historicky dynamicky proces, ve kterém nic neni
statické a v8e setrvava v pohybu. To byla myslenka autorovy pfedchozi knihy The
Sociolinguistics of Globalisation (2010) a Grassroots Literacy (2008).

Analyza vlastni ¢tvrti na né v mnohém navazuje a pokousi se paradigma
mobility definované v téchto starsich pracich pfenést na konkrétni soubor empi-
ricko-deskriptivnich a interpretacnich problémti (s. 16). ProtoZe popsal a zanaly-
zoval ¢tvrt, ktera se neustdle a rychle proménuje, vétsinu zafizeni a ndpisti z ilust-
racnich fotografif bychom tam dnes uZz nenasli. ,Infrastruktury superdiverzity
jsou vysoce flexibilni, dynamické a nestélé, a i malé zmény v mistni populaci maji
na jazykovou krajinu okamzity dopad.” (s. 18) OvSem podstatou této publikace,
jak autor upozoriiuje, je opak podobnych ,,momentek” zachycenych na fotografi-
ich, totiz etnograficka analyza zmény — sociologicky a socidlnésémioticky narativ
v daném teoretickém a metodologickém hédvu, a ta ztstdva ve svych hlavnich
bodech stéle relevantni. Autor vyzyva k nasledovani a uvital by dalsi vyzkumy
realizované jinymi badateli a jinde (s. 18).

V prvni kapitole autor pfedstavuje novou sociolingvistickou krajinu. Socio-
lingvisté dnes kromé diktafonu a zdpisniku vyuZzivaji také fotografickych snimk
tzv. ,jazykové krajiny”. Takova krajina zachycuje viditelny psany jazyk —na bill-
boardech, dopravnim a bezpecnostnim znaceni, vyvésnich stitech, v graffiti atp.
Nejcastéji se takova krajina dokumentuje v pozdné modernich, globalizovanych
méstech, v jejichZ multilingvnim prostfedi vefejné viditelny psany jazyk doklada
pfitomnost celé skdly (jazykové identifikovatelnych) skupin lidi. Za pouhé de-
setileti si vyzkum jazykové krajiny vydobyl v sociolingvistice své misto (s. 19).
Vyzkum jazykové krajiny podle autora nabizi obrovsky deskriptivni i analyticky
potencial. Co se deskripce tyce, znacné se tak rozsifil zabér sociolingvistiky z po-
pisovéni (skupin) mluv¢ich na popis fyzickych prostort.

Autor uvadi jako pfiklad ndpadné infrastruktury superdiverzity v ram-
ci ¢tvrti zdejsi ¢etné modlitebny, jejichZz vyskyt je béhem poslednich let na po-
zoruhodném vzestupu a kterym se autor vénuje v samostatné kapitole vtipné,
ale vlastné priznacné pojmenované ,Vatikdn diaspory”. Autor napocital v misté
v roce 2011 celkem 16 modliteben, ackoli vyskyt modliteben se rychle méni. Co
se ty¢e naboZenského zastoupeni, které reflektuje etnickou a jazykovou struktu-
ru obyvatel ¢tvrti, jednd se o dva katolické kostely, tfi meSity (tureckd, marockd
a mezindrodni) a 11 evangelickych modliteben, z ¢ehoz je pét africkych, tfi bra-
zilské a dvé latinskoamerické (s. 96). Na rozdil od jasné rozpoznatelnych a vidi-
telnych katolickych kostelti, podle nichZ se i jmenuji ulice, jsou dalsi modlitebny
veelku improvizované a 1ze je najit nap¥iklad v byvalych obchodech. Nékteré
sbory se navic o prostory modliteben déli (s. 99).

Autor si v8ima toho, jak cirkevni aktivity v daném misté vyvoldvaji reakci
v obchodni sféfe. ProtoZe se ve ¢tvrti pravidelné vyskytuji vysoké pocty véti-
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cich z Afriky a Latinské Ameriky, objevila se zde také fada obchodti s exotickym
jidlem — véfici radi spojuji vikendové nabozenské aktivity s nakupy. P¥itomnost
téchto modliteben ma p¥imy vliv na promény ¢tvrti v rznych ohledech, které
presahuji ndboZensky ramec (s. 101).

Blommaert si také v§imda vyuZzivani masmédif a socialnich siti v rdmci cirk-
vi. Bohosluzby v téchto cirkvich trvaji nékolik hodin a jsou multimodalni, mul-
timedialni, a navic velmi spektakuldrni. Vznik takovych charismatickych sborti
v superdiverzifikované ¢tvrti miize byt podle autora spojen s tim, Ze jejich ¢leno-
vé zazivaji superdiverzitu — citi se byt izolovani, bez komunity a bez sité vztahd,
jejichZ oporu pottebuji (s. 102). Lidé prichdzeji na bohosluzbu s celou fadou pro-
blémt (zavislost, deprese, nezaméstnanost, pfistehovalectvi, zavist apod.).

PrestoZe maji cirkve kofeny v konkrétnich ¢astech svéta a vétsina ¢lenti po-
chézi odtud, sbory se s volbou jazyka, kterym komunikuji s vefejnosti, oteviené
hlasi k ekumenismu, coZ se ovSem déje postupné. Naptiklad cedule oznamujici
absenci vedeni sboru byla po urcitou dobu na dveftich latinskoamerického sboru
napsédna jen ve Spanélstiné (103), jinde vSak bylo ozndmeni multilingvni. Autor
se domnivd, Ze to souvisi s etablovanosti daného sboru — zpocatku se zamétuje
na imigranty a teprve pozdéji, kdy jiz ziska své vérici, se snazi své sité rozsifovat
a zacne pouzivat nizozemstinu (s. 104). Z nékterych ptivodné pievazné ,etnic-
kych” svatostanktl se tak postupné stavaji oteviené a ekumenické modlitebny.
Z ptvodné lokdlnich motliteben se staly hojné navstévovana mista, za nimiz do-
jizdéji vétici z déalky, a dokonce funguji jako pobocky celosvétovych nédbozen-
skych korporaci (s. 33).

Abychom mohli 1épe porozumét komplexité a superdiverzité soucasného
svéta, nezbyva nez reflektovat historické i socidlni promény vyznamu. Blomma-
ert kritizuje hluboce zakofenény synchronni pohled v sociolingvistice a jinych
oborech. Hlavnim metodologickym problémem etnografie je skutecnost, Ze za-
visi na datech ziskanych z omezeného poctu lidskych interakci v kontextove
specifickém casoprostoru. Nejvétsi chybou je pak snaha badatele generalizovat,
tedy na zakladé svych dat formulovat obecné platna tvrzeni. Pokud je sdileny
¢asoprostor vymazan a nahrazen nadc¢asovym prézentem, nastdvd vyznamny
epistemologicky problém, ktery brani naroktim etnografie na obecnou platnost
a generalizace (s. 38—40).

Historie je ¢as napInény a definovany spolecenskym a kulturnim jednanim,
neni to pouze ¢asova osa, na niZ umistujeme uddalosti. Zna¢na ¢ast historické jazy-
kovédy je v tomto ohledu chronologick, nikoli historicka. Cas nds neinformuje
o socidlnich systémech, o vzorcich a strukturdch spolecnosti. Co lze z historické-
ho hlediska chapat jako systémové i strukturni jevy (ij. jevy, které definuji spole-
¢ensky systém v urcitém obdobi), se v takovém chronologickém a synchronnim
paradigmatu meéni v tikazy trvalé, esencidlni. Cesta z této pasti je podle autora
pomérné jednoduchd — ,,zavést znovu historii jako skute¢nou analytickou kate-
gorii” (s. 41). Je potfeba vyuZivat bytostné historické koncepty, které poukazuji
na pojitka mezi minulosti a soucasnosti z hlediska socidlnich aktivit a vysvétluji
synchronni spolecenské udalosti ve svétle jejich historického vyvoje. Kazdy népis
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je umistén do konkrétniho prostoru, jenz je aktérem v sociolingvistickych pro-
cesech, aktérem socidlnim a také normativnim, a pravé tehdy vstupuje do hry
historie.

Vztahy mezi ndpisy a urcitymi prostory vzbuzuji normativni ocekavani.
Blommaert uvadi jako pfiklad prostor univerzitni auly (s. 46). Skutecnost, Ze
mame jasné a spole¢né sdilené piedstavy o univerzitnich auldch a chovéni v nich,
neni jev synchronni —je to néco, co néleZi k historii instituci. Seznamovani s touto
historif patfi k procestim osvojovani dovednosti. Nebo napfiklad takovy pfechod
pro chodce (s. 48). ,, Zebra” zna¢i soubor prav a povinnosti platnych v daném
misté, vytvari de facto historicky mikroprostor s urc¢itym fddem. VSichni jsou se-
zndmeni s kody platnymi v tomto misté. VSichni se na né dokdZou naladit, kdyz
na misto vstupuji, a zase je deaktivovat, kdyz jej opoustéji.

Kniha se mi velice libila. Vzhledem k tomu, Ze mym domovskym oborem je
historicka sociologie, Blommaerttiv dtiraz na spole¢enskou zménu jakozto dyna-
micky proces a také na interdisciplinaritu, o niz hovofi v posledni kapitole, vice
nez vitdm. Prvni ¢ast knihy, kterd predklddala teoretické koncepce a vychodiska,
pfehledné a srozumitelné interpretovala koncepty superdiverzity, komplexity,
problémy synchronie, historickych tél a historického prostoru, sémiotiku pro-
storu a pfedevsim vyzkum jazykové krajiny, hodnotim jako pomérné ¢tenarsky
néro¢nou a proniknout do oboru pro ¢tenate, ktefi vychazeji z jinych spolecen-
skovédnich oborti (mimo lingvistiku), neni zprvu snadné. Na druhou stranu se
do diskurzu diky pfesnym definicim a jasnym formulacim pomérné rychle do-
stanete. Kniha je tedy kromé sociolingvistti vhodna i pro etnografy, antropology,
historiky ¢i urbanisty.

Velice se mi libila praktickd ¢ast prezentujici promény v dané ¢tvrti v Antver-
pach. Tato ¢ast knihy byla naopak zdbavna a ¢tivd. Konkrétni pfiklady transfor-
maci mistnich komunit doklddané studiem ndpisti a ceduli a jejich neustalymi
proménami uvadély teoretické koncepce superdiverzity a jejf infrastruktury v Zi-
vot. ,,Ctvrt nyni miZzeme vnimat jako prostor, ktery je neustale v pohybu, kde se
v mnoha vrstvach odehrédvaji historicky podminéné aktivity...” (s. 33) Uceleny
obrazek ¢tvrti vypovida o nesjednoceném, ale soudrzném a komplexnim socio-
lingvistickém systému, kde dochdz{ simultdinné ke zméndm rtizného druhu. To
je v rozporu s vefejné rozsifenou pfedstavou, Ze se jednd o ,,upadajici” ¢tvrt. Jak
Blommaert doklada, superdiverzitu ¢tvrti drzi pohromadé konvivialita, druzné
souziti obyvatel (s. 33). Jan Blommaert pfedkladd unikatni etnograficky vhled
do sociolingvistické krajiny konkrétni ¢tvrti a jeho zptisob vyzkumu lze mimo
jiné povazovat za metodologickou inspiraci pro dalsi podobny vyzkum v jiném
¢asoprostorovém ramci.
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