cim faktorem. V rdmci tryvka rozhovort
mi poté chybi informace o aktudlni part-
nerské situaci babicek a dédeck. Jak samy
autorky uvadéji, partnerska situace muize
ovliviiovat postoje a ndzory na roli praro-
dice a nasledné zapojeni do péce o vnouca-
ta. Tato informace by mné jako Ctendfce
poskytla lepsi pochopeni vypovédi a kon-
krétné by ukézala, zda a jak se vypovédi
informantek a informantti mohou liit na
zakladé jejich aktualni partnerské situace.
Poslednim nedostatkem by se mohla zdat
obcasnd ,zdlouhavost” knihy, zptisobend
opakovanim informaci. Opakovanost pfisu-
zuji provazanosti kapitol a celkové tématu
knihy, a proto ji osobné nevnimam jako ne-
dostatek. Nékterym c¢tenaitim ¢i ¢tenafkam
by se vSak mohla jevit jako nadbytecna.

Navzdory malym nedostatktim je kni-
ha ¢tivd a kapitoly na sebe logicky navazuji.
Osobni zdjem autorek a vyzkumna , vasen”
pro dané téma jsou zfetelné od prvniho
otevieni knihy. Je zfejmé, Ze autorky jsou
odbornicemi na dané téma, jak to dokladaji
jejich jiz d¥ive publikovand dila, napfiklad
,Iypologie prarodicovstvi v ceské spolec-
nosti — faktory ovliviiujici zapojeni prarodi-
¢t do péce o vnoucata” (Nase spolecnost,
2014, 12 (1): 15-26). Teoreticka ¢ast i vlastni
vysledky jsou podloZeny silnym teoretic-
kym pozadim aktudlnich ceskych i zahra-
ni¢nich vyzkumt. Kvantitativni i kvalita-
tivni vysledky vyzkumu jsou prezentovany
pfehledné, coz umoZriuje ¢tendfi ¢i ¢tendf-
ce snadnou orientaci v textu. Znalost sta-
tistickych metod vyuzitych pfi analyzach
je spiSe vyZadovana, nebot jejich detailni
popis neni soucasti publikace. V kazdé ka-
pitole se vSak nachazi slovni komentaie
a interpretace vysledkd, takZe i osobam
statistikou nepolibenym je nabidnut srozu-
mitelny a vycerpavajici pfehled o vysled-
cich kvantitativni ¢asti vyzkumu.

Autorky oteviely téma, kterému neni
v ¢eském prostfedi dano tolik prostoru jako
jinym témattim souvisejicim se starnutim
a staffm jedinct. Cenim si této publikace,
kterou autorky zavedly vyzkumnou sondu
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do populace ceskych seniorti a seniorek,
u kterych dochazi k vytvafeni a pfeméné
role prarodice. Kladné hodnotim zapojeni
muzi-dédeckt do vyzkumu, nebot po
dlouhou dobu byli ve vyzkumech spise
prehliZeni a byli vnimani jako odraz/proti-
klad babicek. Za pfinosné povaZzuji pfepisy
nékterych konkrétnich vypovédi partici-
pantek a participantt, které vystizné ilu-
struji teoretické pozadi a zévéry analyz.
Dilo Prarodicovstvi v soucasné Ceské spolec-
nosti se muze stat poc¢ate¢nim bodem pro
nasledujici vyzkumy zabyvajici se roli pra-
rodice. Zavérem chci fici, Ze knihu oceni
nejen odbornici a odbornice zabyvajici se
tématy prarodicovstvi, starnuti ¢i Zivotnich
cykld jedincd, ale jisté najde uplatnéni také
u sirokého spektra odbornikt a odbornic
z jinych obord.

Michaela Honelovd

Karel Miiller: Inovace — védéni —
instituce: k vijzvdm soucasné doby
Praha, Karolinum 2017, 302 s.

Publikace sociologa a vystudovaného eko-
noma Karla Miillera se zabyva analyzou
aktudlnich problémt moderni spole¢nosti
v souvislosti s inovaénimi aktivitami. Za-
méfuje se na problematiku zavadéni védec-
kych poznatkt, zdroji moderniho védéni,
do béZného chodu spolecnosti, tedy na
inovace a instituciondIni rdmec soucasnych
spolecnosti. Argumentuje, Ze a¢ jsou insti-
tuce a inovace chapany protikladné, proto-
Ze inovace sleduji zménu, zatimco instituce
stabilizuji socidlni promény, oba tyto po-
jmy spojuje védéni, které vede k inovacim
a zdarovenl poskytuje institucim stabilitu.
Vztahy mezi inova¢nim jednanim a institu-
cemi jsou propojené a vzajemné se ovliv-
nuji, a tuto vzdjemnost zprostfedkuje pra-
vé védéni. Védéni instituce umoziiuje a za-
roven je problematizuje, jde o balancovani
mezi tlakem ke zméné a tthnutim k social-
ni uspofadanosti.
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Stav ramce soucasnych instituci zjis-
tuje autor na zdkladé analyzy prostfedki
a prostiedi ovliviiujicich institucionalni
zmény soucasnych spolecnosti. Vyklad sle-
duje také osobni vyzkumnou zkuSenost
autora a odrazi tak vyrazné kulturni otfesy
druhé poloviny 20. stoleti, které ovliviiova-
ly postaveni védy ve spolec¢nosti, specifiku-
je badatelské problémy: porozuméni okol-
nostem zmény a instituciondlnimu rdmci
soucasnych spole¢nosti a rozsifeni pro-
stfedkd instituciondlni analyzy o prostfed-
ky hodnotové analyzy. Jedna se pfedevsim
o teoreticky rdmec sledovanych témat. Nej-
prve popisuje zakladni charakteristiky teo-
rif, kdy jejich protikladnost povaZuje za
zplsob, jak lépe porozumét feseni dilemat
sledovanych jevti, teorie pak ovéfuje nebo
pfiblizuje empirickymi studiemi kolegti.
Text je kromé badatelské vefejnosti, zaby-
vajici se riznymi socidlnimi oblastmi, mi-
nén pro univerzitni vyuku. Vybér piikladt
i fazeni knihy jsou pouZiti pfi univerzitni
vyuce pfizplisobeny, sledovand témata
a problémy jsou popisovany v historizuji-
cfm pohledu a na konci kazdé kapitoly je
pak autorovo hodnoceni problému.

Prvni kapitola pojednava o inovaci ja-
ko pojmu, ktery ma oznacovat spolecensky
prospésnou zménu. Ve vyzkumu je inova-
ce uzivana pro zkoumani systematického
zdokonalovani, které vede k mobilizaci vy-
roby i reflexi jeho dtisledkti pro spole¢nost.
Inovace se tedy tyka, pokud jde o socidlni
védy, pfedevsim ekonomie, v které je pro-
sttedkem zkoumani technického védéni.
Zména je ,zakédovéna” v tloze moderni-
ho védni. Zkouman{ vztahti mezi ekonomi-
kou a technikou bylo zpocatku 20. stoleti
ovliviiovdno diskuzi o povaze a faktorech
socidlnich zmén, zda jsou zdrojem kapita-
lismu, nebo jsou industridlnimi prostfed-
ky, &i procesy racionalizace. Jako klicového
autora zde Miiller zmifiuje Josefa Aloise
Schumpetera, kterého si ceni jako tvtirce
poznavaciho ramce pro hledéni zdkladnich
jednotek inovaénich procesti. Schumpetero-
va koncepce inovaci navazuje v $ir$im rdm-
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ci na Marxovu interpretaci stavu a perspek-
tivy kapitalismu, na rozpor mezi povahou
vyrobnich sil a vyrobnich vztahti. Nehod-
notil perspektivu kapitalistického usporé-
dani optimisticky; ,pfevaze monopolizac-
nich a etatistickych faktort mohou celit
pouze vyznacni jednotlivci”. Jako pfiklad
pro hodnoceni sociokulturniho kontextu
inovaci pak Miiller dava projekt Tomése
Bati. Reflexi védy a techniky pak zménila
druhd svétova vélka, pfedevsim manhat-
tansky projekt a vyuZiti technik pro sério-
vou vyrobu. V povéle¢ném obdobi sili mo-
bilizace vazeb mezi akademickou védou,
technikou a ekonomikou vedouci k silic
technizaci a formalizaci, a to véetné Zivot-
nich podminek (coZ vede k odporu nékte-
rych socidlnich vrstev). Na mezistatni spo-
lupréci a zvefejiiovani védeckych a tech-
nickych poznatki méla vliv studena val-
ka a instituce Organizace pro ekonomic-
kou spolupraci OECD. Koncepce nérodni-
ho inovaéniho systému (NIS) byla pak pfi-
jimédna a vyuzivana p¥i formulaci inovaéni
politiky pfedevsim ¢lenskych zemi OECD,
ale i kritizovana neoschumpeterovsky ori-
entovanymi ekonomickymi pfistupy, varu-
jicimi pfed rizikem redukce obsazenym
v samotném poZzadavku systémovosti.
Poslednich dvacet let je studium ino-
vaci ovliviiovano novymi koncepénimi p¥i-
stupy, reagujicimi na prakticky vyznam
inovaci, ale i sldbnouci interpretacni vliv
koncepce NIS. Koncepce socidlni produkce
sleduje perspektivu institucionalni ekono-
mie a jeji diraz na vyznam instituciondl-
niho rdmce na provoz kapitalistickych trz-
nich forem regulace. Navazuje na Veble-
novu interpretaci zdroji moci opirajici se
spiSe o socidlni struktury a symboly neZz
o racionalni chovani jedinci. Na konci
prvni kapitoly se Miiller vénuje interpreta-
ci teoretické koncepce zalozené na védéni
(knowledge-based economy), navazujici na
predchozi koncepce, které se snazi inter-
pretovat inovacni procesy v jejich socidl-
nich, kulturnich a institucionélnich souvis-
lostech. Mluvi o rostouci reflexivité odbor-



ného védéni a jednani i politickych a sprav-
nich aktérd, koevoluci funkénich segmentt
inovacnich struktur a formovéni postupt
a praktik, které umozriuji dobrou interakci
mezi formami védéni, kterd muZe vést
k deliberativni politice a podpofe védy
a techniky a inovacnich aktivit.

Druhéa kapitola rozebird rtizné formy
védéni uplatiiujictho se v soucasnych spo-
le¢nostech a v jejich moderniza¢nich ambi-
cich. Analyza inovaci v pfedeslé kapitole je
pro druhou kapitolu pozndvacim rdmcem
a umoznuje tak zodpovédét otazku, ,Jaké
zdroje a formy védéni mobilizuji soucasné
spolecnosti k porozuméni cilim a pro-
sttedkiim svého jednani stejné jako jeho
smyslu.” Odpovéd pak sleduje v nékolika
arovnich; podle forem socialniho uporada-
ni a podle povahy historického zaloZeni
a symbolického vyjadfeni. Problém novosti
se stal vyzvou pro fungovani ekonomic-
kych instituci a rovnovaha mezi stabilizuji-
cimi faktory ekonomickych instituci a ino-
vacemi jako zdroji konkurenc¢nich vyhod se
hledé velmi pomalu. Ukol instituci pra-
myslového vyzkumu nespocivd jen v tvor-
bé nového védéni, ale také v ochrané naby-
tych ekonomickych prostiedkti dané firmy
pfed znehodnocenim novym védénim. Di-
ky Sirokému historickému ramci, ktery
Miiller zvolil, miize zkoumat, jaké zdroje
védéni jsou vyuzivany pii zacletiovani ino-
vaci do stavajicich struktur instituci. Klico-
vou tlohu ma v tomto jiz zminény narodni
inova¢ni systém (NIS) a jeho studium. To
napiiklad potvrdilo, Ze dtlezitym rysem
struktury na podporu inovaci je otevienost
a adaptabilita, stejné jako ur¢itd, ale kultur-
né podminénd systémovost, uzptisobena
pro dané prostfedi. Miiller zde také popi-
suje ,,zivotni cyklus” v rozvoji forem védé-
ni v druhé poloviné 20. stoleti mobilizo-
vané pro rust inovac¢nich efektt. Prvotni
zdroje védéni se opiraly o védecké védéni
(universalni platnost), zvySovani vyznamu
inovaci se uz opira o technicko-ekonomické
zdroje védéni, v dalsi ¢asti cyklu vidi autor
pouze urcité reakce: mobilizace socidlnich
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véd a jejich orientace na diisledky védéni.
Védéni zde bere velmi Siroce, aby mohl
specifikovat védéni, které se utvaii spolec-
né s upeviiovanim formativnich ryst mo-
dernity, tj. moderni védéni. Pomoci pojmu
spolecnosti védéni mluvi o soucasnych
problémech modernity. Popisuje pak vyvoj
védéni od Bacona pfes Comta, Durkhei-
ma, fenomenologickou tradici a Schelera,
Schiitze, posttradi¢ni formy védéni od Ber-
nala az po Barnese, Whitleyho a dalsi so-
cidlni védce zbyvajici se védénim. Zadvérem
kapitoly dochdzi autor k tomu, Ze rostouci
vyznam inovacnich zdroji a rostouci vliv
jejich nezamyslenych dasledkit zpochyb-
nuji systémovy piistup ve prospéch otevie-
ngjstho uspofddani autorem nazyvaného
infrastruktura. Hodnota védeckého a tech-
nického védéni v hodnotovych orientacich
jednotlivych kultur pfedstavuje nezjevny
faktor podstatny pro porozuméni infra-
strukturdlnimu uspofddani a zaroven md
vliv na riist védecké tvorby a jejtho vyuZiti.

Treti kapitola se zaméfuje na prezen-
taci poznatki o stavu soucasnych instituci
a shrnuje argumenty pro diskuzi o stavu
instituciondlniho rdmce modernich institu-
ci. Vénuje se zde pojmovému vymezeni fe-
noménu instituci, s vyhodami a omezenimi
jednotlivych piistupti socidlnich a huma-
nitnich véd, a nabizi mezioborovy pohled
na jevy instituci, ktery vymezuje funkéni
a kulturni rdmec a dale formuluje teoretic-
ky ramec pro instituciondlni analyzu sou-
¢asnych spole¢nosti. Instituce a jejich ramec
jsou pfedmétem kontroverze mezi moder-
nistickym a postmodernistickym priistu-
pem. Problém modernity zkoumd pomo-
ci problému porozumeéni kulturnim sou-
vislostem a moZnostem jejich mobilizace
pro instituciondIni zmény a nasledné po-
drobnégji analyzuje kontext instituciondl-
nich zmén ve vybranych védeckych, eko-
nomickych a politickych institucich. Pra-
vé zde se dle autora tvaruji zdroje inovaci
a vyjastiuje se zde rovnovdha mezi ino-
vaénimi a instituciondInimi zdroji. Nejprve
Miiller analyzuje instituce z pohledu so-
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cidlnich véd, mluvi o praktické a sdilené
povaze kazdodenniho védéni a jeho na-
vaznosti na fungujici instituce a mocenské
struktury a opét probira jednu socidlni teo-
rii tykajici se instituci po druhé. V ramci vé-
déni zdravého rozumu se vzdjemné ovliv-
iuje sdilené a diskursivni védéni. Tuto ¢ast
za¢ind Weberem a popisem racionalizac¢ni-
ho trendu. Interpretuje pojem z jednotli-
vych védnich oborti, vypovidé o funkénich
strankach instituci vdzanych na lidské po-
tfeby a faktorech, které je ovliviiuji. Ukazu-
je, Ze pii analyze instituci nelze aplikovat
obvyklé socidlnévédni pfedpoklady, funk-
ciondlni aspekty oproti ritudlnim, zvyk-
losti proti institucim. , Instituce jsou védo-
mé utvafené a dodate¢né racionalizova-
né zvyklosti, jejichZ zavaznost je rozumové
odtvodriovana, praktikovdna i vnucova-
na.” Po definovani instituci jako takovych,
dale autor tematizuje moderni instituce
a jejich zménu za pouziti Habermase, He-
gela a dalsich filosofti, posléze pfechazi az
ke Giddensové studiu povahy moci, kdy
modernitu p¥irovnava k barbarismu. Nabi-
zi zde tedy mezioborovou analyzu stavu
soucasnych instituci, kdy teorie spole¢nos-
ti je uzite¢nym ndstrojem. Déle se zaby-
vé socidlnimi subsystémy, specifickymi ty-
py instituci a sleduje pfitom instituciondlni
zmény v oblasti trznich kapitalistickych
ekonomik a v oblasti regulativniho politic-
kého vladdnuti. Problematiku védy a tech-
niky analyzuje pomoci Fullera a Latoura,
ktefi shodné vidi soucasné védecké institu-
ce na pokraji promény svych poznavacich
prostfedkt a forem socidlniho uspofadanti,
i kdyZ se rozchdzeji ve zptisobu demokra-
tizace a transformace védy. Na konci ka-
pitoly si Miiller poklddd klicovou otéz-
ku: ,Lze disledky modernizacnich proce-
st i jejich orientaci na obecné sdilené pfed-
stavy dobrého Zivota feSit pomoci pro-
sttedk liberalné demokratického vladnu-
ti?” Pfedpoklddd, zZe dochazi k pfechodu
od inova¢nich politik k ,politice védéni”.
Toto tvrzeni pak podporuje analyzou v po-
sledni kapitole.
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Posledni kapitola se zabyva ,spolec-
nosti védéni”. Osvicenstvi ndm dava klico-
vé poselstvi: védecké védéni umocnuje lid-
ské jedndni a smétuje jej k prospéchu ¢loveé-
ka, humanitni obory vsak pozdéji varuji, ze
védéni neni prostiedkem emancipace, ale
regulativnim néstrojem moci, ekonomické
védy pak popisujf sldbnouci vliv akumulo-
vanych prostfedkii (kapitdlu), prace i p¥i-
stupu k pfirodnim zdrojim jako zdrojim
vyhody v konkurenénim prostiedi. Schum-
peter formuloval tezi o védéni jako vy-
znamném produktivnim faktoru a inova-
cich jako prostfedku pro dosahovani kon-
kuren¢ni vyhody firem. Koncepce ekono-
miky zaloZené na védéni objastiuje a speci-
fikuje vyznam znalosti infrastruktury pro
hospodafsky vyspélé zemé. Koncepce so-
cidlni produkce pak umoznila opustit uzsi
pojeti védeckého védéni a porozumét so-
cidlni distribuci védeckého védéni, vaza-
nosti na ostatni formy védéni, tlohy védeé-
ni v konkurenénim prostiedi. Dalsim pro-
blémem otevird autor vazanost védéni na
organizacni struktury instituci a potfebu
adaptabilnich forem organizovani, které by
umozniovaly proces vefejného uceni. Prii-
kopnikem koncepce spole¢nosti védéni je
Nico Stehr — spole¢nosti dosahly silné kon-
troly nad svym prostfedim a jejich dalsi
Vyvoj je zavisly na tvorbé védéni, jejich vé-
déni. Autor argumentuje, Ze podstatnou
tlohu hraji mocenské nerovnosti, obtizné
lidské situace spojené s opousténim tradic
a sdileného kazdodenniho védéni, coz mu-
Ze vést k pasivité a blokovani vazeb mezi
jednanim a védénim. Tyto dasledky trans-
formace socialnich instituci mohou oslabit
tezi o pfevazujicim ,tahu” diskursivné za-
lozeného védéni pro moderni spole¢nosti,
ale tato teze ma oporu i zdroje v zaklad-
nich rysech modernity; otevienost, rozvo-
jové moznosti, zvladani diferencia¢nich
a emancipacnich socidlnich procesti. Téma
dtvéry pak celou analyzu zakoncuje.

Monografie je obsdhlou studiif moder-
nich instituci v postmodernich podmin-
kdch, s darazem na schopnosti instituci se



meénit — reagovat a pretvédfet spolecenské
zvyklosti dle novych informaci o téchto
zvyklostech. Inovace, moderni védéni a in-
stituce pak autor studuje v rdmci social-
névédnich teorif od poc¢atku minulého sto-
leti a pomoci zmény paradigmat, aby se
pak dostal k dnesni postmoderni spolec-
nosti a tzv. spole¢nosti védéni.

Zuzana Terry

Zsuzsa Gille: Paprika, Foie Gras, and
Red Mud. The Politics of Materiality
in the European Union

Bloomington, Indiana University Press
2016, 164 s.

Zsuzsa Gille prezentuje ¢tenafim zajima-
vy pohled na souc¢asny modus vykonu po-
litické moci Evropské unie. Kniha Paprika,
Foie Gras, and Red Mud se sklada ze tif p¥i-
padovych studii odkryvajicich politicky
rozmér standardizace evropskych zemé-
délskych a pramyslovych norem v Madar-
sku. Na piikladech z let 2004, 2008 a 2010,
kdy v Madarsku doslo ke tiem inciden-
tam, jejichZ spoleénym jmenovatelem byly
intervence ze strany Evropské unie, autor-
ka demonstruje posun k materializaci poli-
tiky, kterd se odehrdvda mimo tradiéni aré-
ny politického diskurzu (s. 131). Tyto pfi-
padové studie se vénuji: (1) docasnému za-
kazu vyvozu mleté papriky kvili zvysené
pfitomnosti mykotoxintt v suSené smési,
(2) diskuzi ohledné nuceného krmeni hus
a kachen pii produkci foie gras a (3) ekolo-
gické Kkatastrofé zptisobené protrzenim
hrazi s rudym bahnem, které vznika jako
odpad pfi zpracovani oxidu hlinitého.

Na kniZce je zajimavé, Ze pIistupuje
k Evropské unii jako k sociomateridlnimu
uspofadani (assemblage) (s. 15), ¢imz do po-
litické sociologie vnasi prvky materidlni sé-
miotiky a teorie siti-aktérti (ANT), znamé
pfedevsim z praci Bruno Latoura a Johna
Lawa. Gille se tak zafazuje vedle socidlné-
védnich autord, jako jsou napiiklad Gab-
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rielle Hecht a jeji analyza jaderné politiky
v jizni Africe nebo Timothy Mitchell a jeho
prace tykajici se propojent (post)kolonialis-
mu a expertniho védéni na Blizkém vycho-
dé (G. Hecht. Being Nuclear: Africans and
the Global Uranium Trade. MIT Press 2012;
T. Mitchell. Rule of Experts: EQypt, Techno-
-politics, Modernity. University of Califor-
nia Press 2002).

Latourtiv vliv je patrny i ve zdtivodné-
ni volby analyzovanych udélosti. Po vzoru
francouzského filozofa si autorka k analy-
ze vybird historické momenty rozpadu,
hrouceni ¢i narusent stavajicich sociomate-
ridlnich ~struktur; momenty provazené
kontroverzi, které ¢ini jednotlivé aktéry vi-
ditelnymi (B. Latour. Reassembling the So-
cial: An Introduction to Actor-network-theory.
Oxford: Oxford University Press 2004,
s. 81). Gille se zaméfuje na tyto partikuldr-
ni udélosti, protoZe pro ni pfedstavuji mo-
menty tfeni (friction) mezi mikro- a makro-
socidlnimi jevy; mezi nadnarodni politi-
kou EU a konkrétnimi lokalnimi praktika-
mi a aktéry. Samotny pojem tfeni vycha-
zi z prace americké antropolozky Anny L.
Tsing, jenze zatimco Tsing povazuje tfe-
ni a postupné ohlazovéni tfecich ploch za
zdroj kontinuity a pohybu (A. L. Tsing.
Friction: An Ethnography of Global Connec-
tion. Princeton: Princeton University Press
2005, s. 4), Gille se ve své metafofe orientu-
je na jiny efekt tfeni, ktery je ve fyzice
znam jako triboelektricky jev — neboli ex-
ploze. Exploze, kterd trhd véci na kusy
a z jejichZ trosek uz nemohou byt véci po-
sklddany zpét tak jako d¥iv (s. 15).

Zde se nemohu ubrénit pozndmce, Ze
v tomto ohledu by se jako dalsi projev tri-
boeletrického jevu hodilo mluvit i o jiskfe
(spark). Jiskra nové osvétluje véci, které by-
ly doposud skryté; jiskrny vyboj je mo-
mentem uvolnéni vnitfniho napéti vznika-
jictho mezi dvéma tfecimi plochami. Do-
konce sama Gille uvéadi, Ze analyzované
uddlosti ,,0svétluji novou modalitu moci”
(s. 4). V této metafofe by tfeni nemuselo
byt nezvratné destruktivnim momentem,
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