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tit dotaznikovy automatismus a pokracovat
v navratu k podstatné bohatsim, metodolo-

gicky rtiznorodéjsim a ve vysledku episte-
mologicky otevienéjsim zdrojim dat.

Ondrej Spacek

Adéla Souralova a kolektiv: Péce

na prodej. Jak se prdce z ldsky stdvd
placenou sluzbou

Brno, Masarykova univerzita 2017, 256 s.

Kniha Adély Souralové a kolektivu Péce na
prodej. Jak se price z ldsky stdvd placenou sluz-
bou je uvedena otdzkou, co maji spole¢né-
ho miniskolky, hotely pro psy, profese ho-
dinového manZzela a agentury poskytujici
péci o seniory, déti ¢i domdcnost. Na prvni
pohled velmi riiznorodé sluzby se autori
a autorky snaZzi kazdou zvlast analyzovat
a v zavéru hledat spole¢né prvky. Spo-
le¢nym jmenovatelem téchto sluzeb je, Ze
,byly donedavna vykonavané z lasky — te-
dy jako neplacené — samotnymi ¢lenkami
a ¢leny domacnosti” (s. 9). Zaroven je upo-
zornéno na marketizaci, komercionalizaci
a komodifikaci (s. 40) vztahti péce, které
byly dfive vykonavany v domaécnosti. To
vede k dalsi zakladni otdzce knihy: Jak je
chédpano kupovani péce témi, kdo ji proda-
vaji? (s. 43) Kniha pfedstavuje dulezity pii-
spévek do chdpéni oblasti placené péce
(nejen) v Ceské republice, i kdyZ je jen jed-
nim stfipkem komplexniho obrazu placené
péce.

Kniha samotnd neni uvedena jasnym
odkazem, pro koho je urcena — mluvi se
o publiku ,38irsi vefejnosti” (s. 13) — zaro-
venl je chdpana jako ,odborny piispévek
do aktudIné probihajici debaty o péci o dé-
ti a seniory” (s. 13). Kniha je také vénovana
vSem pecujicim a opeCovavanym autory Ci
autorkami. Lze ji tak nahliZet i jako snahu
analyzovat situace, které se pfimo dotyka-
ly, dotykaji nebo budou dotykat autort
a autorek. Kniha tedy cili jak na publikum
laické — ,neni cilena vyhradné na badatele
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a badatelky v socidlnich védach” (s. 16) —,
tak by méla byt i soucasti odborné debaty.
Zaroveii je jakousi snahou lépe pochopit
vlastni situaci pisatelti a pisatelek. Ne tpl-
né jasné stanovené cilové publikum nabizi
mnohé zptlisoby ¢teni. Zaroveni muze cte-
néfe a ¢tendfky mast, jakym zptisobem by
k textu méli pfistupovat. To, co jeden cte-
naf ¢i ¢tendika povazuje za prili§ slozité
a co pieskakuje, to jiny shledava caste¢né
nedovysvétlenym.

Kniha je uvedena varovanim, Ze se ne-
jedna o reklamu na jednotlivé sluzby (s. 13).
Nicméné i v ndvaznosti na vySe uvedené
vénovani vSem pecujicim vétSina ctenart
a zejména ctenafek vnimd analyzované
sluzby jako (moZnou) soucdst svych Zivo-
tt. Nejednd se tak sice o reklamu v pravém
slova smyslu, nicméné analyza p¥istupt
majiteli a majitelek ¢i provozovatelt a pro-
vozovatelek sluzeb napovidd, jaky typ
sluzby mtize ¢tenar ¢i ¢tendika od tako-
vych zafizeni ofekdvat a co naopak urcité
nekoupi. Kniha tak mtze nevédomky po-
moci v rozhodovdéni, jestli a jaké sluzby se
stanou ¢i nestanou souddsti jejich Zivoti.
Autofi a autorky jsou také v nelehké situa-
ci — ¢ast ¢tenaft a ¢tenafek dané sluzby vy-
uzivala & vyuZivd a jsou tak trochu laicky-
mi odborniky a odbornicemi na dané téma
a vysledky vyzkumu konfrontuji se svymi
zku$enostmi.

Kniha je zakotvena v sociologické teo-
rii, zejména v literatufe vénujici se péci
o déti a domdcnost, péci o seniory a muz-
ské péci o domdcnost, kterd je ve vyzku-
mech zatim velmi madlo popsana. Chybi
vSak zminka o teoretickém pfistupu auto-
rit a autorek k datdm — provedenym roz-
hovortim. Nenf jasné, jak chapou vypovédi
dotazovanych — jako ,fakta”, socidlni kon-
strukce, ¢i tGpIné jinak — a jak pfistupuji
k analyze dat. MiiZe to byt ddno snahou
zachovat knihu ¢tivou i pro laiky, oviem
zacilenim na vice skupin ¢tenaii se pro
odborné ¢tenéfe a ¢tendiky stava tento ne-
dostatek mirnou pfekdzkou v chapani vy-
znéni vysledkt vyzkumu.



Zkoumané oblasti je v CR zatim véno-
vano pomérné malo prostoru (a napiiklad
oblasti hotelt pro psy a hodinovych man-
Zeli se nevénuje prakticky viibec), préace
proto navazuje pfedevsim na zahrani¢nf li-
teraturu. To umoZniuje zachytit specifika
Zeského prosttedi. Pro CR je typické zejmé-
na malé zastoupeni a preference zahranic-
nich pecovatelt ¢i pecovatelek (naopak
v oblasti tklidu jsou ¢asté napt. pomocnice
z Ukrajiny) & preference domacich pecuiji-
cich a chybéjici podpora socidlniho statu.

K teoretické debaté se nabizi diskuse
nad konceptem sluZzeb nahrazujicich , péci
z lasky” jako jednotici charakteristiky vy-
branych sluzeb vyuZzivanych autory a au-
torkami (s. 16). Ti si sice uvédomuyji, Ze pé-
e z lasky nemusi byt nutné romantizujici
koncept, nicméné stejné toto pojmenovani
ponechavaji. Zdtraznuji pfitomnost cito-
vosti, altruismu a lasky. Otazkou ale je, zda
péce v domdcnosti mezi nejbliz§imi p¥ibuz-
nymi musi byt nutné motivovana laskou
nebo vyhradné laskou. Napiiklad Dudova
(,,Piispévek na péci jako ,zvlastni penize”:
chdpéni a uzivani pfispévku na péci v bliz-
kych vztazich.” Gender a vyzkum, 2018,
19 (1): 58-80) zmiriuje, Ze v rodinnych vzta-
zich neni pfitomna pouze laska, vzijem-
nost a solidarita, ale také vztahy zavislosti,
nadvlady a podfizenosti apod. Péce v rodi-
né neni vzdy vysledkem dobrych vztahti —
mnohdy k ni dochazi, i kdyz jsou vztahy
v rodiné spatné (H. Jefabek a kol. Mezigene-
racni solidarita v péci o seniory. Praha: Socio-
logické nakladatelstvi /SLON/ 2013). Na-
piiklad vzhledem k absenci jiné podpory
(napf. socidlniho stitu) tak mutze byt péce
motivovdna nutnosti, absenci jiného fesent
(R. Dudova. Postarat se ve stdri. Rodina a za-
jistént péce o seniory. Praha: Sociologické na-
kladatelstvi /SLON/ 2015). Zaroven, jak je
ostatné ukazano i v knize Péce na prodej,
placené sluzby péce nejsou mnohdy prosty
jakéhokoliv citu a rodiny vyuZivajici tyto
sluzby nemuseji sniZovat svoji ,ldsku” vé-
novanou nejblizsim. Citovy vztah a laska je
tedy néco, co neni vlastni pouze rodinné
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péci, ale prostupuje i péci zajistovanou
sluzbami. Zaroven ani marketizace vztaht
nemusi byt nutné vyluéné typicka pro
sluzby péce. I néktefi rodinni piisludnici
jsou finan¢né (at uz rodinnou ¢i socidlni
podporou) ¢i jinymi kompenzacemi moti-
vovani pecovat.

Kniha je po formalni strance trochu ne-
sourodd, coZ je dano piedevsim jiZz zmifo-
vanou nejasnosti cilového publika. Ve
struktufe textu se také promita to, Ze se
kniha snazi byt na jedné strané celistvou
praci, kterd hleda spojujici body jednotli-
vych sluzeb, zdroven nabizi ¢teni selektiv-
ni. Ctenafi a ¢tendiky se mohou zaméfit
pouze na ty kapitoly ¢i sluzby, které je zaji-
maji. Dokonce pro laického ¢tendfe nabizi
autofi a autorky moZznost vynechat teoretic-
ky tvod (s. 16). K drobné nesourodosti pfi-
spiva také to, Ze je kniha psana rtznoro-
dym kolektivem autorti a autorek. Navic
analyzované sluzby jsou velmi rozdilného
charakteru. Jedna se o sluzby, které posky-
tuji bud pfimo dotazovani, nebo jsou dota-
zovani pouze zprostfedkovateli dané sluz-
by, ale sami ji nevykonavaji. Snaha vy-
zdvihnout spojujici body jednotlivych zafi-
zeni ¢i sluzeb nahrazujicich péci z lasky ve-
de k opakovani nékterych zjisténi, coz cte-
néfi ¢i ¢tendfce miZze znesnadiiovat plynu-
lost ¢teni. Ovsem diky rtiznorodosti zkou-
manych sluzeb maji ctendfi a ctenarky
k dispozici $irsi pohled a mohou i sami ob-
jevovat mnohdy necekané podobnosti ¢i
odlisnosti sluzeb. Kniha navic zrcadli velmi
nesourodou realitu oblasti placené péce.

Co je tedy hlavnim zjisténim knihy?
V ¢em nachézeji autofi a autorky spole¢né
prvky velmi raznorodych sluzeb? Shoduji
se na tom, Ze se jedna o péci placenou, spe-
cializovanou, kterd je formalizovana a le-
gélni, zdkazniktim a zdkaznicim je proda-
vana pomoci marketingu a je odosobnéna.
Vyse uvedené charakteristiky ale také upo-
zornujf na to, jaké druhy péce nejsou zahr-
nuty do analyzy. Napiiklad péce o déti ne-
bo dklid domécnosti ¢asto funguji na ne-
formalnich principech. Autofi a autorky
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tak naptiklad popisuji prekérnost femini-
zované prace ve formalizovanych a legal-
nich sluzbédch. Ta se mtize jesté prohlubo-
vat u téch, ktefi (nebo spiSe které) pracuji
neformalné. Jedna se zejména o prekérnost
ve smyslu nejistého vydélku, neplaceni so-
cidlniho ¢i zdravotniho pojisténi z pifjmu
a s tim spojené chybéjici nemocenské atp.
Jak je v samotné knize zminéno, po-
skytuje pohled pouze jedné strany systému
péce, a to pecujicich — agentur zajistujicich
péci o seniory, déti a domaci prace, hodi-
nové manzely, hotely pro psy a miniskolky.
Autofi a autorky upozoriiuji na to, Ze téma
(zejména v nékterych oblastech péce) je
v CR nové, daléi vyzkum, napiiklad pravé
na strané téch, ktefi vyuZivaji tyto sluzby
nahrazujici péci z lasky, by rozsiril soucas-
né védéni. Mtzeme si tedy klast otazku,
zda se pristupy, které byly popsany v knize
Péce na prodej, napiiklad diametralné neod-
lisuji od pfistupti téch, ktefi si sluzby ku-
puji. Tedy zda mechanismy p¥izptisobova-
ni se zdkazniktim a zdkaznicim, které byly
v knize popsany, vlastné nevychézeji z jed-
nostranné piedstavy provozovatelti a pro-
vozovatelek a majiteli a majitelek. Zjistit,
jakym zptisobem formuji pfedstavy zakaz-
nikd a zakaznic sluzby péce a jakym zptiso-
bem naopak sluzby péce formuji zdkazniky
a zakaznice, se nabizi jako dalsi podnét pro
mozny vyzkum. Zaroven v nékterych pti-
padech autofi a autorky pfijimaji tvrzeni
provozovatelt sluzeb jako fakta. Kdyz na-
piiklad tvrdi, Ze vyuZivani sluZeb péce
o malé déti je dano pozadavky pracovniho
trhu, ktery rodice ,nuti” se do prace vra-
cet dfive nez ve tfech letech véku ditéte
(s. 82-83). Opomiji tak pohled skupiny ro-
dicd, kteti si bud mysli, Ze zafizeni pro déti
do tfi let jsou pro déti prospésna, ¢i se na
trh prace vraceji, protoZe sami chtéji. Jak jiz
bylo feceno, u nékterych sluzeb byly rozho-
vory provadény s majiteli, a ne s témi, ktef{
sluzbu p¥imo vykonavali — tj. ne s pecujici-
mi o seniory, déti, s témi, co uklizejf ¢i se
staraji o psy (v nékterych piipadech oviem
byli i v téchto zmifiovanych pfipadech ma-
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jitelé ¢i majitelky zaroveri pecovateli ¢i pe-
¢ovatelkami). Tam muze byt opét pfitomen
pohled z jedné strany — pouze téch, ktefi
sluzbu prodavaji, nikoliv ji pfimo vykona-
vaji. Je samoziejmé, Ze vSechny tyto skupi-
ny neni mozné zachytit v jednom vyzkumu
¢i publikaci. Kniha Adély Souralové a ko-
lektivu ale timto upozoriiyje, jak je dand
oblast zatim malo prozkoumana.
kladen dtiraz az v zavéru knihy. Mimo vse
doposud fecené se autofi a autorky zamys-
leji nad tim, jak se v analyzovanych sluz-
béch péce promitaji genderové nerovnosti
na trhu prace. Zatimco sluzby péce o do-
macnost, déti a seniory jsou spojovany pfe-
vazné s Zenami a jimi také pfevazné vyko-
néavany, prace hodinového manzela je spo-
jovéna pfevazné s muZi a jimi také prevaz-
né vykonavana. Autofi a autorky upozor-
nuji, Ze vy$si mzdové ohodnoceni této po-
sledné zminované profese neni dano fyzic-
kou nérocnosti prace ¢i kvalifikaci a zod-
povédnosti pracujictho nebo pracujici, ale
tim, Ze se jednd o praci symbolicky spojo-
vanou s muZi. Dal$i zminky o rozdilech
v pfistupu k muziim a Zendm jsou napii-
klad v pfipadech hodinovych manzelf,
ktefi si typizuji své zakazniky a zdkaznice
podle pohlavi a spojuji si s nimi jiné zptiso-
by uzivani sluzby. Dal$i moZnosti analyzy
genderovych nerovnosti se v tomto tématu
piimo nabizeji. Napiiklad péce o malé déti
je spojovana prevazné s Zenami, budou to
tedy pravdépodobné Zeny, které budou
Castéji klientkami téchto sluzeb. Zaroven
pravé ten fakt, Ze sluzby nahrazuji ty akti-
vity, které jsou spojovany zejména se Zena-
mi (uklizeni, péce), mlize ovliviiovat cha-
rakter dané sluzby. Uklid domécnosti byva
vykondvan Castéji Zenami. Ty, které si tyto
aktivity zajistuji skrze externi sluzby, mo-
hou byt z pohledu okoli kritizovany za to,
Ze je samy nezvladaji.

Rozsifovani sluzeb nahrazujicich praci
z lasky je slozity a mnohovrstevnaty feno-
mén. Préce tak otevird dalsi a dalsi otdzky,
které by bylo tfeba zkoumat, a iniciuje od-



bornou i laickou debatu. Jaké druhy sluzeb
budou déle vznikat, aby nahradily nasi pé-
¢i? Objevuji se totiz i dalsi sluzby — napii-
klad placeni $éfkuchati a $éfkuchaiky do
domaécnosti, zahradnici, agentury na Zeh-
leni a prani; je mozné si zaplatit, aby vam
nékdo obstaral nakup, doucoval (nejen dé-
ti), vencil psy, doprovézel déti do Skol a na
krouzky a dalsi, coz ostatné zmiriuji i auto-
fi a autorky. Kolik jsme za sluzby nahrazu-
jici nasi péc¢i ochotni a schopni zaplatit,
a jaky to bude mit dopad na ty, ktef{ si to
nemohou dovolit? Je cena férova pro ty,
ktefi sluzby vykonavaji? Mohou placené
sluzby tohoto druhu zménit role muza
a Zen v rodiné (napfiklad tim, Ze uklid ¢i
drobné opravaiské prace nebudou oceka-
vany od muz a Zen, ale od placenych
agentur; dojde ke zméné chapéni neplace-
né domaci prace, protoZe bude zndma trz-
ni cena a tim padem jasnd tspora rodiny,
kterd danou préci vykonavd sama)? A ja-
kou roli mtize hrat stat ve fungovani téchto
sluzeb (naptiklad tim, Ze nékteré z téchto
sluzeb jsou ¢i budou finan¢éné podporova-
ny)? Ctenafi a Ctenatky, at uz laici & od-
bornici, nejsou po piecteni knihy dostatec-
né uspokojeni, protoZe zjistuji, kolik je toho
tteba jesté v dané oblasti vyzkoumat. Kni-
ha tak vice nez splnila svoje cile.

Marie PospiSilovd

Jan Charvat, Bob Kufik a kol.: Mikrofon
je nase bomba. Politika a hudebni
subkultury mlddeZe v postsocialistickém
Cesku

Praha, Togga 2018, 419 s.

Hudebni subkultury se zejména béhem
posledni tfetiny 20. stoleti staly béznou
a vSeobecné znamou soucdsti euroameric-
kého kulturniho prostoru. S postupujici
globalizaci a pronikanim principti zdpadni
popkultury i politického vlddnuti se zaca-
ly etablovat také v fadé rozvojovych ze-
mi. V socialistickém Ceskoslovensku zprvu
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zanechdvaly kofeny jen v mensim méfit-
ku (nepocitdme-li undergroundové umélce
a prvni kofeny punkového hnuti v osmde-
satych letech), ovSem s porevolu¢nim obra-
tem se subkulturni hudebni proudy a na
né napojené zptisoby jednani a politického
uvazovéni zacaly naplno v réiznych proje-
vech objevovat i zde. Tématu u nés byla
doposud v akademickém kontextu véno-
véna spiSe mensi pozornost, tfebaze piede-
vsim za poslednich deset let vzniklo néko-
lik textti, které o subkulturdch rtznymi
zplisoby pojedndvaly. Kolektivni mono-
grafie Mikrofon je nase bomba p¥inasi pri-
marni benefit v podobé série autentickych
insiderskych pohledd, které kazdy svym
vlastnim pojetim i zptisobem narativu re-
prezentuji specificky pohled na konkrétni
subkulturni prostfedi. Celkem Sest p¥ipa-
dovych studii pf¥indsi obsdhlé sondy do
svéta Ceskych skinheads, hardcoristti, roz-
novskych punkert shromédzdénych kolem
klubu Vrah, squatterd, freeteknaiti a v ne-
posledni fadé také perspektivu Zen a divek
v pfevazné maskulinnich prostfedich pun-
ku a hiphopu.

Oproti populdrnimu projektu Kmeny,
ktery na jedné strané zprostiedkoval sub-
kultury $ir§imu publiku, avSak na druhé
ze svéta hudebniho vzdoru vytvofil jakysi
»katalog zivotniho stylu”, pfichazi autofi
knihy s podrobnym popisem pravidel, hie-
rarchif vztahd, filozofii nebo politickych
a nazorovych presvédceni a dafi se jim pfi-
tom plasticky zachytit ¢asto komplikova-
nou vnitfni dynamiku téchto socidlnich
prostort. Jako celek tak kniha pifinadsi ge-
nealogie konkrétnich subkultur a zarovern
rozkryva mnohdy komplikované dimenze
jejich politizace.

Autofi navazuji na tradici tzv. birming-
hamské 3Skoly studif subkultur mladeze,
avSak zaroven s ni na mnoha mistech pole-
mizuji, zejména v souvislosti s odlisny-
mi teoretickymi proudy, pfi rozboru vniti-
ni heterogenity jednotlivych skupin, po-
tazmo v kontextu sféry politizace subkul-
tur. DtleZitou roli v textu hraje i koncept
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