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dopady zavedeni piimé volby prezidenta
pro politicky systém v CR. Tim padem pie-
hledné ukazuje i tyto dtisledky a zejména
skute¢nost, Ze svlij podil na souc¢asné po-
litické situaci nemd jen prezident, ktery
vyuzivd moZnosti, jez mu politicky sys-
tém nabizi, ale ve velké mife i ti, ktef{ pfi-
mou volbu prezidenta umoznili. Pokud
by si ¢tendfi chtéli rozsifit informace, jez
jim tato kniha poskytla, pfipadné je zasadit
do kontextu, je jim k dispozici také novéj-
81 kniha stejnych autorti. Nese nazev Semi-
presidentialism, Parliamentarism and Presi-
dents: Presidential Politics in Central Europe
(Routledge 2018) a fungovani systému
v Ceské republice je zde porovnavano se
situaci v Polsku a na Slovensku.

Lucie Cernd

Cyril Lemieux et al.: Pour les sciences
sociales. 101 livres [Za socidlni védy.
101 knih]

Paris: EHESS éditions 2017, 347 s.

Kniha s jednoduchym konceptem, ktery
funguje. CoZ je skoro k neuvéfeni, protoze
zde mluvime o realizaci docela obycejné
vyhliZejictho ndpadu pfipomenout v krat-
kych medailéncich sto a jednu knihu, jez
I1ze v zaplavé francouzské i celosvétové so-
cidlnévédni produkce povaZzovat za ty nej-
pozoruhodnéjsi. Jenomze jakkoli velké
mohlo byt riziko, Ze bude takovy soubor
pusobit dojmem jakéhosi oborového vyse-
ku z wikipedickych hesel — a to tim spiSe,
Ze je kazdy jeho ¢lanek podepsan jinym
autorem —, vysledkem je naopak pfekvapi-
vé energicky svazek svézich a co do stylu
sjednocenych pétiminutovek o knihdch,
které si bude chtit kazdy ctendt C. Le-
mieuxe a jeho tymu (L. Berger, M. Macé,
G. Salmon, C. Vidal) pofidit domt. Dost
moznd do jedné.

V takto sebranych ,socidlnich védach”
dominujf sociologie, antropologie a historie
(v pfedmluveé se koordindtofi svazku hlasi
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k tezi Jeana-Clauda Passerona o ,epistemo-
logické nerozliSitelnosti” téchto tf{ obort),
po nékolika zastupcich v nich pak maji své
misto také politologie, ekonomie, lingvisti-
ka, filosofie anebo tfeba déjiny uméni. Tyto
pocty jsou vsak zajimavé piedevsim tim,
jak malo na nich zalezi. Oborova piislus-
nost zpracovavanych knih je totiz v této
publikaci podtrhévajici jednotu socidlnich
véd zcela nepalcivym problémem. Nékteré
diskutované knizni tituly ostatné zistavaji
oborové nezafazené, a to se samozfejmos-
ti vysmivajici se zaklinadlu ,interdiscipli-
narity”.

Pfi svém vybéru cerpali Lemieux a je-
ho kolegové z obdobi ohraniceného léty
1947 a 2017, kterd odpovidaji roku zaloZeni
a sedmdesatému vyroci existence pafizské
Ecole des Hautes Etudes en Sciences socia-
les (EHESS). Razeni vybranych knih je
chronologické, kazdy rok je zastoupen
vzdy jen jednim ¢ dvéma kniznimi titu-
ly, jez Lemieux svéfil stovce slovutnych
(R. Chartier, V. Descombes, J.-L. Fabiani,
B. Karsenti, B. Latour, D. Pestre, M. Wie-
viorka ad.) i méné slovutnych akademik
pfevazné z francouzskych vysokych skol
(mnozi plisobi pravé na EHESS) a univer-
zit. Kazdy ptispévek je také opatfen biblio-
grafickym odkazem k ptivodnimu vydani
pojedndvané knihy a pfipadné k jejimu
francouzskému piekladu.

Velkym ptekvapenim je sjednoceny
styl tohoto stohlavého psani, které tak po-
hromadé kupodivu nedrzi jen papirova
vazba. Nejde pfitom ani tak o dodrzova-
ni jednotné struktury pfispévki (rychlé za-
sazeni komentované knihy do patfi¢né-
ho kontextu, charakteristika problemati-
ky, kterou dand kniha sleduje, p¥ehled je-
jich vysledkd, par slov o jejim pfijeti a sou-
¢asném postaveni), jako spiSe o jazykové
sladéni a vyrovnanost v uplatiiovanych
znacich odbornosti, které byly potlaceny
nikoli ve prospéch jednoduchosti, ale ex-
pertniho nadhledu. Vedle ¢tenaiského po-
hodli tato okolnost dodava na sile a vaz-
nosti tezi o jednoté socidlnich véd, kterou
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v pfedmluvé Cyril Lemieux vyzdvihuje ja-
ko tu, jez celému svazku dava hlubsi smy-
sl: ,Rlizna odvétvi, kterd jsme chtéli zachy-
tit, opravdu tvofi jeden celek. Jednotlivé
discipliny jsou totiz provazéany intelektual-
nimi dynamikami, pfenosy, debatami, ale
také totoznym postavenim vzhledem k pfi-
rodnim védam a zejména spole¢nym pro-
jektem, v némz jde o to posilit v soucas-
nych spolec¢nostech kolektivni reflexivi-
tu a kritiku etnocentrickych pfedsudka.”
(s. 7-8) Spolecenské védy, veskeré jejich
vnitfni diferenciaci navzdory, totiz podle
Lemieuxe spojuje jejich emancipaéni usili
vtélené do programu denaturalizace, jenz
spociva v systematickém odhalovani fales-
né ,pfirozeného”, & dokonce pfimo ,pii-
rodniho” a jeho navraceni ¢lovéku a jeho
spole¢nostem. Pékné je, Ze zde nejde o pou-
ha slova, protoZze mnohé z Lemieuxem vy-
branych knih tuto ddvnou a vlastné pa-
vodni motivaci socidlnich véd zcela viditel-
né prijimaji za svou. Nepékné mohou byt
naopak obavy, Ze se v ¢eském prostiedi to-
to poslani socidlnich véd tak trochu vytréci
vinou jinych, bezprostfednéji praktictéj-
gich cildl & v dtisledku nepi#ilis ambiciézni
oborové femeslnosti (kterd je spolecensky
naopak konzervativni). Pro zajimavost lze
v tomto ohledu srovnat pravé nebanalni,
metateoreticky motivovany tvod z pera
Lemieuxe a spol. a napf. tvodni poznamky
domaciho Jittho Subrta p¥ipojené k Sesti
svazktim jeho Soudobé sociologie (J. Subrt
a kolektiv. Soudobd sociologie I-VI. Pra-
ha: Karolinum 2007-2014), jejichZ opakova-
né vyf¢enou ambici je véeho vSudy ,0slo-
vit” a nabidnout ,zajimavou a podnétnou
Cetbu”.

Rozbory sta a jedné knihy sebrané
v tomto svazku lze samoziejmé Cist zcela
na preskdcku, z mista ndhodné otevieného
pfi cesté tramvaji a tfeba i chronologicky
pozpétku. Tomu, kdo by se vydrzel nepo-
divat, prozradme, Ze posledni trojici vy-
branych kniZnich titult tvofi i u nas pielo-
zeny Homo Sacer Giorgia Agambena z ro-
ku 2014, o rok pozdéji vydand prace Anny

Lowenhaupt Tsing Mushroom at the End of
the World. On the Possibility of Life in Capital-
ist Ruins a kniha Michela Aglietty a jeho
kolektivu La monnaie. Entre dettes et souve-
raineté z roku 2016. Pozpatku se pak lze
pfes portréty dalsich 97 monografii, jez by
zde samoziejmé nemélo smysl vyjmenova-
vat, procist az k Adornové a Horkheimero-
vé Dialektice osvicenstvi z roku 1947. Néko-
ho moZna napadne, Ze mohl byt vybér uzsi
a rozbory vybranych knih detailnéjsi. Di-
ky skvéle odvedené editorské préci ale ani
tiistrankovy format jednotlivych ,hesel”
neptisobi nuznym a uspéchanym dojmem.
Je ostatné pfiznacné, Ze se zddny z jejich
autorek a autorti neuchyluje k omluvam za
nedokonalosti, které by mél ¢tenaf s ohle-
dem na to mélo svéfeného prostoru shovi-
vavé tolerovat. Jak vidno, i kratky format
1ze pfijmout jako Zénr, a nikoli nezbytné ja-
ko Gjmu.

Tti strany, které pro ,svou” knihu kaz-
dy z ptispévatelti dostal k dispozici, zkrat-
ka nepfedstavuji pouze omezeni. Kromé
toho, Ze vzniklému svazku tento typ psani
pfinasi publikum rozpinajici se od studen-
th gymnazii po zkuSené badatele, ma také
jeden nadmiru chvélyhodny efekt, kterym
se vétsina jinych (i ¢eskych) pfehledi vé-
novanych socidlnévédnimu poznani pysnit
nemuze: od ¢teni ptivodnich praci neodra-
zuje, nybrz k nému nabdda. Pokud by mé-
lo dojit k pfekladu tohoto souboru do ces-
tiny, snad by tento motivujici ti¢inek p¥ed-
¢il i tu jeho zasluhu, Ze by se po precteni
byt jediné knihy mohli studenti socidlnich
véd pfestat bezradné osivat, kdyz se jich
rodice ptaji na smysl jimi zvolenych studii.
Ceské vydani by také dost mozna vedlo
k zamysleni se nad tim, ¢im k humanitni-
mu posléani socidlnich véd pfispély — ¢i ma-
ji v budoucnu nadéji pfispét —jejich doma-
cf zastupkyné.

Jan Marsdlek
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