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Lucie Jarkovska: Gender pred tabuli.
Etnograficky vjzkum genderové
reprodukce v kaZdodennosti skolni t¥idy
Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2013, 196 s.

Nejednu ¢tenatku a nejednoho ctenéfe od-
kdZe kniha Lucie Jarkovské ke vzpomin-
kdm na doby ddvno minulé, kdy sedavali
ve $kolnich lavicich. Kniha je pfitom vyso-
ce aktudlni. Vypovida o soucasné podobé
¢eského Skolstvi a nabizi novou inspiraci
do nynéjsich debat o jeho proméné. Obo-
rové spada do sociologie Skoly a vzdélani,
stejné jako do sociologie genderu. Dle au-
toréinych slov je primdrné uréena akade-
mické vefejnosti a téZ samotnym pedago-
gtm, ktefi chtéji ucit lépe, ¢ili genderové
citlivé. Zaujme ale i sociology a sociolozky
détstvi. Jako metodologicka inspirace po-
slouzi i organiza¢nim vyzkumnikiim, ze-
jména tém, ktefi se zabyvaji genderovanos-
ti formalnich organizaci. Obohati vSechny,
kdoz se zajimaji o kvalitativni vyzkumnou
metodologii, zejména pak etnometodolo-
gii, etnografii a jejich skloubeni s poststruk-
turalistickymi piistupy.

Na ceském trhu existuje nékolik knih,
které se zabyvaji genderovymi aspekty
skol a vzdeélavactho systému. Vedle pfiru-
¢ek pro pedagogy, které radi, jak na gende-
rové citlivou vyuku (napfiklad I. Smetac-
kovd, L. Jarkovska. Gender ve skole: prirucka
pro budouct i soucasné ucitelky a ucitele. Pra-
ha: Oteviena spole¢nost 2006; P. Janosova.
Gender v prici se skolnimi détmi. Liberec:
Technickd univerzita v Liberci 2011), jde
zejména o studie zkoumajici problém se-
xudlntho obtéZzovani ve vysokoskolském
prostfedi (napf. M. Vohlidalova (ed.). Se-
xudlni obtéZovdni ve vysokoskolském prostiedi:
analyza, souvislosti, feseni. Praha: Sociolo-
gicky tstav AV CR, v.v.i., 2010). Stejné tak
mame diky Prazské skupiné skolni etno-
grafie k dispozici i nékolik etnografickych
studif $kolnich tfid, jeZ se vSak na gendero-
vé aspekty primdrné nesoustfedi. Opomi-
neme-li autorcin pfispévek do kolektivni

monografie na téma propojeni skol a trhu,
v némz piedstavuje podobnou latku (L. Jar-
kovskd, K. Ligkova, I. Smidova. S genderem
na trh. Rozhodovdni o dalsim vzdéldni patndc-
tiletych. Praha, Brno: Sociologické naklada-
telstvi [SLON] 2010), mtizeme konstatovat,
Ze zadna z dostupnych knih se nezabyva
otdzkou, jak se s genderem zachazi p¥imo
ve Skolnich lavicich zakladnich skol. Z hle-
diska tematického zaméfeni i metodologic-
kého postupu je proto kniha Lucie Jarkov-
ské vyjimecna.

Publikace se sklada ze dvou nestejné
dlouhych oddilti, jednoho teoretického,
druhého empirického, které se déle déli do
dalsich tematickych kapitol a vytvateji do-
jem trochu nepiehledného ¢lenéni. V prv-
nim, tficetistrdnkovém oddile autorka vy-
mezuje sviij pfistup, rdimovany interpreta-
tivnim paradigmatem, ktery je inspirovan
etnometodologii a vybranymi poststruk-
turalistickymi teoriemi. Srozumitelné pfi-
tom vysvétluje, jak lze z pohledu téchto
teoretickych vychodisek konceptualizovat
klicovou kategorii genderu. Kapitola viak
poskytuje vhled i do dal$ich dvou teoretic-
kych ,spiziren”, pfic¢emzZ tu prvni tvoii so-
cidlnévédni vyzkum déti a détstvi. Tato
problematika se dle autorky objevuje v so-
cidlnich védach az s rozsifenim a etablova-
nim praktickych profesi a instituci speciali-
zujicich se na déti a détstvi, jako je napfi-
klad profese pecovatelek a pediatrti, anebo
samotnych skol. Vznik téchto profesi v mo-
derni dobé se pfitom pfiblizné od druhé
poloviny 19. stoleti ¢im dal tim vice opird
o racionalizovanou védu, jez m4, jak doka-
zujf a kritizuji pfedstavené studie, silné an-
drocentricky charakter. Témi, kdo se nejlé-
pe vyznaji ve vychové déti a péci o né, uz
nejsou ze spolecenského hlediska matky,
ale muzi-odbornici, ktefi sviij pfistup mo-
hou podlozit védeckymi poznatky.

Jarkovskou ovSem v prvni fadé zaji-
maji samotné déti, jez maji vychovné prak-
tiky vSech téchto dospélych vytvarovat do
patti¢né formy. Klade si otdzku, jak se gen-
deru vlastné u¢i a jak na vychovné snahy
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ucitelt a rodi¢t reaguji. P¥itom ze soucas-
nych studif plyne, Ze déti vykazuji pii uce-
ni se genderu znac¢nou agency (s. 27, 32).
Jaky je pak tedy vztah mezi individudlni
svobodnou volbou genderové role a nor-
mativnim — at jiz patriarchalnim, ¢i naopak
rovnostafskym — nastavenim genderovych
vztahti ve vzdélavacim systému? Autorka
nas v této souvislosti seznamuje s $ifi od-
borné diskuze na téma genderové sociali-
zace v sociologii détstvi i genderu. Soucas-
né studie vychézeji pfevazné ze socidlné
konstruktivistickych pozic a autorce se da-
i pfedstavovat gender jako sloZitou a sple-
titou sit socidlnich vztahti, propojujici in-
dividudlni praktiky s S$ir§imi socidlnimi
strukturami.

A tim se dostdvame k dalsi teoretické
,Spizirné”, z niz autorka cerpd. Ta schra-
fiuje koncepty, které ndam umoznuji ucho-
pit kazdodenni interakce ve Skolni tiidé
v §irSim kontextu vzdéldvaciho systému,
neoddélitelné zakotveného v ceské spolec-
nosti. Vzdélavaci systém pieddva domi-
nantni hodnoty spole¢nosti a jeji kulturu,
pfipravuje déti na Zivot v ni a ma potencial
budto udrzovat status quo, anebo podporo-
vat zménu (s. 35). Autorka upozorniuje na
propojeni kol s trhem, kterému ,, dodavaji”
vhodné pfipravené pracovniky. Obé sféry
pritom shodné uplatnuji, respektive done-
davna uplatiiovaly, meritokraticky princip.
Ovsem s rozvojem masového vzdélavaciho
systému se na trhu prace zacind pfihliZet
i k jinym kritériim selekce vhodnych kan-
didatti, nez jen ke kvalifikaci. Gender se
tak spolu s etnicitou a ndboZenstvim dosta-
vé opét do hledacku personalistti.

Je-li 8kola tak dalezitd pro jednotlivé
deéti, jejich rodice i celou spole¢nost, 1ze jeji
vyukovy program nastavit tak, aby nebyl
sexisticky a naopak, aby byl genderové cit-
ku piedstavuje projekt genderové citlivé
gkoly. Ten prosazuje takovy styl vyuky, kte-
ry vyvraci genderové nerovnosti a snazi
se odstranit, ¢i aspori zmirnit genderovou
diskriminaci. Pfitom ukazuje, Ze program
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genderové citlivé skoly nelze za Zadnych
okolnosti redukovat na podporu vzdélava-
ni divek. S odkazem na ¢etné vyzkumy Jar-
kovska ostatné uvadi, zZe rozdily ve skol-
nich vysledcich divek a chlapcti reflektuji
spiSe charakteristiky, jako je psychicka vy-
rovnanost, samostatnost, schopnost sou-
sttedit se a pfizplisobit se, neZ rozumové
schopnosti (s. 40). Feministické vyzkumni-
ce a feministi¢ti vyzkumnici svou kritikou
upozornili na genderovou slepotu a gende-
rové stereotypy, které ve skolnim vzdéla-
vani pretrvavaji. OvSem tato kritika i pro-
gram genderové citlivé vyuky jde dale
a muZe otevirat dvifka Pandofiny skiiiky.
Otézky, jak by skola méla reflektovat ros-
touci rozmanitost genderovych roli, mohou
podkopavat stavajici funkei skol. Maji tyto
vzdélavaci instituce mit stadle normativni
povahu, ¢i se jejich charakter musi spolu
s celou spole¢nosti téZ proménit? Je stale
pfinosné, aby vyucujici vystupovali v roli
nezpochybnitelnych autorit a prosazovali
ty ,jediné sprdvné pravdy a ndzory“? Jar-
kovska takovou pozici odmitd. Uznava, ze
na jedné strané je nutné dat détem jasna
pravidla, ale ta by dle ni méla ohranicovat
,zrelativizovat vysadni postaveni vyucuji-
cich jako vzdélavatelil ve smyslu civilizuji-
cich zuslechtovatelt p¥irodniho Zivlu — dé-
ti" (s. 44).

K takovému stanovisku bezesporu do-
spiva na zakladé svého etnografického vy-
zkumu. Zjisténi, jeZ stavi pfedevsim na zua-
¢astnéném pozorovani skolni tfidy v jed-
nom Skolnim roce, pfedstavuje ve tiech
empirickych kapitolach, pfi¢emz hned ta
prvni se socidlnimi nerovnostmi podrobné
zabyva. Jarkovska studuje, jak jsou na mik-
rodrovni Skolni t¥idy zvyznammovany roz-
dily mezi détmi na zakladé genderu, véku,
ale i etnicity. Detailné analyzuje pravidla,
ktera déti disciplinuji a udrzuji v podfize-
ném postaveni. A pfitom pozoruje, Ze vé-
kové nerovnosti jsou ospravedliiovany po-
dobnymi prostfedky jako nerovnosti gen-
derové (s. 81). Podobné jako zendm je i dé-



Recenze

tem piisouzena podfizena pozice ve spoje-
ni s pfirodou. Déti jakoZzto , pfirodni Zivel”
je nutné patficné zpracovat, vytvarovat,
ovladnout. Podruci déti je pfitom legitimi-
zovano jako nezbytnost, ktera jedind mtize
zajistit pfeziti spole¢nosti, podobné jako
kdysi bylo podiizené postaveni Zen ospra-
vedliovano jako pfirozeny stav nezbytny
pro celkové blaho spole¢nosti. Podrobenost
(déti a Zen) je tedy popisovana jako néco
,prirozeného” a Jarkovskd pozoruje, jak
vyuéujici nevédomky znovu a znovu natu-
ralizuje spole¢nost a socializuje pfirodu.
Pfirodu jako vrcholnou autoritu a nejvyssi
objektivni Pravdu povoldva do akce vzdy,
kdyz se ma pfedejit dalsi diskuzi (s. 80).
Nasledujici empirickou kapitolu vénu-
je Jarkovskd sexudlni vychové. Sexualni
vychova je zvlastni pfedmét. Na ceskych
Skolach neni vyucovan samostatné, nicmé-
né tvoii soucast rodinné vychovy. Protoze
jde o ,vychovu”, je ji pfipisovdna ve $kol-
nich osnovach nizsi vdha. Ocekéava se, Ze
Zaci si béhem ,vychov” spiSe odpocinou
a s nabranym dechem pfedvedou excelent-
ba matematice (s. 96-97). Sexudlni vycho-
va spojuje déti a sexualitu do jedné véty
a s tim je v euroamerické kultufe potiz. Jak
totiz Jarkovskd ukazuje, détstvi je v tom-
to sociokulturnim kontextu konstruovano
pfevdzné jako nevinné, bezbranné a ase-
xudlni (s. 94). Mluvi-li se najednou o sexua-
litt a détech, pak obvykle v souvislosti
s nebezpe¢im a deviaci. Z toho plyne ty-
picky pohled na sexudlni vychovu, ktery
pfejimaji i ¢eské vladni dokumenty (s. 96).
Pracuji pfedevsim s programy prevence
pfenosu pohlavnich chorob a déti, tedy
pfesnéji divky, se snazi pfesvédcit, Ze na
sex maji dost ¢asu. Zodpovédna sexualita
je v ramci sexudlni vychovy opravdu vy-
mezovana zejména jako Zenska zéleZitost.
Tomu odpovidd i obsah sexudlni vychovy,
ktery z velké ¢asti tvofi informace o biolo-
gickych zménach v dospivani u divek, oko-
fenény o Spetku tématiky partnerskych
vztahti. OvSem autorka si v§imd, Ze oproti

ocekavani se divky v tématech sexudlni vy-
chovy rozhodné nenachdazeji a naopak pfi
hodinach ptisobi neobvykle zamlkle a ti-
Se. Mnohé ctenarky si hned vzpomenou
na sva Skolni 1éta. Pro Jarkovskou je tento
rozpor zajimavym momentem, jenZ vyuZi-
véa k hloubkové analyze diskurzu sexuali-
ty. Ten nedovoluje hovofit o urcitych té-
matech, naptiklad o Zenské touze, erotice
a prozitcich sexuality, a na druhou stranu
redukuje sexualitu na pouhou prokreaci.
Pro jednu z podkapitol autorka dokonce
voli véeobsazny néazev ,Biologicky vyklad
v sexudlni vychové jako divéi bfemeno”.

Posledni empirickd kapitola predsta-
vuje zjisténi, ke kterym autorka dosla niko-
liv na zakladé ztcastnéného pozorovani
ve tfid¢, ale diky tkoltim, jez détem zada-
la jakoZto suplujici ucitelka. Déti tak kres-
lily ,fotografie” sebe samych, az jim bude
tficet let, anebo vytvarné zndzornily své
dojmy z feministické pohddky, kterou jim
autorka na jedné hodiné piecetla. Cviceni
ukézala Jarkovské jesté dalsi roviny toho,
jak déti genderu rozumi a jaké vyznamy
mu piisuzuji. Autorka se zde dotyka mnoz-
stvi témat od télesnosti, vzhledu, médy
a jinakosti aZ po dominanci heterosexuali-
ty v détském pojeti genderu. VSechna vsak
v podstaté poukazuji na to, Ze déti majf ob-
rovskou schopnost integrovat kontradikce
ve zdanlivé pevné stanoveném gendero-
vém fadu (s. 161). Jarkovskd i v tento mo-
ment zdtraziuje agency, aktérstvi déti. Dé-
ti jsou neuvéfitelné kreativni, a to i v za-
chézeni s genderovymi rolemi a kategorie-
mi. Ostatné celd kniha zdarné narusuje
pfedstavu, Ze déti pouze schematicky pfe-
jimaji jasné vymezené Skatulky gendero-
vych roli, do kterych se je dospéli snazi
vtésnat. A prdvé na rozvijeni této kreativi-
ty v zachdzeni s genderem by se méla gen-
derové citlivd vyuka zaméfovat. Jarkovska
zdtraziiuje, Ze staci vyuZit toho, co déti sa-
my vyjadiuji (s. 165). K tomu vsak musi
vyucujici disponovat minimalné stejnou et-
nografickou citlivosti k vnimdani rozmani-
tosti reality jako autorka sama.
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Pravé hloubka etnografické analyzy
mé na praci Jarkovské nejvice okouzlila.
Text vykazuje vSechny znaky, které by dob-
rd etnografie méla mit. Je hravy, pfitom
hluboky. Krdsna cestina a vtip se v empi-
rické ¢asti snoubi s analytickou vyzralosti,
jez jde na ,dfen” véci. Vystihuje to tfeba
pojem ,divéenstvi”, s nfmz autorka pfiché-
zi, kdyZ interpretuje socidlni pozice, usta-
novované v t¥idnim kolektivu Zenskym
genderem a etnicitou (s. 84-85). Nejvice se
vsak hutnost analyzy projevuje v kapitole
o diskurzu kolem sexuality pfi hodinach
sexudlni vychovy. Autorka v ni umné pro-
pojuje to, co na socidlni mikrotirovni bé-
hem hodin sexudlni vychovy pozorovala,
s analyzou celého diskurzu obklopujiciho
sexualitu a genderovy fad v ceské spolec-
nosti. Skoda jen, Ze s podobnou lehkos-
ti a $vihem neni napsdna i teoretickd
¢ast. Ostatné podobny rozpor vidim nejen
u jazyka teoretické a empirické casti, ale
i u tvodniho popisu etnografické meto-
dologie, ktery autorka nabizi v kapitole
,Gender v perspektivé interpretativni so-
ciologie”. Otdzkou je jednak jeho samotné
zafazeni do této kapitoly, hodilo by se snad
vice do tivodu, ale i jeho schematické a tro-
chu nejisté vyznéni, jez vysoké kvalité em-
pirické ¢asti a provedeného etnografického
vyzkumu nedostoji. Autorka se v ném od-
volava k pfistupu Clifforda Geertze, slav-
ného predstavitele symbolické antropolo-
gie. Ten ale nevztahuje k poststrukturalis-
tickym sméram v etnografické metodolo-
gii a ostatné ani k etnometodologii, a tak
neni jasné, jakou roli mu ve svém vyzku-
mu pfesné pfisuzuje. Na druhou stranu se
mi libi autorcina upfimnost, s jakou reflek-
tuje svoji praci a vlastni pozici v terénu,
a i to, Ze kontroverzni otdzky pojmenovava
pfimo. Zejména pokud jde o otazky, jez
souvisi s povahou sexudlni vychovy ¢i rov-
nostéfskym pedagogickym piistupem a je-
ho déinnosti v paternalisticky a patriar-
chédlné nastaveném vzdélavacim systému
(ta je mimochodem diskutabilni, viz s. 54).
V tomto ohledu mé obzvlasté zaujaly au-
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toréiny postehy tykajici se snahy indivi-
dua proménit ,nepiatelsky” systém ¢i vy-
povidajici o procesech, jimiz jsou hlasy
sttedostavovskych divek a Zen v prostiedi
vzdélavaci instituce umlcovany. Nutkaveé
mi pfipominaji ceské porodnictvi, jez znam
blize nez skoly. A pravé silnd analogie
s porodnictvim mé vede k pfesvédceni, ze
prace Jarkovské bude inspirativni pro
vsechny, ktefi si budou kldst podobné otdz-
ky po povaze kli¢ovych instituci v soucas-
né Ceské spolecnosti.

Ema Hre$anoovd

Stanislav Balik, Petr Gongala, Kamil
Gregor: Dvacet let komundlnich voleb
v CR

Brno, Centrum pro studium demokracie
a kultury 2015, 159 s.

Nézev knihy autort z brnénské Fakulty so-
cidlnich studii evokuje bilancovani vyvoje
obnovené tizemni samospravy, kterd po-
mysIné slavi ¢i oslavila pétadvacet let v pfi-
padé samospravy obci a patnéct let v p¥i-
padé kraji. Svym zaméfenim na kandidé-
ty, zastupitele a starosty zdroven caste¢né
pfipomind pfistup autorského kolektivu
kolem Dana Rysavého a Daniela Cermaka,
ktery svoji monografii Na / O kraji posunul
akademickou reflexi geneze krajii a jejich
politickych reprezentantt v ¢eském poli-
tickém systému (D. Rysavy, D. Cermak
a kol. Na / O kraji. Kraje a jejich predstavitelé
2000-2013. Praha: Sociologické nakladatel-
stvi [SLON] 2015).

Pojdme vsak po pofddku. Na tvod je
potieba piedestfit, Ze ndzev monografie
Dwacet let komundlnich voleb v CR nemfize
navodit pfesnou piedstavu o jejim obsahu
a pfedevsim pfinosu. Jakkoliv ndzev evo-
kuje bilanéni ambici autord, kterou bezpo-
chyby napliiuje, tato ambice se nezdd byt
primarnim cilem. Tim se zd4 byt prezenta-
ce inovativni a ¢aste¢né nové metodologie
pfistupu k interpretaci volebnich vysledkt



