Recenze

mensim ,zv1as$tné” od autora knihy, ktery
podobnou analyzu pfedstavuje na dvou
kratkych pfipadech, kde vzdy vychazi
z jednoho ¢i dvou novinovych textt.

V dalsi kapitole autor pfedstavuje sviij
koncept klientelistické strany, ktery je mini-
malné v domdcim prostfedi pomérné zna-
recenzentovi znamych informaci vzbudil
jisty zajem i u zahrani¢nich autort, ktefi se
vénuji analyze ceské politiky. Patd kapito-
la pomérné plynule pfechdzi v kapitolu
Sestou, kde se autor snazi na zdkladé reélif
Ceské republiky oZivit , konvenéni” chapa-
ni antisystémovosti politickych stran. Obé
kapitoly jsou nesporné zajimavé, avsak
s ptihlédnutim k jiZ zminénym nedostat-
kéim celé prace, které ponékud limituji
mozné analytické vysledky. S tim se poji
jesté jeden dosud nezminény fakt a tim je
vyrazné upozadéni obcanské spole¢nosti
jako faktoru, ktery by mohl napomoci lep-
$imu vysvétleni celé situace, coz je opét
pomérné ke skodé, protoZe soucasna litera-
tura vénovana hybridnim rezimfim nam
opét ukazuje, Ze podoba obc¢anské spolec-
nosti miize napomoci vysvétleni podoby
politického a stranického systému.

Posledni kapitola se poté orientuje na
moznosti , praktického feSeni” nastinéné si-
tuace. Autor zde pfedklddd fadu moznych
feSeni a je tfeba fici, Ze jde o pomérné vy-
Cerpavajici vycet moznych zlepSeni, ktera
by nesporné mohla byt realizovana. Z&-
mérné fikdm ,mohla”, protoZe autorova
doporuceni nejsou postavena na jeho vlast-
nim vyzkumu, ale spiSe jde o syntézu jinde
existujicich pravnich dprav a nazord ji-
nych, pfevazné domaécich politologti, ktefi
taktéz povétsinou svd doporuceni nepo-
stulovali na zdkladé hlubsiho empirického
vyzkumu. Je tedy mozné, Ze zminénd do-
poruceni nemusi v praxi pfili§ fungovat
nebo mohou vést k dalsim nezamyslenym
disledkiim, protoZe jak i sdm autor v pra-
ci nékolikrat ptedestird, politi¢ti aktéfi se
vzdy dovedou pfizptisobit novym pravi-
dltim a aktudlni situaci.

Celkovy dojem z knihy je tak pomérné
nejednoznaény. Na jedné strané se rozhod-
né snazi fesit velmi relevantni problém,
ktery ma navic i zdsadni spolecensky pfe-
sah. Na strané druhé v8ak ptsobi vysledné
provedeni jaksi nehotové. Knihu tak vni-
mam predevsim jako velmi zajimavy pti-
spévek do (nejen) odborné diskuze o pova-
ze soucasné Ceské politiky, na jejimz zakla-
dé a pod vlivem nesporné inspirace by
v budoucnosti mohla vzniknout fada vy-
razné propracovanéjsich publikaci. Pokud
bylo i pfdnim autora otev¥it nesporné zaji-
mavé téma a poskytnout prvni pohled do
této problematiky, 1ze celou knihu hod-
notit jednozna¢né pozitivné a doporucit
vsem ¢tendftim nejen v politologické obci.
Kdyz by totiz opravdu na zdkladé diskuze
o autorem nastinénych problémech doslo
k jistému , pfetransformovani” vyzkumné-
ho zaméreni ¢ hlubsi teoretické diskuzi,
bylo by to nespornym plusem a knihu by
poté bylo bez nadsadzky mozné oznacit za
jednu z nejdtlezitéjsich publikaci, jez do-
sud byly v ¢eské politologii napsané.

Jaroslav Bilek

Zygmunt Bauman, Carlo Bordoni:
Stdt v krizi
Olomouc, Broken Books 2015, 194 s.

Jednou z poslednich poloZzek v dlouhé bib-
liografii Zygmunta Baumana je kniha Stdt
v krizi, napsand poutavou formou dialogu
s italskym kulturnim sociologem a novina-
fem Carlem Bordonim na téma krizovosti
dnesni doby. Anglicky original knihy vysel
v roce 2014 v nakladatelstvi Polity Press
v Cambridgi, do cestiny pak byl vzapéti
pirelozen Barborou Votavovou a vysel v ro-
ce 2015 v olomouckém nakladatelstvi Bro-
ken Books. Ustiednim motivem knihy je
diagnoéza krizovosti dnesni doby (k cemuz
odkazuje i ndzev knihy, v origindle pfiléha-
véji jako State of Crisis). Jak napovi nazvy
tfi kapitol (,,Krize statu”, ,Modernita v kri-
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zi” a ,Demokracie v krizi”), autofi zasazuji
téma krize do kontextu tivah o politickém
zFizeni a obecném charakteru dnesni doby.
Autofi v knize konstatuji, Ze dnesni svét
prozivad hlubokou a vSeobecnou krizi, coz
svéd¢i o probihajici proméné socidlna jako
takového. Ackoliv neni jasné, jaky charak-
ter bude mit dalsi vyvoj, 1ze pozorovat pfi-
znaky probihajicich zmén, pficemz jednim
z nejvyraznéjsich pfiznakt je ztrata moci
narodniho statu, kterd se projevuje ne-
schopnosti statti jednat. Dnesni dobu tak
I1ze podle autorti oznacit za obdobi mezi-
vladi.

Bordoni na tvod knihy podklada tezi
o vSeobecné krizi dnesni doby vycétem je-
jich projevti, mezi néz fadi nékolik nesou-
rodych jevii od finan¢ni krize po nérist te-
rorismu (s. 16-19). Neklade si v8ak ambici
vysvétlit souvislosti mezi krizovymi jevy,
pouze se spokojuje s konstatovanim exis-
tence vSeobecné krize, kterou ramuje do
procesti globalizace a liberalizace trhi.
Bauman se naopak snazi o hlubsi diagnézu
krize a jeji p¥i¢iny naléza v rozpojeni vzta-
hu moci (jako schopnosti jednat) a politiky
(schopnosti rozhodnout, co se ma udélat).
Pro tento jev pouZivd metaforu rozvedené-
ho manzelstvi (s. 22), které tsti v paralyzu
ndrodnich stati neschopnych o ni¢em roz-
hodovat a jednat. Doslova piSe, Ze zatimco
,moc poletuje nad zemi nikoho globélnich
rozmértl, osvobozena od politické kontro-
ly a svobodna vybirat si vlastni cile (...),
politika je zmacknutd a okradend o sko-
ro vSechnu silu, svaly a zuby” (s. 124-125).
Jinymi slovy, vétsina vykonné moci se na-
chdzi na globdlni drovni ve ,space of
flows” (pojem Manuela Castella), zatimco
dopady politického jednani dosahuji pou-
ze k lokdlnim hranicim statt. Bordoni
v podobném duchu a s odkazem na tvahy
Etienna Balibara konstatuje, Ze paralyzova-
ny narodni stat je omezen na fizeni rutinni
administrativy, aniz by byl schopen fesit
problémy, které p¥inasi globdlni sily (s. 28).
K této tivaze pfiddva Baumanovu pfiléha-
vou metaforu mést jako odpadkovych ko-
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80 ¢i skladek pro globdlni problémy (coz
plati i pro Evropskou unii, neschopnou re-
agovat na déni na mimoteritoridlni drov-
ni) (s. 42).

Zminénou absenci schopnosti jednat
Bauman oznacuje za ,metakrizi, kterd ci-
ni vSechny ostatni krize nefeSitelnymi”
(s. 134). S tim spojuje i problém chybéjicich
politickych viidet. Nejen, Ze dnes chybi fe-
Seni a neni jasné, co by se mélo délat, ono
neni ani jasné, kdo by mél néco délat. Sou-
¢asné vlady, zbaveny redlné moci a ne-
schopny jednat, podle Baumana jen zacho-
vavaji status quo a prokrastinuji (s. 34).
Bordoni tento stav oznacuje dokonce za fa-
lesnou demokracii (s. 31), kdy chybi poli-
tické vedeni a kontrola, zatimco redlnou
moci disponuijf trhy, které svou vlastni po-
litiku prosazuji skrze lobbing. Oba autofi
tak vykresluji stat jako moci zbaveného
chudéka, ktery byl zahnan do kouta a sna-
7i se pfezit tim, Ze siln&jsi ekonomické mo-
ci dava sviij souhlas a vyklizi ji pole pod
zastitou ideologie neoliberalismu a volné-
ho trhu (s. 51). Knihu Ize tedy ¢ist jako ne-
krolog u piilezitosti tmrti narodniho statu,
autori vsak svou tezi o statu zbaveném mo-
ci ptili§ nediskutuji a namisto pfesvédcivé
argumentace tuto tezi pfedkladaji ¢tendfi
jako danou a bezrozpornou.

S pojmem krize Bauman a Bordoni za-
chézeji v nékolika rovindch. Jednak jej po-
uzivaji k diagnostice soucasné doby, ale za-
roven jej chdapou jako produkt soucasného
diskursu a jako zdastérku hlubsich spole-
denskych zmén. Jak upozoriiuje Bordoni,
samotny pojem krize oznacuje obdobi pfe-
rodu, kdy je tfeba nalézt feSeni souc¢asného
problematického stavu. Jde tak ve své pod-
staté o pojem obsahujici nadéji, Ze né&jaké
feSeni bude nalezeno, krizovéa situace po-
mine a pferodi se v novou kvalitu. Bordoni
vSak zaujima pesimisticky pohled a kon-
statuje, Ze pojem , krize” je spiSe pouzivan
k zamaskovani faktu, Ze zaddna feSeni na
obzoru nejsou. Namisto vyhliZzeni konce
krize tak radéji doporucuje naucit se s krizi
Zit (s. 21).



Recenze

Pocit skepse se line knihou jako cerve-
néd nit. Bordoni s Baumanem opakované
konstatuji, Ze soucasné krize nejsou jen né-
¢m docasnym, ale jde o vSeobecnou krizi
dnesni doby postihujici ekonomicky i so-
cidlni systém; o krizi, jejiZ konec je v nedo-
hlednu. Tato vSeobecna krize tisti mj. v roz-
sifeny pocit nejistoty ohledné budoucnosti
a v obecnou averzi vici politice. Bordoni
varuje, Ze tento stav se stdvd zivnou ptidou
pro nértst populismus a nacionalismu.
,Za¢ind to odmitnutim politiky (,politika
je Spinavd branZe’) a skrze vyzdvihovani
charismatickych lidi, ktefi dokdZou vzbu-
dit pozornost a nadseni davti, to pokracuje
ospravedInénim diktdtorského rezimu sil-
ného muZe, jediného, ktery muize vyfe-
sit désivy tkol spojeny s ndpravou véci.”
(s. 30) Bordoniho pfthodné varovani pred
potencidlnim vznikem diktatorskych rezi-
mu se vSak zda byt argumenta¢né nedota-
Zené a poukazuje na slabiny zdkladni teze
knihy. Pokud oba autofi oznacuji soucasné
staty za moci zbavené, pak neni jasné, o ja-
kou moc by populistické a nacionalistické
iniciativy jesté mohly usilovat. PakliZe se
totiZ staty nachdazeji ve stadiu klinické smr-
ti, i pfipadny diktator by v podstaté ne-
mohl disponovat skoro Zadnou vykonnou
moci, protoZze ta se nachazi na globalni
drovni mimo logiku teritoriality. Zde by
moznd bylo vhodné argument podepfit te-
zemi jiného soucasného kritického sociolo-
ga L. Wacquanta, ktery stat vidi jako pod-
purny orgéan globélniho kapitalismu, jehoz
moc se realizuje pfedevsim v represi sla-
bych (penal state).

Co se tyc¢e samotné formy, jakou byla
kniha napséna, spiSe nez o zivy dialog jde
o sérii kratkych esejistickych variaci na té-
ma krize. Kniha je vSak co do stylu i obsa-
hu pomérné nevyvazenda. Zatimco v prvni
¢asti knihy na sebe autofi skoro nereaguji
a jen za sebe vrstvi volné tvahy a historic-
ké exkurzy (od Hobbese po Hobsbawma)
k tématu narodniho statu (ktery pozbyl
svou moc), v druhé &asti knihy dochazi
k jejich ndzorovému stietu, kdy na sebe ak-

tivné reaguji a diskutuji své odlisné nazory
o charakteru dnesni modernity. Zatimco
Bordoni se domnivd, Ze modernita odvo-
lala své sliby (tykajici se socialnich jistot
a pokroku) a postmodernita se o sliby uz
ani nesnazila, Bauman to rozporuje — podle
néj modernita naopak své sliby recykluje,
jen méni své strategie. Tvrdi dokonce, Ze
pfislib modernity, a sice svoboda ¢lovéka
rozhodovat o svém osudu, dnes dosel své-
ho nejvétsiho naplnéni (s. 83). Bauman pro-
to doporucuje pfidrzet se pojmu modernita
a pouzivat pro oznaceni dnesni doby jeho
vlastni koncept tekuté modernity, ktera vy-
stihuje onu nejistotu a nestélost pfiznacnou
pro dnesni svét. Pravé nejistota se stdva
hlavni charakteristikou rostouci vrstvy pre-
karidtu (s. 40-41). Bordoni dokonce mlu-
vi o davech ponofenych v tekutosti ¢i pfi-
mo o ponoiené spolecnosti (s. 123). Bau-
man v této souvislosti vystizné upozornuje
na vécné dilema mezi svobodou a bezpe-
¢fm a pokrok popisuje jako pohyb kyvadla,
,které svou energii Cerpd stfidavé z tou-
hy po svobodé (...) a z touhy po bezpe-
¢i” (s. 88). Z jeho tivah tak vyvstava otdzka,
jak by ono bezpeci, po kterém touZzi dnes$ni
prekariat, mohlo vypadat a jakym zptso-
bem by mohlo dojit k omezeni svobody:.
Knihu uzavira pomérné nesourodd ¢ast
vénovana krizi demokracie. Tato ¢ast obsa-
huje Bordoniho piehled rozli¢nych oznace-
ni dnes$niho stavu demokracie (napf. pfe-
mira demokracie Wolfganga Streeka, post-
demokracie Colina Crouche, de-demokra-
tizace Charlese Tillyho). Co se tyce pfed-
stav o budoucim vyvoji, Bauman se sice
neboji pfi diagnostice dnesni doby pouZi-
vat znélé hyperbolické vyroky plné meta-
for, ale na druhou stranu se explicitné zdr-
zuje soudt o budouci podobé svétového
fadu. Radgéji voli umirnénou pozici a kon-
statuje, Ze budouci vyvoj je za obzorem
dneska a neni mozné jej predvidat. Z je-
ho piispévki vsak Ize vycist nadéji v ex-
perimentovani pii hledani alternativnich
forem kolektivniho jednani (at uz mluvi
o EU jako Zzivouci laboratofi politiky, ¢i
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o socidlnich hnutich typu Indignados a je-
jich ,experimentech v ulicich”, s. 42). Bor-
doni naproti tomu projevuje vici témto
pokustim skepsi a jediné mozné feseni kri-
ze spatiuje v ekonomice. Tuto myslenku
vsak dale nerozvdadi a neni jasné, jak by ta-
kové feseni skrze ekonomiku mohlo vypa-
dat. Omezuje se tak jen na konstatovani, Ze
ekonomika je jedinym moZnym ndstrojem
socidlni kontroly a jedinym aktérem, ktery
by mohl ustavit novéjsi fad (s. 184). Bohu-
Zel autofi své ndzorové strety aktivné dale
nediskutuji a ¢tenaf je ochuzen o detailngj-
81 argumentaci.

Knihu Stdt v krizi 1ze doporudit §irsi-
mu ¢tendiskému publiku, jelikoZ je psand
barvitym esejistickym stylem. Co se tyce
sociologického publika, zaujmout by moh-
la zejména Ctendfe, ktefi se zajimaji o poli-
tickou sociologii (a pfedevsim o ndrodni
stat a teorii demokracie), a také ty, jejichz
oblasti zdjmu je modernita a diagnostika
doby jako takova. Kniha mtize diky velké-
mu mnozZstvi referenci dobie slouZit i jako
piehled starsich i novéjsich konceptt spo-
jenych s narodnim stadtem a modernitou.
Kniha sice nenabizi Zddné pievratné mys-
lenky ¢i koncepty (pouzivané koncepty
jsou vétsinou vyptjcené od jinych autort
a jde tak do urcité miry spiSe jen o shrnuti
nékolika znélych soucasnych tivah o dnes-
ni dobé), ale nelze ji upfit pronikavé vyli-
Ceni aktudlnich trendt (zejména zdafilé
jsou Baumanovy tivahy o svobod€). Ztista-
va vsak otdzkou, zda vyliena krize statt
znaci budouci zanik statni moci jako tako-
vé, ¢i zda dojde k jeji transformaci. Auto-
i se této otdzce bohuzel vyhnuli a ani ji
nenabidli ¢tendftm k zamysleni. Ackoliv
u nékterych vyrokii autofi maskuji absenci
pfesvédcivé argumentace pouzivanim bar-
vitych metafor, knihu lze oznacit za inspi-
rativni diagnostiku dnes$ni doby a jde tak
o hodnotny pfispévek do diskuse o soucas-
ném charakteru krizové doby. Ctenafi vak
mitize byt lito, Ze potencidl dialogu dvou
autorti zistal trochu nevyuzit a interakce
byla jen velmi stfidma. Srovnani tivah obou
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autort tak zustava hlavné na bedrech &te-
néfe. Ctenaf se navic musi pfedem smifit
s tim, Ze kniha nepfinasi Zadné vize bu-
doucnosti; nabizi tak spiSe otdzky nez od-
povédi.

Petra A. Berinkovd

Gianni Vattimo: Transparentni spolecnost
Praha, RUBATO 2013, 148 s.

Kniha Gianniho Vattima Transparentni spo-
le¢nost, at jiz v italském originale, ¢i v Ces-
kém piekladu z roku 2013, jisté neunikla
pozornosti Zddného zdjemce z oboru spo-
le¢enskych véd. Proto pfekvapi, Ze unikla
pozornosti recenzentt, a az na nepiili§ po-
vedenou recenzi (abstrakt knihy) na porté-
lu iLiteratura knihu recenzovala pouze Te-
reza Mat&jckova v Ceské pozici formou, kte-
rd spiSe nez recenzi pfipomind autorcinu
tvahu nad prvky postmoderny. Netvrdim,
ze kazdou vydanou knihu z oboru musi
okamzité provazet vlna recenzi na stran-
kach odbornych periodik (to ani neni moz-
né), v pfipadé knihy tak zajimavé je to vSak
skoda. MoZnd je to tim, Ze zdvéry knihy
jsou zdanlivé vSeobecné zndmé. I pfesto
lze v ¢eském prostoru stale narazit na kfe-
¢ovité tivahy o postmoderné a vahani o vy-
znamech postmoderny, jako by postmo-
derna nebyla fakt, ale pfedmét ,volby”.
Vattimav text nabizi moznost, jak debatu
o postmoderné pojmové ukotvit a posu-
nout dél, respektive jak ji smyslupIné zalo-
Zit a umoznit. Jak ¢teme z obalu knihy: ,,co
zbyte¢nych floskuli a smésnych omyld by
si (dodejme nejen, pozn. aut.) nasi politici,
televizni diskutéfi a umeélci mohli odpustit,
kdyby znali tuto knihu.”

Vattimo neztraci ¢as zkoumanim pfed-
pokladti a moZnosti zkusenosti ¢i definové-
nim metody, ale bezprostfedné se vrha do
popisu a analyzy jevil soucasnosti formou
eseje, coz Cini text pfistupnym, ale soucas-
né svadi k nepozornému ¢teni. Pokud ma
vystoupit vyznamnost Vattimova dila, mu-
si ¢tenaf na paleté jevli pozorné sledovat li-



