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v zazemi hlavniho mésta Prahy. Volba Pra-
hy jisté nebyla ndhodnd, jde totiZz o pfislo-
ve¢nou laboratof urbaniza¢nich procest
v Ceské republice. Prvni mapovy list piind-
81 na dvou mapach svédectvi o rozsahu sté-
hovéni z Prahy do jejtho zazemi v obdobi
1995-2006 s poznamkou, Ze vétsi intenzitu
vykazuje jizni sektoru prazského zdzemi.
Postupné ovSem dochazi k disperzi rezi-
denéni suburbanizace i do velmi odlehlych
a malo vybavenych ¢asti metropolitniho re-
gionu. Autofi zdlraznuji, Ze vétsina pfisté-
hovalych do obci v zdzemi tvoii migrace
z Prahy. Na druhé strané poukazuji na to,
Ze suburbaniza¢ni proces je pouze doplii-
kovym zdrojem celoprazské migrace a Ze
az tfi ¢tvrtiny stéhovani je realizovano uv-
nité kompaktni zastavby mésta. Rezidenéni
suburbanizace jako jeden z klicovych soci-
alné prostorovych znaka diferenciace ¢eské
spole¢nosti po roce 1989 vyraznym zptso-
bem zvysuje dopravni vykony v zdzemi ces-
kych mést a v ¢ase ranni a vecerni Spicky
zplisobuje dopravni zdcpy na silnicich. Na
tento dopravni problém upozoriiuje dalsi
mapa, kterd dava do souvislosti pouzité do-
pravni prostiedky a celkovy pocet obyvatel
dojizdéjicich denné do prace a do skol do
Prahy (tidaje pro rok 2001). Na dals$im a za-
roveni poslednim mapovém listu atlasu se
autofi zaméfuji na vztah mezi rezidenéni
formou suburbanizace a socidlni infrastruk-
turou obci na p¥ikladu skolskych zafizeni.
Takto autofina pfikladu Stfedoceského kra-
je poukazuji na fakt, Ze zatimco se blizké
zazemi Prahy potykd s nedostate¢nou ka-
pacitou v matetskych a zdkladnich skolach
a jsou zde stavény nové budovy $kol, ostat-
ni malé obce fe$i problém, jak v obci zédklad-
ni Skoly udrZet.

Atlas dokumentuje podstatné vice so-
cidlné prostorovych souvislosti promén ces-
ké spolecnosti po roce 1989, nez bylo moz-
né umistit do vyse uvedeného piehledu. Je
to dilo, které si zaslouzi hlubsi analyzu
a které muze slouzit jako dobry zdroj fun-
dovanych informaci pro dalsi vyzkum v ob-
lasti socidlnich a prostorovych transforma-

ci. Nepochybné méame pted sebou kvalitni
préci tymu prazskych socidlnich geografii,
ktera jak predpokldddm, bude nasledova-
na dal$imi pracemi, moZna i atlasem na
zékladé novych tdaji z cenzu 2011, které
mohou odhalit novou dimenzi socidlné-
-prostorové diferenciace ¢eské spolecnosti
béhem tieti dekddy transformaéniho obdo-
bi. V tom pfipadé bych doporucoval, aby
pfipadny nasledujici atlas byl doplnén také
o elektronickou verzi.

Zdenék Szczyrba

Leos Satava: Jazyk a identita etnickijch
mensin. MozZnost zachovdni a revitalizace
(2. doplnéné vydani)

Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2009, 215 s.

Etnicita, etnickd identita, etnické skupiny
a mensiny, etnické konflikty, procesy a hnu-
ti, nacionalismus a mnoho dalsich p¥ibuz-
nych termint jsou ¢im dal vice skloriovany
v pracich snad vsech spolecenskovédnich
obort. Toto médni téma vSak mnohdy by-
va pojimano znacné eklekticky, parcidlné
a/¢i povrchné. Vétsinu studii k nému lze
oznacit za piipadové studie, které se zaby-
vaji konkrétnimi p¥ipady bez jakékoliv
ambice na generalizujici pohled, ¢i studie
zabyvajici se zminénymi terminy v kon-
textu politickych a jinych procesti bez je-
jich hlubsiho pochopeni. Recenzovana pra-
ce Leose éatavy tuto obecnou, avSak eru-
dovanou, i konkrétni perspektivu velmi
zdaftile propojuje.

Autor hned v tivodu upozoriiuje, Ze vy-
chézi z ptivodni prace zaméfené na LuZic-
ké Srby, kvili ¢emuz je téma nahliZeno
,prizmatem soucasné etnické problemati-
ky Luzice, resp. evropskych etnickych men-
§in” (s. 5). Pfes toto varovani vsak lze text
oznacit za vSeobecné inspirativni a vhod-
ny pro vSechny, kdo se zabyvaji etnickymi
mensinami a jejich jazyky, jejich revitaliza-
cf, uchovanim a emancipaénimi hnutimi,
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a to nikoli jen v (stfedo)evropském kontex-
tu. Prace je ¢lenéna do dvou zdkladnich
¢asti; prvni tvofi samotny hlavni text, ana-
lyzujici riizné pohledy na situaci mensino-
vych etnik a jazyk jak v teoretické, tak
i praktické roving, druhou pak relativné
rozséhla piilohova ¢ast, pfedstavujici Sest
piiklad revitaliza¢nich hnuti a jejich argu-
mentt (Skotsko, Severni Frisko, Burgen-
land, Novy Zéland, Wales a LuZice) a dva
obecné piispévky k revitalizaci a uchovani
jazyka.

Pokusit se shrnout teorii etnicity a jeji
roli v souc¢asném svété na dvaceti strandch
neni zrovna jednoduchy tkol, avsak v pfi-
padé tvodni kapitoly se tento zamér po-
vedl. PfestoZze se spiSe nez o vlastni text
autora jednd z vice nez poloviny o citace
prednich osobnosti teoretického diskurzu
etnicity a nacionalismu, jejich organické
sefazeni a prolozeni priivodnim komenta-
fem ¢ini tuto ¢ast knihy velice hodnotnou
— autor shromazduje na malém prostoru
logicky sefazené hlavni koncepty a pfistu-
py ke zkoumanym fenoménim a diky
stru¢nému, ale srozumitelnému komentafi
ji ¢ini ¢itelnou a pfistupnou i ¢tendfi ne
zrovna zbéhlému v dané problematice.
Oznaceni této kapitoly za tvod proto po-
vazuji ze strany autora spiSe za zbyte¢nou
skromnost, nebot nazev plné nevystihuje
hodnotu této kapitoly.

V tvodni ¢asti druhé kapitoly se autor
pokousi ilustrovat obecny pfiklon badani
k jazykové sloZce etnicity, resp. nahrazova-
ni problematiky etnickych mensin proble-
matikou mensin jazykovych. Jazyk je v ta-
kovém pojeti chapan jako hlavni identifi-
ka¢ni znak, nebot je zdrojem vétSiny socidl-
ni komunikace. Navic jazyk je oproti etni-
cité méné abstrakini a vagni pojem, ktery
navic v sobé nezahrnuje mnoZstvi socidl-
nich konotaci, jako je tomu u ostatnich kon-
ceptti (hlavné nacionalismu). V této kapito-
le se projevuje inspirace autora socioling-
vistickymi teoriemi v Cele s teorii Joshuy
Fishmana (kap. II. 2 — Jazyk a jeho role
v etnickém kontextu, s. 37-46). V posledni
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Casti druhé kapitoly Leo$ Satava obhajuje
procesy revitalizace a uchovani mensino-
vych jazykt. Diskutuje argumenty pro za-
chovéni jazykové (etno)diverzity a v huma-
nistickém duchu se pokousi vyvracet myty
o ucelnosti a prospésnosti redukce jazyka
pro potfeby administrativy. Na zavér pfi-
nasi mnozstvi argumentt pro zachovavani
mensinovych jazykt. Tato kapitola se jiz
pIné fadi ke sméru, ktery Martyn Hammer-
sley ve své knize Co se déje s etnografii?
(What’s Wrong with Ethnography? London:
Routledge 1995) nazyva ,urbannim roman-
tismem v etnologii”.

Ve tieti kapitole autor pfechazi od teo-
retického diskurzu k diskurzu politik jazy-
kovych a etnickych mensin. Rozlisuje tak
mezi dvéma zdkladnimi typy argumentaci
— idealistickou (teoretickou) a praktickou
(opfenou o argumentaci benefitti pro mino-
ritni mluvdi). V roviné idealistickych argu-
mentaci autor zmifluje potiebu identity
v ,duchovné blizsim ,malém svété’” jako
protiklad k neosobnimu globadlnimu svétu
(s. 66). TéZ zmifuje proménu pojeti mensi-
novych jazykt od ,jazyka coby problému”
(politiky jazykové asimilace) pfes ,jazyk
coby pravo” (politiky jazykové rovnosti) az
k ,jazyku coby zdroji” (politiky jazykové
diverzity, viz s. 66). Idealisticka perspektiva
tudiZz nahliZi jazyk (a etnicitu) jako dédictvi
—néco, co vyzaduje uchovani své diverzity
pro budouci generace. Z tohoto pojeti pak
vychazi i praktickd argumentace, kterd se
v8ak zaméfuje spiSe na ,benefity” mensi-
novych jazykd. Vzhledem k tomu, Ze men-
$ina existuje vZdy jen v dualistickém vzta-
hu k majorité, se jedna o hleddani maximal-
né harmonického souziti téchto dvou sku-
pin. A protoZe se autor soustfedi na jazyko-
vou rovinu mensinovych skupin, jsou hlav-
ni pfedmétnou argumentaci vyhody bi- ¢i
multilingvni spole¢nosti. Argumenty pro
multilingvnost, v opozici k diglosii (socidl-
né stigmatizované postaveni jazyki), lze
sledovat v nékolika rovinach — od abstrakt-
ni psychologické/kognitivni (argument
v duchu ,kolika jazyky mluvis, tolikrat jsi
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¢lovékem™) po ryze pragmatickou finan¢ni
(argument ceny na pracovnim trhu).

Ve ctvrté kapitole, nazvané ,Co dé-
lat?”, se autor pfesouva z roviny teorie poli-
tik do roviny politickych rozhodnuti a pfed-
stav (v andersonovském pojeti vnimani
vlastni identity), kde jiZ primarné nedisku-
tuje jejich teoreticky rozmér, opravnénost
¢i obhajitelnost, ale jejich efektivitu a roli
pfi uchovani ¢i revitalizaci jazyka a etnici-
ty. Dochézi k zavéru, Ze uchovani identity
a jazyka neni primérné politickou otazkou;
i v nepfthodnych podminkach si dokazi
malé skupiny uchovat svou identitu a nao-
pak i v téch nejdemokratic¢téjsich systé-
mech neni zaruceno jejich pfeziti (v kultur-
ni, jazykové roviné). Otdzka uchovéni etnic-
ké identity a jazyka je proto otazkou vniti-
ni vitality, jez maze byt politikou zvenci
podpoiena, avsak nikdy zarucena (s. 90-1).
Uzndani mensinovych jazykt jako tfednich
feci na rtiznych trovnich administrativni-
ho zfizeni stejné jako zavedeni mensino-
vych jazykt do skolni vyuky jejich pozi-
ci nezarucuji. Nejde pouze o legislativni ra-
mec, ktery stdle ziistdva jen rdmcem, ale
o jeho ,organickou” aplikaci. Dokud men-
$inovy jazyk na tfadech nebude automa-
ticky a aktivné uzivan a dokud se mensi-
novy jazyk na Skolach nestane ,socidlné”
rovnym (napf. recipro¢né povinnou vyu-
kou pro majoritni populaci), bude pozice
mensinovych jazyku a jejich uzivatelti so-
cidlné stigmatizujici.

Jak v8ak doklada autor na p¥ikladech
znékolika evropskych autochtonnich etnic-
kych mensin (Bretoiici, Baskové, Kataldnci,
Velsané, Laponci, LuZi¢ti Srbové, Faefané
atd.), jednotny postup neexistuje. Pfilisna
,pozitivni diskriminace” mtze vést k nega-
tivnimu postoji majority. Proto autor uva-
di v pfilohdch i v textu mnozstvi pfikladd,
jakymi bylo dosaZeno tspéchu na poli re-
vitaliza¢nich hnuti. Do urcité miry se tak
jednd o ,manudl” pro pfislusniky mensi-
novych komunit. Tento piehled dopliiuje
i kratkd pata kapitola, v niZ autor sezna-
muje ¢tenafe se ¢tyfmi modely tspésnych

»etnicko-jazykovych” revitalizaci — kultur-
ni (Gaelové), kulturni s politickym p¥ide-
chem (Laponci; Maofi), kulturné-politic-
ky (Vel$ané) a politicko-kulturni (Baskové;
Gagauzové). Rozdil mezi jednotlivymi sys-
témy spatfuje autor v mife uziti (a potieby)
politickych nastroji revitalizaénimi hnuti-
mi. V zdvéru price autor shrnuje pfed-
stavené aspekty revitaliza¢nich procest do
deseti bodt - desatera, jehoz sledova-
nim by etnické a jazykové mensiny mohly
udrzet anebo obnovit svou identitu (¢i jeji
vitalitu).

Neoddélitelnou soudcésti je taky piilo-
hova &ast, tvotici celou ¢tvrtinu prace. Ob-
sahuje zminénych Sest pfipadd tspésnych
revitalizaénich hnuti z Evropy a Nového
Zélandu (a dva prevzaté sociolingvistické
texty), které se navzajem liSily odlisnou
mirou politizace a ,filozofii” — argumenta-
ci potieby zachovat mensinovou identitu
a jazyk. Paradoxné pfilohovéa cast ptisobi
na Ctendfe jako konzistentnéjsi a plynulejsi
text, nebot neobsahuje takové mnoZzstvi
citaci a odkazi.

Jazyk a identita etnickijch mensin LeoSe
Satavy nepiichazi s vlastni teorii & s pte-
vratnymi objevy na poli etnickych mensin,
avSak vzhledem k fragmentaci teoretic-
kych pfistupti k etnické a jazykové identité
je absence tohoto cile spiSe pozitivem. Pra-
ce pusobi jako velmi zevrubnd empirickd
analyza situace evropskych i mimoevrop-
skych autochtonnich etnik, ktera je obecné
zajimava a v tomto ohledu si troufdm tvr-
dit i delsi casové hodnoty. Presto vsak této
praci Ize vytknout nékolik véci.

Formaélni stranka publikace, tykajici se
hlavné samotného textu (nikoli pfiloh), sice
neubird na hodnoté obsahu, avsak ¢ini jej
méné piehlednym. Text je zna¢né fragmen-
tovany obsahové — mnoZstvim citaci a od-
kazii, a proto i piilisnd fragmentace gra-
fickd — uzitim nadmérného mnozstvi typt
pisma rozdilnych velikosti a zvyraznéni
(pfinejmensim 12), mu na piehlednosti ne-
pridava. Nekonzistentnost v uZiti jednotli-
vych typl nadpisii ¢i jejich odsazeni navic
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zptisobuje v nékterych ¢astech textu chao-
ti¢nost (napf. s. 85). Hlavni text prace je z té-
méf jedné tietiny tvofen rozsdhlejsimi cita-
cemi, oddélenymi od textu do samostat-
nych odstavcti, coz plynulost textu (a mys-
lenek) obcas naruSuje. V mnoha ¢astech
tak prace predstavuje spiSe ¢itanku text ¢i
manudl revitalizaéniho hnuti. Z hlediska
obsahu se 1ze pozastavit nad ,absolutnim”
zaméfenim autora na autochtonni etnika
Evropy. V dobé, kdy Evropa (a nejen Evro-
pa) nastartovala proces politického odmi-
tdni multikulturalismu, jenZ je otevienou
reakei na imigraci, dochézi k urcité radika-
lizaci politického p¥istupu k témto novym
mensinam, které svou pocetnosti pravdépo-
dobné prevysuji pocet pfislusnikii evrop-
skych autochtonnich men8in. Procesy revi-
talizace a jejich nastroje, které Leo$ Satava
diskutuje v kontextu ,jen poloviny evrop-
skych mensin®“, by si proto zaslouzily ana-
Iyzu v $irsich souvislostech etnickych men-
8in, tedy i téch nové imigrovanych. Zamé-
fenim jen na phvodni obyvatelstvo totiZ
omezuje obecnou platnost diskutovanych
teorif, politik i nastroja.

Pfes zminéné, spiSe margindlni, kritic-
ké poznamky vsak lze shrnout, Ze préce
Jazyk a identita etnickych mensin je jednim
z méla komplexnich pFispévka k etnickym
studiim, které v Ceské republice v posled-
nim desetileti vysly. Jeji hodnota navic spo-
¢ivé ve vyuZitelnosti nejen v akademickém
prostfedi a pro vyuku na vysokych sko-
lach, ale téZ u laické vefejnosti (od zdjemct
o etnické mensiny po ,mensinové aktivis-
ty”). Fakt, Ze se jedna jiz o druhé, rozsifené
vydani (a nutno Fici, Ze rozsifené i v kvali-
tativni roviné), dokldda obecny zdjem o tu-
to publikaci. Leo$ Satava je ptedni Cesky
expert na ptivodni etnické mensiny Evropy
a jeho dlouholeté zkuSenosti z terénnich
vyzkumii u etnickych mensin se v praci
pozitivné projevuji. P¥i etbé ¢tenaf ziska-
vd jasny dojem, Ze autor je s tématem vice
neZ dobfe obezndmen a i pies fundovanost
textu a mnozstvi citaci v ném je schopen
psat ctive.

Adam Hordlek
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Ivana Louckova: Integrovanyj pristup

v socidlné védnim vijzkumu

Praha, Sociologické nakladatelstvi (SLON)
2010, 311 s.

Kniha Integrovany pristup v socidlné védnim
vyzkumu je jednim z ptivodnich ceskych
pfispévki k problematice metodologie so-
cidlnévédniho zkoumaéni. Autorka, docent-
ka Ivana Louckova ptisobici na Filozofické
fakulté Univerzity Palackého v Olomouci,
v ni z nékolika thl rozebird mozné pohle-
dy na problematiku, upozornuje na slaba
mista etablovanych piistupti (tedy kvanti-
tativniho a kvalitativniho) a sama ptedsta-
vuje mozné feSeni v podobé souboru me-
tod, které nazyva ,integrovany vyzkum”.

Blizsi pozornost si publikace zaslouzi
uz tim, Ze jde o jednu z mala metodologic-
kych praci, které v ¢estiné v posledni dobé
vysly, ale také obsahem, ktery slibuje jeji
anotace na zadni strané. Z té muZete snad-
no ziskat dojem, Ze kniha nabidne zcela
novy pohled na to, jak délat (nejen) socio-
logicky vyzkum. Nicméné spiSe nez o novy
pfistup jde o tvahu nad jednotlivymi
aspekty klasickych p¥istuptt ke zkoumanti,
vypichnuti jejich slabych mist a pokus o je-
jich feSeni v Sirsim, uceleném kontextu.
Prestoze zpravidla nejde o pfevratna zjisté-
ni, jejich vyznam vidim zejména v tom, Ze
jsou nabizeny v pestré paleté, jsou vzajem-
né propojeny a rozsah knihy umoziuje vé-
novat jim dostate¢nou pozornost. Kniha
ma ovsem i své slabé stranky, mezi které
patfi pfedevsim nejednotny styl vykladu
a misty slozitd orientace v textu. Nejprve si
podrobnéji pfiblizme obsah knihy.

Je rozdélena na t¥i, rozsahem srovna-
telné, Casti: Prvni ¢ast se vénuje tvorbé dat
v socidlnévédnim vyzkumu obecné. Nejpr-
ve jsou rozebrany vybrané problémy vy-
zkumu, déle je vénovan prostor kvantita-
tivnimu piistupu, jeho vyhoddm a nedo-
statkim, respektive moZnostem a omeze-
nim. Analogicky je ndsledné rozebran p¥i-
stup kvalitativni. V zdvéru prvni ¢asti je

pfedstaven ,integrovany” piistup, ktery je



