NEKROLOG

Za Pavlem Machoninem
(6. Cervna 1927 v Prostéjoveé — 14. ervence 2008 v Praze)

Téhoz rdna, kdy dorucovatelky a dorucovatelé
tisku vkladali do schranek cerstvé ¢islo Literdr-
nich novin a kdy si je prvni ¢tenéfi na stancich
kupovali, odesel navzdy po rozsdhlé mozkové
mrtvici trdpen dlouhou chorobou nejvyznam-
néjsi Cesky sociolog posledniho piilstoleti Pavel
Machonin. Pracoval do posledni chvile — jesté
nékolik dni pfed ukoncenim své pozemské
pouti se nejen ptal na to, jaké vysledky vyché-
zeji z pocitace, ale zadaval dalsi a dalsi pokyny,
ostatné jako vzdy vécné a promyslené. Tako-
vy byl a takovy ziistal — pracovity, energicky
a ndrocny k sobé i k jinym az do svych posled-
nich dni.

Osud si zahral s datem — Literdrni noviny v den jeho odchodu (14. ervence
2008) vysly s jeho rozsahlym ¢ldankem ,Socidlni kofeny a zédzemi Prazského jara”.
Téma samo bylo pro Pavla pfiznac¢né — Prazské jaro se mu stalo vlastné na dlouhd
léta osudem, napted jej poznamenalo vyznamnou vlastni politickou aktivitou
a potom —jako jedné z obéti , bratrské intervence” — mu bylo znemoznéno praco-
vat v oboru, ktery miloval (spiSe: do néjZ se postupné zamilovéval) a ktery se mu
mél stat na tfi desetileti Zivotnim poslanim.

Na poslednim Pavlové ¢lanku lze demonstrovat nékolik ptizna¢nych zna-
kti jeho mysleni, argumentace i postoji — a jiZ pro tu symboliku, s niZ si zahral
neudprosny cas, stoji za to se nad nimi zamyslet. Machonin pfijima jako mozné,
ale dnes jiz netestovatelné dvé hypotézy. Pfedevsim — celé Prazské jaro mohlo
nepochybné byt svadrem uvnitf strany mezi konzervativci a zastydlymi stalinisty
na jedné strané a progresivnim k¥idlem na strané druhé. Postaveni strany ve std-
té, dokonce tistavné zakotvené, ji ale také potencidlné pfedurcovalo k tomu, aby
konec¢né naplnila v pozitivnim smyslu svou hegemonni roli spolecenské avant-
gardy — méla k tomu tehdy jiz ¢tyfi vyzkumné tymy mimotadnych intelektual-
nich kvalit, jeden z nich jim vedeny, prosluly ,, Machonintv tym”. Ta druha hypo-
téza predpoklddd, Ze mohlo jit o z¢asti védomy, z¢asti vynuceny tstup strany
z mocenskych pozic pod rostoucim tlakem lidu, ktery se zejména po zruseni
cenzury (v bfeznu 1968) po dvou desetiletich kone¢né nadechl aspon intelektu-
alni svobody, Zivota beze strachu a v nadéji, Ze budou splnény i dalsi pozadavky,
jejichZ pocet se pomalu, ale jisté rozsifoval. Shrnuto v jednu tezi — proti stranic-
ké ideji ,demokratizace” stdlo ptani skuteéné a Gplné ,,demokracie”. Ale nebyl
by to Machonin, kdyby celé téma, které se da zajisté uchopit nudné historicky
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a Zovialné ¢i dokonce vulgarné publicisticky, neproménil v aktudlni otazku: ne-
opakujeme vlastné v jinych podminkéch a v jinych souvislostech mezindrodnich
i vnitropolitickych velmi podobnou trajektorii, jakou lze identifikovat v roce
1968, trajektorii, kterd ma dvé alternativy — alternativu pozvolnych a postupnych
reformnich krokti nebo drastického postupu, jimz jsou poskozovany zajmy Siro-
kych vrstev obyvatelstva?

Dnes je jiz lhostejné (nez bude provedena systematickd analyza), zda Ma-
chonintiv publicisticky socidlni rozbor Prazského jara je, ¢i neni tipIné adekvatni,
dnes je mnohem podstatnéjsi pfipomenuti toho, jak Machonin vZdycky a ve vSech
souvislostech nezapominal prdvé na ony ,Siroké vrstvy obyvatelstva”. Dokonce
vyzkum elit, jemuZ se s ndruzivosti a zaujetim az neuvéfitelnym vénoval posled-
ni léta, mél podstatny smysl v tom, Ze chtél ukazat, jak socidlné a ekonomicky
pusobi spolecenské elity ve vztahu k , lidu obecnému”: neslo o elity ,,an sich”, ale
o elity v kontextu celospolecenském, ve vazbé na ty, kteti k elitdim nikdy nepatftili
a patfit nebudou.

Pavel Machonin se narodil 6. ¢ervna 1927 v Prostéjové a vzdycky byl na
své mésto hrdy. Jeho spoluzdkem byl zndmy filozof Milan Sobotka, oba — kro-
mé extrémniho talentu — spojoval zdjem o némeckou filozofii, ktery se potom
specifikoval u Sobotky v detailn{ studium Hegela a raného Marxe, u Machonina
v zdjem o prakticko-politické moznosti, které z marxismu jako ,dédice myslen-
kovych tradic némecké klasické filozofie” vyplyvaji. Jeho rané prace sice mohou
z dnesniho hlediska ¢tendti pfipadat jako naivni — svou virou v potencidl, ktery
je podle Machonina (ale nejen ovsem podle ného) uloZzen v ranych vyvojovych
fazich socialismu — a nepochybné naivni také jsou: v té dobé jiz spole¢nost pro-
zivala sva prvni kruta stalinskd léta, z nichZ se zotavovala cela desetileti. Pod-
statné je ale to, Ze ani jeho rané texty nikdy nebyly vulgdrné agresivni, nebyly
,idni” v onom militantnim smyslu, ktery tak dobfe zname z textt jinych autort
dokonce jesté z let sedmdesatych, ba osmdeséatych. Nepochybné v jisté zavislosti
na celkovém intelektudlnim a kulturnim tani ve spole¢nosti se Machonin, ktery
v letech 1967-1969 vedl Ustav socidlné politickych véd Univerzity Karlovy, zaci-
né intenzivné zabyvat otdzkou, jakd je skute¢nd, nikoliv ideologicky deformo-
vand a hldsnymi troubami rezimu proklamovand socidlni struktura spole¢nosti.
Prestal dtvérovat schématu ,socialistické tfidni struktury” a seri6zné si polozil
otdzku, jak naSe spolecnost redlné vypada a jaky ma lidsky, ekonomicky a kul-
turni potencidl k tomu, aby se vyhnula hrozicimu kulminaénimu bodu, ktery
nebude znamenat prosty ,ndvrat ke kapitalismu” (v ten ostatné malokdo tehdy
véfil a v dané mezindrodni konstelaci ani nebyl mozny), ale skute¢nou socioeko-
nomickou a kulturni katastrofu.

Tehdy Machonin zaklada vyzkumny tym pro studium ,vertikalni socidlni
diferenciace ¢eskoslovenské spole¢nosti”, coz byl kryci ndzev pro ,slovo-tabu” —
stratifikace. Spolu s profesory Klofa¢em, Tlustym a brnénskymi sociology, s nimiZz
sdilel ndzor na nezbytnost renovace sociologie, ale nesdilel fadu jejich konkrét-
nich predstav, se ddva do nerovného, ale nakonec vitézného zdpasu o rehabili-
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taci sociologie. Sociologie se po letech (v roce 1950 byla definitivné vymycena
z vysokych kol a vSechny tstavy a spole¢nosti zruseny) vraci nejprve na vysoké
gkoly a posléze na akademické tstavy (do Cech i na Slovensko), vznikaji prvni
vyzkumné tymy rozmanité orientace tematické, ale vzdycky jaksi , pragmatic-
ké” — z¢asti pro stale jesté nedostatecné sociologické vzdélani jejich protagonistf,
z¢asti proto, Ze se sociologie musela pfed ,statnimi a stranickymi orgdny” neu-
stdle legitimizovat svou ,spolecenskou uzite¢nosti”. Machoninova role v tomto
zdpasu neni dosud zdaleka dostate¢né docenéna a on ji ani nikdy nepfipominal.
Pfipomenime si ji tedy dnes, dfive neZ nemilosrdny ¢as smaze vzpominky téch,
kteti védj, jak to tehdy bylo.

Pavel Machonin byl bytostny bojovnik. Prosadit obrovsky vyzkum socidlni
stratifikace, k némuz bylo tfeba jednak velkého vzorku zkoumané populace, jed-
nak tehdy jesté velmi primitivni, ale jiz fungujici vypocetni techniky, bylo neoby-
Cejné obtizné. Jeho tsili ale bylo korunovano vice nez tispéchem. Podafilo se mu
sestavit fungujici tym mladych a nadSenych sociologti, zajistit ,infrastrukturu”,
béhem necelého roku zfidit znamenitou knihovnu zahrani¢ni literatury a pie-
devsim — vypracovat a postupné realizovat projekt, ktery dodnes nemd (co do
rozsahu) v zemich stfedni a vychodni Evropy obdobu. Zajisté neslo o velikost
(jakkoliv hréla vyznamnou roli pro pfesvédcivost diikazt), Slo pfedevsim o kon-
cepci, jez byla v zdkladnim nac¢rtu Machoninova, v provedeni detailti dilem ¢lenti
tymu. Osudy dila i tymu jsou dostatecné dobfe znamy — dilo zdzracnou shodou
okolnosti vyslo na Slovensku pfed zakazem publikaci téchto libri prohibiti (1969),
tym se rozesel do rtiznych koncin — tedy od polokvalifikovanych praci k setrvani
v oboru za cenu ztraty jisté moralni prestiZe.

Vyhnén z oboru pracoval Pavel Machonin skoro dvacet let — a to je néjaky
kus lidského zivota — vlastné bez nadéje na svétlejsi budoucnost, a to nejprve ve
sportovnim podniku, kde se délaly jakési stale jesté kvazivyzkumy, nikomu sice
nepotfebné, ale k udrzeni intelektudlni kondice pfece jen dobré. Potom na dlouhy
Cas zakotvil v driibeza¥ském zdvodé v Chrustenicich u Berouna. Nikdy sinestéZo-
val, nikdy nenafikal, nikdy neproklinal rezim — disciplinované dojizdél a pocital
kufata. Rezim si tim vystavoval jednu ze svych ,intelektudlnich” a , kulturnich”
vizitek. Pavla Machonina nahradili lidé kvalit az bizarnich — hloupi, vulgéarni,
nevzdélani a neslu$ni. Ale ani tady Pavel nic a nikoho nekomentoval, kdyby byl
véFici, snad by se dalo fici, Ze mél smysl pro odpusténi.

V letech 1970-1989 se nezapojil nijak aktivné do disidentského hnutf ¢i do
,,5edé zény”, mél pro to jisté své diivody, které nikomu nevysvétloval. Snad byly
osobni, snad hlubsi, odnesl si své vysvétleni s sebou. Co je vSak zcela jisté, je to,
Ze nikomu nejen neubliZil, ale Ze byl vzdycky k dispozici kazdému, kdo pomoc
potfeboval, kdo byl osamoceny a zdanlivé ztraceny. Sdm bez perspektiv dokazal
davat nadéji — a to je uslechtily a vyjimecné lidsky pocin.

Po roce 1989 se znovu intenzivné dal do prace v oboru. Zdalo se, jako by
navazoval bez preruseni tam, kde vcera pfestal, ackoliv doba se zménila a socio-
logie s ni—ajemu pfibylo let, vrasek ilidskych zkuSenosti. Pfedevsim zacal znovu
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intenzivné doplnovat své —jak si myslel — mezery ve védéni a soucasné koncipo-
vat nové Setfeni, jeZ by méla ukdzat hloubku socidlné ekonomickych a kulturnich
promén, které spolecnost zaziva. Ostatné onu kulturu Pavel nikdy neopomnél,
mél velmi osobitou a origindlni ,teorii kultury”, ale dnes uz je pozdé na to, aby-
chom s nim vedli spor, nakolik adekvéatni byla — $koda ¢asu uplynulého. Macho-
nin asi nesouhlasil zcela s onim metaforickym tvrzenim, Ze jde o ,,cestu od kapita-
lismu ke komunismu a zase zpatky”, protoze mél velmi promyslenou pfedstavu
jak o klasickém, tak neoliberdlnim kapitalismu a ani na ,, komunismus” se nikdy
nedival vulgarné zjednodusujicim zptisobem. Brzy opustil tradi¢ni tranzitologic-
kd a ,tranzitivni” schémata, jakkoliv je respektoval, pfijal — podle nékterych jeho
kritikti p¥ili§ jednostranné a snad nekriticky — modernizaéni teorii, kterou ale
dtirazné modifikoval. Ba co vic — Machonin pracoval s konceptem moderniza-
ce opravdu dokonale poucen celou soudobou literaturou svétovou, ale — a to je
samozfejmé div divouci — také polskou, slovenskou, ruskou a madarskou, takze
nepfejimal modely ,vychodni transformace” ze zdpadnich interpretaci. To samo
0 sobé byl ¢in ndro¢ny a intelektudlné odvazny — a¢ moznd nedovedeny do tplné
jednoznacénych konct.

Uvédomoval si nadto, Ze nové se konstituujici spolecnost se opird o dva
pilife, které jsou si opticky vzdéleny, ale fakticky se vzdjemné podminuji — a jim
vénoval zbyvajici ¢ast Zivota doslova do poslednich dni. Na jedné strané to bylo
téma socidlni soudrznosti — téma jisté narocné konceptualné (pojem neni soucdsti
pojmoslovného standardu moderni sociologie — od ¢asti tonniesovské Gemein-
schaft, durkheimovské solidarity ¢i morenovské koheze uplynulo mnoho vody),
ale pfedevsim empiricky: jak , méfit” soudrznost, jak se ji dostat na kofen pro-
sttedky soudobé metodologie a neudélat z ni jen verbalni klisé? A druhé velké
téma — formovani a fungovani spolecenskych elit. Téma elit nepfimo souviselo
s ptvodni Machoninovou piedstavou ,rozevienych stratifikacnich ntizek”, ale
také s jeho orientaci na onen ,obycejny lid”, ktery ke své elité vzdycky vzhlizi
s Uctou nebo pohrdénim, obvykle ale s obojim. I zde Machonin spolu s nékolika
kolegy rozvijel empirické metody, kterymi chtél tento nesmirné zavazny feno-
mén uchopit, popsat a zvefejnit.

Ano, zvefejnit. Machonin, snad i diky své umirnéné levicové orientaci (jak
dlouho ji budeme poklddat za smrtelny h¥ich?), poklddal za nezbytné, aby soci-
ologie nebyla a nezfistala enigmatickou, do sebe uzavienou védou, ale aby byla
v tom nejlep$im smyslu sluZzebna, fikavalo se ,angaZovana” — aby byla priikopni-
ci novych myslenek, aby byla varovanim, kdykoliv by toho bylo tfeba, a zdrojem
védeéni a poznéni solidné fundovaného a opfeného o délnou praci.

Pavel Machonin byl v nejlep$im slova smyslu tradicionalista a ,,makrosocio-
log”: pti vSem respektu k sociologii kazdodennosti, fenomenologické sociologii
a etnometodologii nevidél v nich vice neZ pfece jen slepou ulicku na ,,cesté socio-
logického poznani”. Prostudoval a respektoval vSechno podstatné z déjin klasic-
ké i moderni sociologie, znal z textii a nezfidka i osobné fadu velkych osobnosti
moderni sociologie (osobné znal stejné tak Parsonse a Mertona, jako Zaslavskou,
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Jadova ¢i Baumana a Andorku), dokédzal s porozuménim a s vécnou kritickou
distanci pfecist neuvétitelné mnozstvi literatury a integrovat ji do pfislusnych
vécnych kontextti. Byl k tomu mimofadné jazykové vybaven a na sklonku Zivota
procestoval kus svéta — od Francie po Japonsko. Ale médé nikdy nepropadl, zad-
né. Jeho spolupracovnik z poslednich let fika, Ze sice rozumél statistické analyze
dat, dokonce velmi subtilné, ale Ze se nikdy nenaucil pracovat s pocitacovymi
programy. A on sam jej tiSe podezird, Ze to nebylo ani z nechuti, ani z neochoty,
ale proto, aby mu dal najevo, Ze je pro ného nepostradatelnym partnerem a rov-
nopravnym spolupracovnikem... Ti, ktefi s nim spolupracovali téméf pfed piil
stoletim, na tom asi byli stejné — domnivajice se, Ze uci jeho, ucili se s nim a od
ného. Od ného mnohem, mnohem vic.

Snad bude prominuto, pfipomeneme-li, jak tento praci absolutné vytizeny
¢lovek, ktery neznal zahalku, ba snad ani odpocinek, dokézal byt pozorny ke své
rodiné a jak miloval svého vnuka. Své pfatelstvi a naklonnost projevoval skutky;,
ziidkakdy velkymi slovy —i v tom byl osobity, protoZe lidsky absolutné spolehli-
vy. Jeho slovo platilo vZdycky a za vSech okolnosti — coz v dnesnich ¢asech viibec
neni malo.

Odesel clovék vzacny a nezaménitelny. Nebyl jednim z mnoha, byl jedinec-
ny svymi vysledky, svym dilem a svou velkou, vyjimecnou osobnosti. Zhodnotit
celé rozsahlé dilo zesnulého dnes jesté nejde. Snad ndm Pavel proto odpusti, Ze
s podrobnym, vécnym a kriticko-analytickym pfistupem k jeho dilu jesté kratin-
ky cas pockame. Jsme Ti to, nd$ drahy spolupracovniku, pfiteli a uciteli, dluzni
a tento slib jsme zavazani naplnit skute¢nym ¢inem.

Miloslav Petrusek, Milan Tucek
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