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rému autor dospél: v evropskych dé&jindch
se kontinualné ukazuje vynalézani ,cikan-
stvi” jako odpovéd na marginalizaci ze
strany marginalizovanych skupin a niko-
li gddzovska snaha si vynalézat cikany, jak
vyplyva z jejtho piekladu). Mira pozornos-
ti, kterou nakladatelstvi vénovalo tomuto
prekladu, je patrna uz na tom, Ze se u ces-
kého vydéani ani neobtéZovalo ovéfit ¢i
aktualizovat biografické tidaje autora, kte-
ry nikdy na LSE nepfednasel, jak je uvede-
no na pfedsddce ¢eského vydani; v soucas-
nosti ptisobi na UCL v Londyné a na CEU
v Budapesti.

Yasar Abu Ghosh

Ulrich Beck: Co je globalizace
Brno, Centrum pro demokracii a kulturu
2007, 191 s.

Je to sice jiz deset let, co Ulrich Beck popr-
vé vydal svou knihu Was ist Globalisierung?,
ale na ¢esky knizni trh se publikace dosta-
la aZ v roce 2007. Dégje se tak viceméné
paralelné s publikovdnim druhého vydani
némecké verze, kterd se opét stala bestsel-
lerem v oblasti socialnich véd. Ceska socio-
logickd, ale i politologickd a ekonomickd
vefejnost ovSem zfistala pomérné dlouho
ochuzena o Beckovy postfehy o problé-
mu globalizace (pomineme-li, Ze do slo-
venstiny byla kniha pfeloZena uz v roce
2004), coz je skoda zejména proto, Ze Beck
své tvrzeni opira o statistickd data o SRN
i o jinych zemich — zejména USA, kterd se
za onéch deset let p¥irozené znacné prome-
nila. Na prvni dojem by se mohlo zdat, Ze
o globalizaci (tzv. g-word) jiz snad nelze ¥ici
nic nového a Ze rozhodné nam o ni nic moc
nového nevyjevi ani deset let stara teoretic-
k& prace mnichovského profesora sociolo-
gie Becka.

Ovsem to je velkd mylka. I po deseti
letech totiz zGstdva zakladni premisa Bec-
kova dila stejné aktudlni: globalizace na
vSech trovnich lidského byti, zejména vsak
v ekonomické oblasti, je pfi¢inou tpadku

statni suverenity a jejich tradi¢nich mocen-
skych identit a siti. Pracovni pfileZitosti se
presouvaji do téch region Evropy a svéta,
kde jsou nizsf mzdové a vyrobni néklady,
staty jsou vystavovdny pro né nepifjem-
nym tlaktim na sniZovani dani a zavadéni
danovych prdzdnin na strané jedné, a na
neufinancovatelny pozadavek neustdle se
zvysujicich standardii sttnich instituci na
strané druhé. Dnes je jiZz obvyklé — a zde
si vyptjéuji pfiklad z knihy -, Ze severo-
moisti krabi jsou prepravovani do Maro-
ka k oloupéni, pak do Polska k baleni, nez
se dostanou v Némecku na trh ke spotfe-
biteldm (s. 145). Tento trend se v Némec-
ku, ale i v jinych zemich Evropy projevu-
je otevirdnim pfijmovych ntizek. Horentné
stoupaji pifjmy z kapitdlu, oviem p¥ijmy
z prace stagnuji. Jinymi slovy: prace je sta-
le vice a je stdle levnéjsi. Kapitélu je sta-
le méné a je stéle drazsi. Stéle vice skupin
je podle Beckova zjisténi (je to vSak patr-
né i z letmého porovnani vyvoje v evrop-
skych zemich) zasaZeno nezaméstnanos-
ti, zvySuje se tedy skupina vyloucenych
osob. Beck si v souvislosti s timto trendem
a s tim, jak se v jeho zemi, tedy Némecku,
nadale prohlubuji socioekonomické rozdi-
ly mezi vychodem a zdpadem, klade otaz-
ku, kolik chudoby snese jesté demokracie.
Pravé NDR pfitom byla spole¢nosti prace,
lidé zde byli zespole¢enstovani v siti pra-
ce (Casto se tak délo i po jejich odchodu do
dichodu). Ztrata zaméstnani je tedy i znac-
nou ztrdtou tvafe. Beck to nazyva ,nebez-
pecnou biografii” (s. 177) a hovofi v této
souvislosti o ,brazilianizaci” Evropy, tedy
o procesu, kdy je stale vice lidi nuceno Zit
v socidlni nejistoté.

S tim, jak se rozmaha tzv. globalni eko-
nomika, ztraci stat stdle vice kontrolu nad
fungovanim spole¢nosti, ma tedy mensi
prostor pro uplatiiovani statni moci. Svéto-
va spolec¢nost se tak zjednodusuje a zkres-
luje na svétovou trzni spole¢nost, tedy jen
na neoliberdlni jednodimenziondlni mysle-
ni (s. 136). To je podle Becka navic jesté ne-
upfimné, protoZe se tvafi nepoliticky, jed-
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nd ovSem navysost politicky. Ulrich Beck
se pfimo hrozi toho, jakou moc dnes maji
zejména nadnarodni ekonomické subjekty
a korporace a jak mohou kdykoli potres-
tat narodni staty za to, Ze vi¢i nim nejsou
dostate¢né dariové i jinak vstficné. V tvo-
du své prace o tom piSe: ,Na mé kazdo-
padné ptisobi bezdéky ironicky, jak nékte-
i politikové volaji, Ze chtéji vic trhu, vic
trhu a jesté vic trhu, a o¢ividné si nev$ima-
ji, Ze timto zplisobem umrtvuji svtj vlast-
ni zdroj zivotni sily, Ze si utahuji kohou-
tek, z néhoz teou penize a moc. Zazil
nékdo takto bezstarostné a veselé prove-
deni vefejné sebevrazdy?” (s. 11) Necham
ted zdmérné stranou Beckovu celym dilem
se vinouci kritiku (neo-)liberdlnitho vidéni
svéta a volného trhu (u¢inim tak po celou
dobu této recenze, nebot jen napfiklad jeho
vize ,silného statu” a zdliba pro statni pfe-
rozdélovani je sama o sobé v dnesnim své-
té neudrzitelnd a pro liberdIni pohled na
spole¢nost znaéné rozporuplnd) a poku-
sim se zamé¥it na hlavni aspekty jeho poje-
ti globalizace.

S jejim ndstupem (Beck jednoznac-
né nefikd, kdy to bylo, za znacny pfedél
vsak povaZuje rok 1989 a nésledné obdo-
bi, v némz se vice nez kdy jindy uplatni-
la globalni ekonomika; s uréenim néstupu
globdlniho hospodafstvi je vSak opatrnéj-
81, veskeré pokusy datovat jeho pocatek
pfirovnéavé ke snaze pfibit pudink na snih,
s. 32) podle Becka doglo k zédniku moder-
ny, tzv. prvni moderny, kterd vychézela
z ,metodologického nacionalismu” (A. D.
Smith). V ramci tohoto konceptu jsou kon-
tury spole¢nosti nazirdny v urcité paralele
s konturami narodniho statu. Globalismus
v Beckoveé pojeti naproti tomu znamena, ze
,jednota ndrodniho stitu a ndrodni spo-
le¢nosti se rozpada” (s. 34) a Ze tim vznika
,,celosvétova nova stratifikace”, jez zaroven
umozniuje vybudovani ,nové, celosvéto-
vé, socidlné-kulturni, sebereprodukujici se
hierarchie” (s. 71). Ta umoziiuje, aby maji-
telé nadndrodnich subjekt Zili tam, kde je
to nejkrasnéjsi, a platili dané tam, kde jsou

446

soc-cas-2008-2.indb 446

nejmensi. Pfi¢emz dikazem pro to, Ze jiz
rozhodné Zijeme ve ,svétové spolecnos-
ti”, je sama skute¢nost, Ze dnes prakticky
neexistuje moZnost uzavienych prostora.
Z&dna zemé se dnes nemtiZe uzaviit vici
zemim jinym. To znamend, Ze na sebe dnes
a denné narazeji rizné kultury a rtizné kul-
turni standardy a Ze je nutné nové defino-
vat dosud uplatiiované spolecenské i jiné
normy. Beck rozlisuje hned v tdvodu pra-
ce vicero typt globalizace, napfiklad infor-
macni, ekologickou, ekonomickou, kultur-
ni a globalizaci pracovni kooperace. Pro
oznaceni soucasné svétové spolecnosti si
pak vyptijcuje pojem M. Albrowa mnohost
bez jednoty a upozoriiuje na to, Ze jiz Jir-
gen Habermas svého ¢asu hovofil o hrozbé
nové neptehlednosti a Zygmunt Bauman ny-
ni varuje pted koncem jednoznacnosti.
Globalizace podle Becka znamena
také problematické stfetdvani lokalnich
kultur, které musi byt v tomto ,,clash of lo-
calities” (s. 63) nové obsahové definovany.
Roland Robertson pro tento stfet navrhu-
je uzivat pojem glokalizace vznikly z kom-
binace slov globalizace a lokalizace. Ten-
to pojem si Beck velmi oblibil a v knize
ho hojné uziva. Chce tim poukdzat na to,
Ze éra globalizace je doprovazena deterito-
rializaci moci a dekonstrukei hranic. Hra-
nice jsou ptfitom nové definovany jednak
s ohledem na globaln{ rozmér ekonomiky
a hospodarfstvi, jednak smérem opacnym,
k regiontim, ovSem také piimo k jednot-
liveim. Projevy lokdlniho nacionalizmu
a artikulace lokélnich identit (relokalizace)
mohou byt chdpany jako diisledky globa-
lizace. Globalizace se tedy dnes nacha-
zi i v misté, v regionu, v biografii. To by
dnesni sociologie méla pfi svém zkoumani
spole¢nosti dostate¢né zohlediiovat. Beck
zde argumentuje ve shodé se Zygmun-
tem Baumanem, ktery upozoriiuje na to,
Ze se muize pietrhnout , komunika¢ni vldk-
no mezi bohatymi, ktefi jsou globalizova-
ni, a chudymi, ktefi jsou lokalizovani, pro-
toze vitéze globalizace nahofe a poraZzené
globalizace dole uZ nespojuji Zddné arény,
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ve kterych by mohli zdpasit o vyrovnani
a spravedlnost.” (s. 114) Privodnim jevem
tohoto do jisté miry protichtidného cho-
vani je podle Becka tzv. mistné polygam-
ni Zivot. ,Globalizace biografie zname-
na: protiklady svéta se nenachdzeji pouze
tam venku, ale i v centru vlastniho Zivota,
v multikulturnich manzelstvich a rodinéch,
ve volném casu, v kruhu pfétel, ve skole,
v kiné, pfi nakupovani u pultu se syry, pii
poslouchédni hudby, p¥i vecircich, milovani
atd.” (s. 89) Maarten Hajer v této souvislos-
ti hovoii o transnacionalizaci mista. Vysled-
kem této postupné, ale nevyhnutelné pro-
mény naseho blizkého (a dosud davérné
znamého) okoli jsou pak do nedavné doby
bizarni, dnes v8ak naprosto pfirozené mixy
kulturnich vlivi jako napf. islamska disco-
hudba, , smiSend jidla” zvand cuisine sauva-
ge, koncerty world music atd. (s. 92)

Podle Becka je dnesni globalizace prii-
se¢ikem dvou do jisté miry protichtid-
nych tendenci: na strané jedné homogeni-
zace, kterd vynucuje spojeni, a pospolitosti.
Tak je mozné napiiklad konzumovat urdi-
té vyrobky na celém svété. Na strané dru-
hé pak globalizace nuti k fragmentaci, ¢imz
napiiklad zna¢né podryvd informacni,
pravni a danovou suverenitu statu a jeho
autoritu (s. 65).

Ulricha Becka tedy do jisté miry mtize-
me povazovat za hrobafe tzv. prvni moder-
ny, ktera je podle néj doslova piekonanou
epochou lidskych déjin, a to proto, Ze se
rozchédzi s myslenkovou figurou spojujici
kontury spole¢nosti a kontury narodniho
statu a nahrazuje je tzv. nadndrodnimi socidl-
nimi prostory (s. 40). Neni to ovSem konec
d¢jin, tedy neexistence Zivotaschopnych
alternativ vici trzni ekonomice a liberalni
demokracii, tak jak jej chape F. Fukuyama.
Neni to ani dtivod k bezbfehé skepsi vici
moderni spole¢nosti a ke kritice toho, Ze
dnesni spole¢nosti jsou de facto nefiditelné
a vyvijeji se samospadem (N. Luhmann).
Beck sdm k tomu pfed casem v jednom
rozhovoru uvedl: ,Neni spravné tvrdit, Ze
je tieba byt zcela proti globalizaci. To by-

chom si nerozuméli. Jde v8ak o to, jakou
formu globalizace potfebujeme. Jde o to
pochopit, Ze globalni problémy, s kterymi
jsme konfrontovédni, nemohou jiz byt fese-
ny pouze v ndrodnich méfitcich. Potfebu-
jeme nové porozumeéni pro politiku, jeji
novy definiéni rdmec, zménu paradigma-
tu, pficemz narodnim statim dale zlistdva
vyznamna role a funkce, ale nejen to. Tyto
staty musi byt na sobé z4vislé a musi spo-
lu vice nez kdy jindy koordinovat svou ¢in-
nost. A musi také vytvofit instituce, které
dokazi tyto nové problémy efektivné fesit.”
(Deutschlandradio, Kulturinterview, 7. 6.
2007) V knize o tom piSe: ,Obriiovat se pro-
ti globalizaci, nebo dokonce jednat proti ni,
tedy reagovat protekcionismem, neni jen
zcela bezvyhledné, ale znamena to byt sle-
py a hluchy ke zménam, které jsou umoz-
nény koncem prvni moderny.” (s. 128)
Beck zavadi hned v tvodu své kni-
hy pojem druhé moderny a jako jeji hlavni
definitorni rys oznacuje globalizaci a je-
ji nezvratnost. Tento fenomén ma podle
néj za nasledek sice zanik starych institu-
cf a struktur, zaroven je ovSem zacatkem
éry nové, vyznacujici se , kosmopolitni de-
mokracii” (s. 109) a dosud nebyvalou moci
transnacionéalnich aktért, instituci a smluv.
S epochou globality pro néj politika ne-
ovsem jeho pojem rizikovd spolecnost, coz je
nézev jedné z jeho predchozich knih. Tato
nezvratnd globalita znamena, ,Ze uz dav-
no Zijeme ve svétové spolecnosti, a tim jsou
minény dvé zdkladni skutecnosti: jednak
souhrn ne-ndrodnéstatné politicky orga-
nizovanych socidlnich a mocenskych va-
zeb, jednak zkuSenost Zit a jednat pfes
hranice” (s. 119). Beck p¥imo fik4, Ze tepr-
ve koncem 90. let 20. stoleti se zejména
v Némecku projevily praktické disledky
péadu berlinské zdi, a to nejprve nértstem
globaliza¢nich tendenci a poté zvySenou
senzibilitou viici globdlnimu kapitalu. Pra-
vé rozpad vychodniho bloku podle Becka
sehrél velkou roli pfi prosazeni se tzv. nové
globalizace. Vedle jiz zmifiovaného trans-
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naciondlniho kapitdlu a principti mezina-
rodniho obchodu k tomu pfispél i narok
univerzality lidskych prav, déle pak poli-
tické, ekonomické a ekologické konflikty
mezi Evropou a USA a postinternaciondl-
ni polycentrickd svétova politika, pii niZ si
déli politickou moc ndrodni staty a nadnéa-
rodni organizace (OSN, EU).

V Némecku se to v politickém Zivo-
té zacalo ukazovat zejména na odlivu
pracovnich pfilezitosti do tzv. slabych
statt (s. 112), s tim souvisejici radikalni seg-
mentaci spole¢nosti a vyrazném piehodno-
ceni hodnotového rdmce spolecnosti (tzv.
mcdonaldizace v pojeti G. Ritzera ve smys-
lu univerzalizace, tedy sjednoceni Zivotnich
stylt, kulturnich symbolti a nadnarodnich
zpusobtl jednédni, udrzované komunikact,
informacemi, zdbavou a obchodem). Pro
Becka je pak historickym paradoxem, Ze
i tuto zménu méla Fidit némecka socidlni
demokracie, tedy SPD, podobné jako tomu
bylo jiz ve dvacétych a zejména sedmdesé-
tych letech v dtsledku ropné krize. Odpo-
védi na nové pojeti fizeni spolecnosti by-
la Agenda 2010 socidlnédemokratické vla-
dy a program Hartz IV., které definitivné
pohibily starou socidlni politiku. Neni pro-
to podle Becka divu, jak poznamenal v dru-
hém vydani knihy, Ze SPD byla odvolena
od moci z velké ¢asti zejména chudsimi
vrstvami spole¢nosti.

Beck sleduje soucasny vliv globaliza-
ce na némeckou spole¢nost a politiku se
znaénym znepokojenim. Podle néj globa-
lizace odbourava praci. Zminuje snad nej-
nezaméstnanost (pfipomindm ovsem, Ze
6,3 procent ze srpna 2007 je naopak nej-
lepsi vysledek SRN za posledni roky). Ta
jiz neni okrajovym fenoménem, ale doty-
ka se vSech. Z Beckovych analyz vyply-
vd, Ze zatimco jesté v sedmdesatych letech
dosahovala plnd zaméstnanost v klasic-
kém smyslu v SRN a Velké Britanii vice
nez 80 procent, bylo to v dob¢, kdy dopi-
soval knihu, jiz jen néco pfes 60 procent.
Kdysi uspésny indikdtor vyvoje zamést-
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nanosti — flexibilita pracovni sily — pro
Becka tedy lékem na nezameéstnanost ne-
ni (s. 75). V dtsledku téchto promén byla
podle ného i némecka spole¢nost piinu-
cena rozloucit se s blahobytem a s tim spo-
jenymi vzorci jedndni a chovani.

Tyto vzorce jsou determinovany proce-
sem individualizace, ktery vychdazi z toho,
Ze v podminkdch druhé moderny je kaz-
dy pfinucen kazdy den volit a nové defi-
novat vlastni identitu, a to v prostfedsi,
v némz Zzadné jednoznacné identity ne-
existuji nebo nejsou jednozna¢né rozpo-
znatelné a v némZ ,minulost ztraci svou
determinaéni silu pro budoucnost. Na jeji
misto nastupuje budoucnost, ¢ili néco ne-
existujictho, vykonstruovaného, fiktivniho
jako pfi¢ina soucasného prozivani a jed-
nani.” (s. 117) Beck p¥imo hovofi o touzeb-
ném hledani jednoduchosti, pomoci niZ se
lépe vyzndme ve svété, ktery se stal nepfe-
hlednym.

Nové definovana musi byt i spole¢-
nybrZz nadnarodni; pro Becka jsou ,chao-
tické” (s. 124). ,Jednota statu, spole¢nos-
ti a individua, kterou pfedpokladd prv-
ni moderna, se rozklada.” (s. 119) Svétova
spole¢nost podle Becka neni pfitom spolec-
nosti svétového statu (prosté proto, Ze tako-
vy stat neexistuje), nybrz ne-statni spolec-
nosti, pro kterou jiz tizemné statni zaruky
ztraceji svou zdvaznost. Beck povazuje kon-
kurenci mezi ndrodné ptisobicimi a nadna-
rodné pisobicimi subjekty za nebezpec-
nou hru, a to zejména proto, Ze ne-statni
nadndrodni aktéfi maji tendenci si vytva-
fet ,vlastni, jakoby ,inkluzivni’ suvereni-
tu, kdyZ proti sobé rozehravaji exkluzivni
Gzemni staty” (s. 120). Tak napfiklad pod-
le Beckova zjisténi z roku 1995 pochazelo
53 % veskeré vytvoiené hospodatské hod-
noty od nadndrodnich koncernti a niko-
li od narodné pusobicich podnika (s. 120).
Beck se vazné obava, ze svétovy trh rozlozi
politiku, a povazuje za nesmyslnou ambi-
ci soucasné narodni politiky na formovani
svétovych trha a naopak tvrdi, Ze vyvoj je
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pfesné opacny: svétova nadndrodni ekono-
mika formuje sama politiku.

Sympatické na knize je pfedevsim to,
Ze v jeji druhé ¢asti Beck opousti svou skep-
si vli¢i dosavadnimu vyvoji a snazi se pfed-
kladat feSeni situace. P¥imo napfiklad pise,
Ze narodni stat pfeci jen neni zastaraly
a nefunkéni koncept a Ze je nepostradatel-
ny, ,a to nejen proto, aby zajistoval vnitini
politiku a geopolitiku, politickd zakladni
prava atd., nybrz také aby politicky formo-
val, nadndrodné reguloval proces globa-
lizace” (s. 126). Pro Becka je dilezité, aby
narodni staty spolu navzdjem kooperovaly,
a tim vytvorily , kosmopolitickou nucenou
solidaritu” (s. 126). Pouze bude-li existovat
néjaka shoda mezi staty, tedy budou-li staty
schopny a ochotny globalné jednat, mohou
prosadit své zdjmy a pokusit se usmérmo-
vat nadndrodni kapitdl. Beck to nazyva
,zdjmem pfes ndrodni ploty” (s. 127). Déle
pak predstavuje sviij model nadnarodni-
ho stétu, ktery je sice ne-ndrodnim statem,
pfesto ovsem dokaZe reagovat na globalitu
a na pozadavek multidimenzionalni poli-
tiky. Beck to ukazuje naptiklad na tom, Ze
chapeme-li svétovou spolecnost jako — jak
jiz bylo zminéno - ,, mnohost bez jednoty”
a narodni stat jako ,jednotu s omezenou
pestrosti”, pak nadnarodni stat je pro ngj
,urcitou nutnosti” (s. 130).

V pfedposledni kapitole némecky so-
ciolog uvadi deset omyld globalismu. Vel-
kou mylkou soucasnych ekonomickych
teorii globalismu je podle Becka myslen-
ka tzv. volného svétového obchodu (s. 137).
Beck neni zcela pfesvédcen o tom, Ze své-
tovy obchod zostfuje konkurenci a vede
ke snizovani ndkladt. Vedle tradi¢niho
zptisobu, pomoci néhoz docilime sniZeni
nakladd, tedy zvyseni produktivity, toho
Ize totiz dosdhnout také cestou, kterd se
podle ného objevuje stale ¢astéji, a to poru-
Sovanim pracovnich a vyrobnich standar-
dt dtstojnych ¢lovéka. ,I z toho mtize byt
vétsi zisk, ale jen diky ndvratu do pozdni
varianty nadnarodniho piratstvi.” (s. 137)
Beck se kriticky vyjadfuje také k soucasné

enviromentalistické politice evropskych ze-
mi. Evropské zelené strany jsou podle néj
sice jednoznaéné politickymi vitézi globa-
lizace, ponévadz jejich téma, tedy ochra-
na zivotniho prostfedi, je dnes vice nez
kdy jindy opravdu tématem globdlnim.
Na druhé strané ovSem hovoii o ,,zeleném
protekcionismu” (s. 146) spocivajicim v pro-
tichtidnych postojich téchto stran. Ty na stra-
né jedné prosazuji globalni feSeni, na strané
druhé se bytostné obévaji ztraty svého poli-
tického vlivu v mezich narodniho statu.

V posledni kapitole Beck formuluje
zavéry svych tvah o globalizaci. Tou prv-
ni je vyzva k otevieni debaty o politickém
regulovani globalizace. Ndrodni staty by
se nemély bat vypofadat se s dynamikou
globalizace. Celkem trefné pak Beck popi-
suje stav, v kterém se nachazi dnesni poli-
tickd pravice i levice. Obé jsou zasaZeny
zatim neutuchajici nostalgii. Jedna opla-
kava socidlni stat, druhd narodni stat. Sou-
¢asny stav je ma podle Becka spojit v boji
proti ,invazi svétového trhu” (s. 151). Kro-
mé politické spoluprace uvnitf narodnich
statd pléduje Beck také — jak jiz je zminé-
no vyse — za efektivni mezinarodni spo-
lupraci. Podle né& je potieba zdvaznych
regulujicich mezindrodnich norem a mezi-
narodnich konvenci, které by zamezily nefi-
zené aktivité nadnédrodniho kapitalu, napi.
v podobé zavedeni mezinarodniho daiio-
vého dumpingu atd. Dal$im vyznamnym
bodem, kterym by se méla zabyvat dnesni
politika, je vysvétlit obantm, Ze globali-
zace neni nic, z ¢eho by méli mit strach a co
by méli povazovat za nefiditelné. , Takzva-
nd globalizace nelezi mimo sféru naseho
politického vlivu. Musime vyuzit politic-
ké moZnosti pro lepsi mezinarodni spolu-
préci. Pak budou stavajici a dohledné pro-
blémy globalizace zvladatelné.” (s. 152)
Nérodni stity se podle n&j musi v této véci
,drzet za ramena” (s. 153), tedy spojit se
a spole¢né stanovovat hranice nadnarod-
nimu kapitélu, kontrolovat na misté, zajistit
podnikatelskou sebekontrolu a spét k jed-
nomu cili — zkasirovat virtudlni pldtce da-
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vy

ni (s. 162). V to ovsem Beck moc nevéii
a naopak podeziiva narodni staty, Ze jsou
kartelem egoist.

I tato Beckova kniha spliiuje to, co jiz
vrchovaté zajistily jeho predchozi publi-
kace. Je provokativni a nuti k pfemysle-
ni. I pfes nékteré stylistické pfehmaty pfe-
kladatele — zejména v tvodni ¢asti knihy
— stoji za to knihu prodéist. Pro sociologa,
politologa ¢i pracovniky v jinych spolecen-
skovédnich oborech by ostatné Beck coby
reprezentant sociologie globalizace mél
byt povinnou ¢etbou.

Lukds Novotnyj

John Keane (ed.): Civil Society:
Berlin Perspectives
Oxford, Berghahn 2006, 262 s.

Jméno John Keane neni tfeba ¢tenaftm
obezndmenym s anglicky psanou literatu-
rou o obcanské spole¢nosti predstavovat,
protoze patii od 80. let v dané oblasti k nej-
produktivnéjsim a hojné citovanym auto-
rim. Keane byl mezi prvnimi, kdo se na
Zapadé pravé uz v 80. letech zacali proble-
matikou ob¢anské spole¢nosti vazné zaby-
vat, a jako zvlastni zasluhu je mu tfeba pfi-
¢éist k dobru to, Ze tehdy vyrazné prispél
k obeznamenosti zapadniho publika s poli-
tickymi myslenkami Véclava Havla a dal-
sich postav disentu z komunistické stfedni
Evropy. Jeho havlovskd monografie Vic-
lav Havel: Politickd tragédie v Sesti déjstvich
(Praha: Volvox Globator 1999) byla ¢eskou
odbornou vefejnosti pfijata se smiSenymi
pocity, ale tim se jen potvrzuje skutecnost,
Ze Keanovou silnou strankou je spise teo-
retizovani nebo dobovy politicky komen-
taf nez minuciézni historicka prace. Navic
je tuto knihu moZné brat jako prosté p¥ipo-
menuti skutecnosti, Ze i jasné akademicky
zafazenému autorovi — v tomto pifpadé
profesoru politickych véd na Univerzité ve
Westminsteru — miize byt dovoleno obcas
odskakovat od ,vazné” védy do zurnalis-
tickych poloh.
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V poslednich letech je Keane také pro-
fesorem na prestiznim Wissenschaftszen-
trum Berlin (WZB), kam jej pfivedla spo-
luprdce na projektu vénovaném evropské
obcanské spole¢nosti po boku dalsich zvuc-
nych jmen, pfedevsim feditele WZB Jiirge-
na Kocky, nebo kuptikladu madridského
profesora sociologie Victora Péreze-Diaze.
Jednim z vysledk jejich spole¢ného tsili je
sbornik textt publikovany v roce 2006 pod
nazvem Obcanskd spolecnost: berlinské perspek-
tivy.

Keane a jeho spoluautofi jsou pfilis
obezietni na to, aby chtéli vzbuzovat do-
jem, Ze ,berlinské perspektivy” na obcan-
skou spole¢nost jsou né¢im privilegované
pfed perspektivami odjinud. Pokud zda-
raznéni Berlina jako vychoziho stanovisté
tavah o obcanské spolecnosti v knize piece
jen je jasné p¥itomné, pak zfejmé z jiného,
prakti¢téjsitho dtivodu. Poukazuje na po-
stup europeizace védy v zemich EU, kte-
rd se projevuje mimo jiné vétsi ochotou
britskych profesorti travit ¢as na kontinen-
talnich univerzitich a pfed nemnoha lety
jesté velmi nesamoziejmym rozhodnutim
némecké vyzkumné instituce publikovat
vysledky spolecenskovédniho projektu pri-
marné v angli¢tiné a u britsko-amerického
nakladatelstvi. V takové situaci bylo vhod-
né upozornit mezindrodniho ¢tenéfe na to,
Ze jde o pohled ,,odjinud”, nez jsou obvyk-
la anglofonni centra globalizovaného své-
ta, a autofi pfirozené vyuZzivaji jedine¢nou
image Berlina, danou jeho hlavni roli v kli-
¢ovych udalostech déjin 20. stoleti.

Existuji i hlubsi, teoretické divody,
pro¢ by pohled na obcanskou spole¢nost
pravé z Berlina mél byt zdsadné zajima-
vé&jsi nez jiné? Takovou tezi by patrné bylo
velmi tézké dokazat. Berlinsky tihel pohle-
du je vsak nepochybné jednim z mimo-
fadné zajimavych a dava vyniknout jinym
souvislostem a tendencim v historii obcan-
ské spolecnosti nez feknéme rozsifenéj-
81 pohledy z Londyna, Washingtonu nebo
New Yorku. Keane se v tivodni stati snazi
specifi¢nost berlinského hlediska vykres-
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