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Pod timto ndzvem se konalo ve dnech
13.-15. ledna 2006 v Linci transdisciplinarn{
sympozium, na kterém vystupovali rakousti
a Cesti védci. Bylo to uz paté zaseddnt, které
se konalo pod hlavickou Open Borders a jez
bylo organizovdno Institutem pro filozofii
a teorii védy z Lince spolu s Rakouskou aso-
ciaci pro sémiotiku AAS a s Institutem pro
socio-sémiotickd studia ISSS z Vidné. Toto
zaseddni i viechna pfedchozi byla vénovdna
otdzkam sémiotickym. Rakousti organizatori
si vzdy pfizvou tu madarské (1997), jindy
slovinské (1999, 2003), tu slovenské (2001)
a naposledy ceské sémiotiky, vzdy tedy od-
borniky ze sousedicich zemd. Ceiti sémiotici,
ktefi se sdruzuji kolem Sémiotické skupiny
Ceské spole¢nosti pro kybernetiku a infor-
matiku,! méli tu cest a prilezitost se setkat
s rakouskymi kolegy pravé na tomto sympo-
ziu v poloviné ledna a navzdory mrazivému
pocasi okusit teplo pratelskych vztahti ve vé-
decké komunité. [ toto zaseddni, podobné ja-
ko viechna dosavadni zaseddni, ukdzalo, jak
je dulezité budovat, obnovovat a posilovat
védecky diskurz, pro ktery sémiotika a sémi-
otické zdzemi v jinych oborech vytvdfeji
opravdu distojny transdisciplindrni kontext.

Zasedani probihalo anglicky nebo né-
mecky, mélo komorni charakter a vybornou
organizaci, coZz ptind3elo jev na sympoziich
a konferencich malo obvykly: diskuse neby-
la ¢asové omezovdna, takze koncila tim, Ze
diskutujici méli pocit jejiho relativniho zavr-
Seni.

Zaseddni bylo plendrni, i kdyZ prispév-
ky byly rozdéleny do péti tematickych sekct.
Visichni c¢astnici zasedali dohromady, nedé-
lili se po celou dobu kondni sympozia, a pro-
to bylo mozné i v diskusi odkazovat na pie-
desla vystoupeni a kumulovat poznatky, kte-
ré se na jedndni sdélovaly i sdilely.

V tvodni teoretické sekci je tfeba vy-
zdvihnout tii piispévky. Konferenci oteviral
projev Jeffa Bernarda z Vidné ,Vztahy mezi
ptirodou, kulturou, spole¢nosti, biosémioti-

kou, kulturni sémiotikou, sociosémiotikou
a obecnou sémiotikou”, v némz autor jasné
dolozil to, co nazyval transdisciplinaritou sé-
miotiky. Sémiotika byla predstavena jako nd-
stroj sjednocujici poznani, které propojuje
obory a pfindsi neobvykly vhled jak do pfed-
méti, tak do metodologii jmenovanych i dal-
Sich disciplin. Druhy prispévek Gerharda
Frohlicha z Lince ,Teorie symbolit u Nor-
berta Eliase” predstavoval minuciézni inter-
pretaci nazorti Norberta Eliase, kterd byla
provedena s filozofickym nadhledem a od-
stupem, jez umocriovalo zahrnuti poznatk
z postmoderniho diskurzu ve filozofii. Po-
sledni z této trojice v pofadi, nikoli viak vy-
znamem, byl pfispévek Ladislava Tondla
z Prahy formulovany jako otdzka ,Je sémio-
ticky pristup vhodny (kompetentni) pro ko-
munikaci mezi ¢lovékem a technologickym
zalizenim?”. Tento prispévek, pfedneseny se
zaujetim a s moudrosti védce se svétovym
rozhledem, obsahoval hluboké poznatky
o relevanci a redundanci informaci na styku
humanitnich a technologickych struktur
a vyzvu pripravit clovéka na technologickou
nabidku tak, aby ji mohl lidsky dustojné pii-
jmout. Pfispévek mél hluboky humanisticky
étos reflektujici soucasny stav spolecnosti na
styku technologie a ¢lovééenstvi. Dva mlad{
kolegové z Plzné piipravili informacné na-
bité a interpreta¢nimi ndpady hyfici prispév-
ky. Radek Bystricky v pfispévku ,Morrisovy
koncepty symbolu a svobodného jednani”
pozitivisticky pfesné dokumentoval promé-
ny pojiméni symbolu v Morrisovych textech
a Radek Schuster v prispévku ,My3lenky a Zi-
voty (F. Waismann, F. Kafka)” nejdfive pfed-
stavil dva paralelni lidské a tviiréi osudy spi-
sovatele Franze Kafky a filozofa Friedricha
Waismanna, jez mély byt interpreta¢nim nd-
strojem pro hluboké porozuméni, které bylo
z Waismannovy interpretace Kafkovych své-
tové prfijimanych literdrnich textd dolozi-
telné.

Filmovi sekce sdruzila referdty, které se
vénovaly jak plivodni tvorbé, kterd vyzyva
k sémiotické interpretaci, tak filmu jako fil-
movému metadiskurzu, stejné jako filmu ja-
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ko pedagogickému nastroji. P¥ispévek Glorie
Wilhalmové z Vidné ,Filmovd kuitura na
platné” velmi detailné a v uplnosti doku-
mentoval, jak a co z procesit provazejicich
vznik filmu se objevilo na pldtné. Jak byl fil-
movy metadiskurz konstruovédn a zapoustén
do filmové tvorby. Piispévek vynikal dsilim
o empirickou tdplnost. Sémiotickou lahtid-
kou byl pfispévek Stanislava Ulvra z Prahy
s nazvem ,Pfirozené struktury a princip ci-
nematografu a pocitace v praci Barbel Neu-
bauerové”, ktery predstavil tri ukazky z fil-
mografie abstraktni tviirkyné animovanych
filmti Barbel Neubauerové. Ptvodni kresle-
nd, nyni poditacové vytvafend tvorba kombi-
nujici obrazové a hudebni abstrakce v popsa-
telném stfihu a rytmizaci umoznila Ulvrovi
odlidit ptirodni od kulturnich znakt jako
kli¢ k interpretaci autoréinych filmt. Posled-
ni prispévek prezentovany Urlike Greinero-
vou (i za Markuse Vorauera) z Lince byl zalo-
Zen na ndpadu vybrat z filmové tvorby zo-
brazeni uéitele a pak tyto ukdzky pouzivat
jako instruktazni filmy pii pfipravé studentii
ucitelského povolani na vysokych $koldch.
Autorka pfedstavila typologii pro tento pfi-
stup i tfi rozdilné ukdzky, které vyvolaly ob-
sdhlou diskusi.

Textovd sekce sdruzovala tfi velmi odlis-
né prispévky. Jarmila Doubravovd z Pra-
hy v ptispévku ,Perspektivy Dona Quijota”
ukdzala, jak se svétovad kultura vypofdddva
se sémidzou velmi frekventovaného a stdle
aktudlniho kulturniho prototypu: dona Qui-
jota. Na dokladech z literatury, hudby, malit-
stvi, literdrni védy atp. autorka ukdzala pro-
tikladnost a promény chdpani a uzivani to-
hoto prototypu stejné jako jeho Zivotnost.
Roland Graf ze St. Polten v pfispévku ,Jazyk
reklamy a jeji jazykové chyby - reklama jako
kulturni a ekonomicky systém” vénovaném
reklamé tedil otdzky falzifikace reklamni in-
tence a systemati¢nosti fungovéni reklamni-
ho diskurzu. Velmi promysleny a zajimavy
byl ptispévek Petra Grzybka ze Styrského
Hradce s ndzvem ,Sémiotické zdklady stylu
a stylistiky”, v némz se pokousel kvantifiko-
vat distinktivni rysy individudlniho a funk¢-
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niho stylu a pomoci kvantifikace stanovit re-
levantni rysy hierarchické struktury pro au-
torsky i pro funkéni styl.

V sekci vénované ikonickym znakiim
odeznél prispévek Otakara Soltyse s ndzvem
~Sudkovy fotografie z Prahy panoramatické
jako sémidza velmi dobfe zndmého mésta“,
v némz se autor snazil propojit fotografii ve
formdtu 2:3 s poznatky, které lingvistika
shromdzdila o sémidze propozice, kdezto
formdt 1:3 Sudkovy Prahy panoramatické
obdobné propojit se semidzou lingvistikou
popsanou jako textovd narace. Sudkovy foto-
grafické narace, které byly prakticky oka-
mzité ispédné, jsou silné mytologické, orien-
tované na ceskou, zejména ndrodné identifi-
kaéni mytologii. Ptispévek Roberta Riesingra
z Lince a Styrského Hradce s ndzvem ,Doda-
tek. Krdtky vyzkum hloubkového umisteni
obrazu” chtél ukdzat hloubkovou kognitivni
strukturu, v niz se vyskytuji jesté predpo-
jmové entity silné ovliviiujici védomé jedna-
ni v otdzkdch rasy, identity, stereotypli atp.

Posledni sekce vénovana specidlnim té-
matiim pfinesla neobycejné svézi a s herec-
kou (rozhodcovskou praxi provéfenou) bra-
vurou predvedeny prispévek Wolfganga The-
ise z Lince vénovany sémidze fotbalovych ut-
kdni. Autor, aktivni fotbalovy sudi, v pfi-
spévku ,Emblém rakouského fotbalového
rozhod¢iho” s nadhledem ukdzal nejen syn-
chronni, ale i diachronni pohled na znakové
systémy, oblecdeni, gestikulaci, uzivani karet
atp. v ramci fotbalového utkdni.

Zima znamenda obdobi ztizeného cesto-
vdni a chfipkovych onemocnéni, a proto ne-
mohly byt pfedneseny piispévky nékolika
ticastnikit.? Presto se ukdzalo, jak intenzivni
a prakticky paralelni vyvoj se v rakouském
a ceském védeckém diskurzu odehrdl, ode-
hrava a snad i bude odehrdvat v situaci, kdyz
obnoveni kontaktil je nejen mozné, ale redl-
né se déje. Rakousdti a cedti sémiotici maji
spole¢na témata a moznost o nich diskutovat
byla nejen pro vSechny ziicastnéné, ale i pro
védecky sémioticky, transdisciplindrni dis-
kurz obohacujici.

Otakar Soltys



