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Uspéch je zdroj pouceni

Vézené kolegyné, kolegové,

nejdfive mi dovolte, abych podékoval za pozvdni na toto vyjimecné setkani, které se
kond u prilezitosti 40. vyroéi zalozeni Sociologického tdstavu Akademie véd Ceské
republiky.

Kdyz ¢lovék vzpomind na existenci a ¢innost néjaké instituce, zejména tako-
vé, se kterou je néjakym zptisobem spjat, je v tom vice nostalgie nez inspirace k bu-
doucimu vyvoji. Zejména, kdyz pfi ohlizeni zpét nam takovy télocviéné narocny po-
hyb ztézuje blokace kréni pétete a nékterym patete viibec, a také slabnouci komu-
nikac¢ni organy. Koneckonct, ¢lovék, jak nam dokumentuji ¢etné literarni odkazy,
se divd na minulost spiSe s veselou, nebot ma tendenci si pamatovat pfevazné veéci
dobré a zapominat nebo v paméti blokovat véci spatné, coz nam dnes a denné do-
kumentuji postoje nékterych ¢lenti nasi vladnouci politické garnitury.
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V roce 1965 byl zalozen samostatny Sociologicky tstav. Kdyz nazyvdm tento
tstav samostatnym, mam na mysli pouze to, Ze se stal jednim z existujicich tstavil
tehdejsi Ceskoslovenské akademie véd, s vlastnim vedenim i vlastni organizaéni
strukturou. Hovofim o tom proto, Ze pojem samostatny chdpu jako svobodny, nezd-
visly, bez ingerenci statnich ¢i jesté hiife - politickych organd. To tehdejsi dstav nebyl.
Dtikazem toho je napf. skutecnost, Ze jakymsi stranickym dohliZitelem na védecké
kolegium filozofie a sociologie byl pan Obzina, po sovétské intervenci ministr vnitra.

Nicméné je tfeba konstatovat, Ze produkce fady pracovniki si v této dobé zis-
kala i mezinarodni pozornost a nasi sociologové byli zvani do riznych vyborii Své-
tové sociologické asociace.

Tato relativni samostatnost ale netrvala p#ili§ dlouho. Jiz krdtce po tzv. ,bratr-
ské pomoci spfatelenych armad” se stal Sociologicky ustav sekef jiz znormalizova-
ného Filozofického ustavu, ktery vedl tehdy Radovan Richta. Prevdznad cdst pracov-
nik{ byla propusténa a rozptylili se, pokud méli to $tésti, do riiznych oborovych pra-
covist, néktefl emigrovali a znacnd ¢dst produkce tstavu byla vénovdna kritice tzv.
burzoaznich teorif, k ¢emuz bylo v tstavu zfizeno i specielni oddéleni pod vedenim
J. Filipce. Misto propusténych do dstavu nastoupila fada tehdy politicky vérnych
z rtiznych vysokych kol nebo jinych pracovist.

Tato etapa trvala téméf stejné dlouho jako existence prvni ¢eskoslovenské re-
publiky, uvniti které bychom mohli nalézt historické kofeny samostatné, a tedy svo-
bodné ¢eské sociologie.

Prisel rok 1990, ktery na tyto samostatné svobodné kofeny navazal. Od této do-
by uplynulo 15 let. Vék 15 let je v Zivoté ¢lovéka dospélostnim zlomem. Nejde sice o ce-
ly Zivot, ale pubescent dostdvd obc¢ansky priikaz a stdva se adolescentem. Maze chodit
na mlddezi nepfistupné filmy a aktudlné se stava také trestnépravné odpovédnym.

15 let existence samostatného a svobodného Sociologického tistavu bez inge-
renci stdtu a statostrany neni tedy jesté dospélost, i kdyz se to tak nékdy mize jevit.

Myslim, Ze pfi pohledu zpdtky je tfreba poucovat se z chyb, ale pro¢ jenom
z nich,

Uspéchy mohou byt také zdrojem poudeni a hlavné - jsou motivujici, jsou pre-
venci pfed zklamdnim. Myslim, Ze musime byt jako sociologové stdle ve hre, i kdyz
se pravidla méni, lobbismus kvete a paragrafy metastazuji. Védomi toho, Ze socio-
logie jako obor a jeho garanti sociologové nic nevzddvaji, Ze mnozi jsou si védomi
toho, Ze neztratili nic, ceho se sami nevzdali, a konec koncti i tento sociology zapl-
nény sal, jsou dikazem i pro samostatnou a svobodnou Zivotaschopnost tstavu, je-
hoz vyrodi pravé vzpomindme. Méli bychom se spolecné radovat, Ze se vzdjemné ne-
otravujeme, a pokud na naSe vztahy maji tendenci plsobit vnéjsi vlivy, Ze se jim
umime branit a i vysmat. Myslim, Ze i to je zarukou dalstho svobodného rozvoje obo-
ru, a tim i tohoto dstavu, kterému pfeji, aby jeho Zivot probihal bez peripetii a po-
dobnych problémfi jako v minulosti.

Nakonec mi dovolte tlumocit jeden zahraniéni pozdrav. V roce 1967 prisel do
ustavu na stdz mlady japonsky asistent profesor Akihiro Ishikawa. Ja jsem ho tehdy
dostal na starost s tim, Ze jde o vyménnou stdz, a v roce 1968 jsem mél Univerzitu
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Chuo v Tokiu navstivit. Situace se viak znaéné zmeénila, nicméné celou tu dlouhou
dobu jsme byli ve styku a profesor Ishikawa nam umoznil leccos publikovat v Ja-
ponsku a pfi svych kazdoroc¢nich navstévach vozil i novou zapadni literaturu. Po ro-
ce 1990 zorganizoval fadé ceskych a slovenskych sociologti kratsi ¢i delsi staze na
své matefské univerzité a po celou tu dlouhou dobu - je to jiz 37 let - spolupracoval
s nékterymi nasimi a slovenskymi sociology na fadé vyzkumnych praci.

Pred kratkou dobou mné poslal né¢jaké nové publikace, a kdyz jsem mu v po-
dekovani oznamil, ze ustav oslavuje 40 let svého trvani, obdrzel jsem nasledujici
e-mail:

Mily Oto,

osobné doma oslavim 40. vyroci Sociologického iistavu. Mdam mnoho vzpominek na Vis
a ustav. Je casti mého srdce a rozumu. Chtél bych jesté jednou podékovat za Vasi pomoc pri
mojich studiich v Praze. Pozdravuj vsechny nase spolecné pratele z ustavu.
Akihiro
Oto Sedlacek
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