Véazené ctenarky, vaZeni ctendfi,

rdd bych Vds timto kratkym tvodem oslovil jako editor nejnovéj$iho monotematic-
kého ¢&isla Sociologického casopisu/Czech Sociological Review vénovaného sociologii
bydleni. Bylo by neomluvitelnym plytvanim papiru i VaSeho ¢asu, pokud bych se na
tomto misté chtél vénovat bliz§imu popisu vyvoje této specializované a interdiscip-
lindrni vétve sociologie, jelikoZ to za mne mnohem lépe udélal prof. Jifi Musil v prv-
ni stati tohoto monocisla. Misto toho bych se spi3e pokusil vysvétlit, pro¢ si proble-
matika bydleni, i pfes zfetelny posun v metodologii a teorii vyzkumu bydleni a na-
konec i v praktické sféfe orientace bytové politiky v poslednich dekdddch, zaslouzi
stdle takovou pozornost, aby se ji vénovalo celé ¢islo prestizniho sociologického ¢a-
sopisu.

Bydleni je ekonomickym statkem, zbozim obchodovanym na trhu, kde preva-
Zujici nabidka tlaci jeho cenu dold a pievazujici poptdvka naopak nahoru. Ale neni
tomu tak docela, jelikoz jako zboZi vykazuje mnoha specifika, mezi néZ patii jeho
komplexnost, fixace v urcitém lokdlnim prostoru, vysoké transakéni ndklady i vy-
soké ndklady pofizeni, dlouhd doba vystavby, velké mnozstvi negativnich i pozitiv-
nich externalit. I liberdlni ekonom, pokud bude skutecné vzdélany, dnes uznd, ze
trh s bydlenim neni totoZny s trhem s pastelkami, pocitaci nebo auty. Vlastnické
bydleni se kvili rigidité trhu, pomalym reakcim nabidky i poptdvky na cenové zmé-
ny a relativné silné diichodové elasticité poptavky stavd téz specifickou investici,
¢asto tou nejvyssi v zivoté ¢loveéka. Zatimco cena pocitace za 10 let a cena auta za
20 let od jejich pofizeni bude nulovd, cena stejného bytu ¢i domu i bez jakychkoliv
uprav mizZe byt za stejné obdobi dvojndsobnd. Bydleni je specifickym statkem téz
proto, Ze je v zdjmu vSech, bez rozdilu v postaveni na Zebficku socidlni struktury,
aby bylo pristupné a finan¢né dostupné nejen nam, ale také viem ostatnim - kvali-
ta bydleni jinych totiz do zna¢né miry ovliviiuje kvalitu bydlen{ naseho.

Mimo to, Ze je ekonomickym statkem, bydleni téZ poskytuje uspokojeni za-
kladni lidské potfeby mit domov, kde ¢lovék napliuje nejen dalsi nezbytné biolo-
gické potteby, ale v pevné oddélené schrance od Zivelné se vyvijejictho svéta ,tam
venku” spidda a nakonec i realizuje své sny, setkdva se s prateli, vychovdva déti,
umird. Domov je misto, jehoz kazda soucasna ¢dstecka, kazdé soucasné byti néjaké
véci, jeji soucdsti nebo i jen chvilkovy slunecni osvit takové malichernosti jako za-
praseného rohu pokoje, jez by nikomu zvenku nepfipadalo ni¢im zajimavym, je pro
ty ,zevniti” pfimym splynutim se svym jd, ja v minulych formdch i v jeho vztazich
k blizkym, splynutim s lidstvim v jeho nepopsatelnych proménach a rozmanitosti -
nejde o pouhé spojent, jelikoz kazdé spojeni, cesta, md ¢asovou dimenzi, ale o sply-
nuti s minulymi déji, s mym détstvim, détstvim mych déti, déjinami konfliktt
i usmirovani. Potfeba bydlen{ neni jen potfebou mit stfechu nad hlavou a mit po ru-
ce vie potfebné pro zajisténi chodu domdcnosti, jak to zfejmé mylné pochopili sta-
vitelé masovych panelovych sidlistnich komplext; je to potfeba mnohem komplex-
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ko mnoho jiného v lidském svété, manipulovatelné. Bydleni je také symbolem so-
cidlntho postaveni, okdzalosti, kterou se chlubime a na kterou chceme byt hrdi, sa-
mo o sobé je ¢asto nasi seberealizaci. Podobné jako by dnes dobry ekonom nepova-
zoval reziden¢ni nemovitost za bézny ekonomicky statek, na néjz lze aplikovat re-
dukcionistické vize volného trhu, ani dobry sociolog by dnes neoklestoval lidskou
potifebu mit domov na ¢isté biologické, prostorové ¢i funkéni dimenze.

Smyslem predchdzejicich dvou odstavc bylo ukdzat, Ze tematika bydleni
predstavuje pro ekonomii, sociologii, psychologii, antropologii a zfejmé i dal3i obo-
ry i pfes riizné spolecenské a historické kotrmelce nikdy nekondéici vyzvu, jakousi
vécnou, nebo alesponi velmi dlouhodobou aktudlnost. Neni ptili5 radostnym zjisté-
nim, Ze jeji uchopeni v celé komplexnosti socidlnich a ekonomickych vztaht je nad
moznosti dnesni a velmi pravdépodobneé i jakékoliv budouci védy, kdyz pfitom pro
nds bydleni v nasem osobnim Zivoté tolik znamend, je bezprostredni praxi kazdého
z nds a diky této skutecnosti se také kazdy z nds citi, a jisté oprdvnéné, svym zpi-
sobem expertem na tuto problematiku. Pfes velky pocet experti nikdo nakonec ne-
ni tolik dokonaly, aby mohl zvlddnout analyzovat charakter a silu tak Sirokého okru-
hu vlivh. Stale vysoka aktudlnost, bezprostfedni zdvaznost a potfebnost viak dle
mého ndzoru dostatecné odtvodriuji, pro¢ se druhé cislo Sociclogického casopisu
i v roce 2005 vénuje vyhradné tematice bydleni. Na druhou stranu prévé vysoka ak-
tudlnost problematiky, jeji velmi praktické implikace a jistd nemoznost komplex-
néjsiho ,modelového” ¢i teoretického vykladu do jisté miry predurcuji i strukturu
a charakter soucasnych vypovédi sociologie ¢i ekonomie bydleni - anebo, feceno 1é-
pe a presnéji, studia ¢i vyzkumu bydleni.

Vedle dvodni stati pfedkladaného monocisla Sociologického casopisu podavajici
strucny vyklad tematickych promén svétové sociologie bydleni maji ostatni pris-
pévky velmi prakticky charakter omezeny do velké miry hranicemi naseho statu -
zabyvaji se hledanim hlavnich faktord ovliviiujicich spokojenost Cecht se svym uzi-
vanym bydlenim, stopovdanim existence ,tfid bydleni” (housing classes) v ¢eské spo-
le¢nosti, kritickym a analytickym zhodnocenim ceské bytové politiky v obdobi
transformace, popisem empirickych vyzkumil o bydleni mladych lidi v Ceské re-
publice; nakonec i pfispévek tykajici se komparace systémi socidlniho bydleni v ev-
ropskych zemich v kontextu jeho socidlniho zacileni vénuje nemaly prostor utvare-
ni systému socialniho bydleni u nds. Smyslem mého tivodniho slova bylo ukdzat, Ze
takové ,prostorové” omezeni a prakticka orientace piispévki nejsou, jak by se moh-
lo zdat, jejich slabinou, ale logickym vytisténim védeckého pozndni a tak naopak
svéddi o jejich vyzralosti. Na rozdil od obecnych teorii a zobecnujicich komparaci
vybirajicich si jen ty prvky bytovych systému, které se pro danou komparaci hodi,
se soucasny vyzkum bydleni zaméiuje spiSe na velkou Skdlu separatnich jevii a pro-
blémf, které maji nebo mohou mit pro nd$ prakticky zivot velky vyznam; to jej moz-
nd tlaéi mimo hlavni smér svétové teoretické sociologie, avsak o to vétsi prakticky
pfinos znamenaji zjiSténi dosazend ve vyzkumu bydleni pro nds kazdodenni Zivot.

Omezeni zdbéru i ambici vyzkumu bydleni neni na tjmu jeho védecké hod-
noté, ale naopak pfedstavuje cestu k jeho uspésnému pokracovdni a nalezeni nové
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stabilni ptdy pro dalsi rozvoj. Jakkoliv vétsina piispévki v tomto ¢isle vychdzi z me-
tod kvantitativni sociologie ¢i ekonometrie, je ve vyzkumu bydleni docela bézné uzi-
ti metod kvalitativnich, uz z divodu, Ze nase bydleni ¢asto ztélesfiuje nds Zivotni
pribéh. Snad jesté jednou na zavér je proto vhodné zdtiraznit, Ze problematika byd-
leni je hozenou rukavici socidlnim, ekonomickym a nakonec i exaktnim védam,; stu-
dia bydleni jsou ldkavd rozmanitosti svého tématu i metody a komplexnosti vztah,
jez nikdy nebude mozné prevést do zjednodusenych schémat. Domnivam se, Ze pré-
vé diky tomu studia bydleni nejen udrzela své misto ve svétové sociologii, ale maji
témér zaruceno, Ze o né neprijdou ani poté, co velké spolecenské teorie mozna ztra-
ti na své sile a presvédcivosti.
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