Vazené ctendrky a ctendri,

vitdm Vds pfi cetbé prvniho ¢isla v pofadi jiz 41. roéniku Sociologického casopisu. By-
la to zejména ndroc¢nost piipravy hned dvou monotematick}’rch cisel (ba v jednom
pripadé dokonce dvojcisla), co v loriském roce zpusobxlo Ze na strankdch casopisu
nebyla vénovana dostate¢nd pozornost skuteénosti, ze na obalce SC se na misté vy-
hrazeném pro poradove ¢islo rocniku ob]evovala kulata cifra 40. A tak je mou povm—
nosti prlpomenout prave ted, Ze prvni Cislo Sociologického casopisu spattilo svétlo sve-
ta pfesné pred 40 lety, v prvnich mésicich roku 1965. Casopis od pocdtku vyddval
Sociologicky tstav CSAV a jeho redakéni rada, vedend $éfredaktorkou Irenou Dub-
skou, pocitala mezi své ¢leny predni sociology oné i pozdéjsi doby, jako byli Jaroslav
Klofé¢, Pavel Machonin, Dragoslav Slejska, Josef Solaf nebo Zdenék Strmiska. O dal-
$im vyvoji ¢asopisu se zde rozepisovat neni mozné, ale ani nutné, jelikoz hlavni fak-
ta o jeho historii Ize najit v ,historickém” monocisle Od obnovy k normalizaci (5/2004).
Za poznamku snad jesté stoji, Ze zatimco redakcni rada a vedeni ¢asopisu neprezily
rok 1970, pavodni grafickd tiprava casopisu preckala plnych 25 let, az do konce roku
1990, a zdkladni rozvrzeni obsahu ¢asopisu bylo zachovano az do soucasnosti. Jista
mira konzervatismu snad neni ve védeckém casopise uplné na skodu.

At uZ se to md s napétim mezi ndvaznosti na - pravda, ne zcela jednoduchou
- vlastni tradici a inovacemi v SC jakkoli, neni snad prehdnénim ani editorskym se-
beklamem fici, Ze na uplném zaddtku i v posledni jedenaptldruhé dekddé (soud
o prostiedni etapé by byl slozitéjsi) své historie se SC vyznacoval snahou byt solid-
nim védeckym casopisem cerpajicim inspiraci, nakolik to viibec je mozné, u svéto-
vych sociologickych periodik. Paradoxné moznd mnohem méné se v minulém i sou-
¢asném SC dajf najit stopy inspirace domdacimi predchiidci, a to véetné téch nejvy-
znamnéjsich, jimiz nepochybné byly prazské Socidlni problémy a brnénska Sociologic-
kd revue. Tyto éasopisy, které k velké skodé ceské sociologie prestaly vychdzet kon-
cem 40. let a nikdy jiZ nebyly v piivodnim lesku a sldvé obnoveny, jisté byly détmi
své doby a je snad i prednosti dnesniho SC, 7e nékteré jejich vlastnosti nesdili, na-
piiklad dosti silnou uzavienost autorskych okruht soustfedénych kolem obou ¢a-
sopist a s tim souvisejici velikou fevnivost a casty vyskyt ostrych vypadi proti ,ji-
novérciam®”. Vedle téchto ryst se vsak daji najit i jiné, veskrze pozitivni, a pravé na
jeden z nich si zde dovolim poukadzat.

Listujeme-li roéniky brnénské Sociologické revue (o Socidlnich problémech to plati
také, ale zdaleka ne v takové mife), nemiize uniknout nasi pozornosti, kolik prostoru
v nich je vénovdno recenzni sekci a viibec prehlediim, komentovanym i nekomen-
tovanym, nové vychdzejici sociologické literatury. Tak napiiklad v dvojcisle 1-2/1937
jsem napocital 73 (!) recenzi a dalsich 22 publikaci je na zdvérec¢nych strankach caso-
pisu zanotovano. Mimo né totéz cislo obsahuje také ,Prehled ceské sociologické pro-
dukce revualni”, strizlivéjstho pokracovatele ptivodni vzletnéji nazvané rubriky ,So-
ciologickd Zen z ceskych revui“, ktery pro predchozi rok 1936 poridil peclivy a ne-
tinavny Bruno Zwicker. Jen rozsah samotné recenzni sekce ¢ini 155 z 278 stranek ca-
sopisu! Z pohledu redakce SC lze jen zavidét editoriim brnénského ¢asopisu nevin-
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nost, s jakou se jim dafilo mezi skutecné recenze radit texty znacné odliného rdazu
(v celoroénim obsahu oznacované jako ,Drobné ¢lanky”), napr v dvojcisle 3-4/1937
prispévek ,K sociologii diplomata“, ktery by v dneSnim SC své misto hledal asi jen ve-
lice tézko.

Tolik krétkd a velmi nahodild odbocka do mezivédle¢né historie ¢eskych a mo-
ravskych sociologickych ¢asopist. U recenzni rubriky vsak jesté chvili zistanu. Dia-
gnozy stavu soucasné Ceské sociologie ukdzaly, Ze jednim z jejich slabych mist je
i nedostatek komunikace mezi specializacemi, a nekdy dokonce i uvnitf specializa-
ci samotnych (srov. SC 1-2/2002). Casopis ptirozené neni zdaleka jedinym pro-
sttedkem komunikace a vymeény kritickych stanovisek uvniti védecké komunity,
ale je prostfedkem vyznamnym a v urcitych ohledech nenahraditelnym. Kriticka vy-
ména se zde déje zejména dvéma zpiisoby, sdilejicimi nikoli ndhodou stejné adjek-
tivum, totiZ v recenznim fizeni a v recenzni rubrice. Protoze recenzni Fizeni musi
ze své podstaty zlistat co nejvice anonymni, jsou recenze tim zdnrem, ktery umoz-
niuje pfimou a nesmlouvavou, ale pfitom otevienou, vécnou a férovou kritiku a kon-
frontaci mezi recenzentem a autorem. Takovd komunikacni situace sice samozfejmé
nikdy neni zcela osvobozend od puasobeni viech rudivych prvki, nicméné je ided-
lem, na ktery by se praxe ¢asopisu méla orientovat.

Ctenditim takovych periodik, jako je Contemporary Sociology, je dobfe znémo,
Ze recenze mohou byt nejenom doplrikem, ale i hlavni ndplni ¢asopisu. MoZnost exi-
stence tohoto konkrétniho titulu jisté spocivd v obrovské knizni produkci anglofon-
ni sociologie, kterd je pro sociologii malého ndroda né¢im nedostiznym. Av3ak sam
fakt, ze Americka sociologickd asociace tento ¢asopis vydava, a to dokonce Sestkrat
ro¢né, a stejné tak i piitomnost rozsahlych recenznich sekci v mnoha prednich své-
tovych sociologickych ¢asopisech ndzorné doklddd, Ze dostatecné Ziva recenzni rub-
rika je cil, o ktery ma védecky ¢asopis usilovat stejné jako o kvalitni stati. Recenze
nejsou ,vatou”, k niZ redakce sahaji tehdy, kdyZ nemaji po ruce nic lepsiho, ¢im by
vyplnily prazdné tiskové archy pfipravovaného cisla, ale naopak nééim hodnotnym
samy o sobé a nanejvy$ funkénim pro rozvoj sociologického badani a Zivot sociolo-
gické komunity.

K tomuto kratkému zamySleni nad funkci recenzi ve védeckém casopise mi
dala podnét nezvykle dlouhd fada recenzi (zejména na domdci publikace) uvefejné-
nych v tomto ¢isle. Je tomu tak samoziejmé zejména diky tomu, Ze CeSti sociologo-
vé pisi a publikuji své knihy, ale to je pouze podminka nutnd, nikoli dostacujici. Stej-
né tak je tfeba, aby se naSel dostatek jinych sociologii, ktefi jsou ochotni publikace
svych kolegtt diikladné prostudovat a obétovat sviij vzacny ¢as tomu, aby dojmy zis-
kané pii cetbé utfidili a s vyuzZitim svého odborného védéni a kritické soudnosti
predlozili autorGm i celé Siroké odborné verejnosti.

Zévérem jesté shrnu, k éemu by piiklad Sociologické revue i fady soucasnych
casopisti ze zahrani¢{ mél inspirovat SC: snazit se publikovat recenze zejména na
puvodni ¢eské prace v co nejiplnéjsim zabéru, a nakolik to celoroéni rytmus re-
dakéni préce dovoli, také bez zbytecnych ¢asovych prodlev. Nepochybuji o tom, Ze
mezi ¢tendfi SC najdeme celou fadu ochotnych spolupracovniki.

Marek Skovajsa
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Sociologické studie/Sociological Studies je nazev edice, v niz jsou publikovany studie pra-
covnikil Sociologického tstavu Akademie v&d Ceské republiky. Studie prinadeji vysledky so-
ciologickych vyzkumd, komparativni analyzy, kritické teoretické stati ¢i sociologické analyzy
aktualnich spoleenskych témat a jsou uréeny jak védeckym pracovnikim, tak i studentim
spolecenskovédnich obord.

ociologicky ustav

Edice je pokratovanim fady pracovnich textd, které v Sociologickém Gstavu AV CR vychéze-
ji nepretrzité jiz od roku 1989. Studie jsou publikovany v ¢eském nebo anglickém jazyce
a jsou dopInény abstrakty a shrnutimi v ¢eském, anglickém a némeckém jazyce. Rocné vy-
chazi 8-13 textl. Seznam vydanych publikaci a texty starsi nez dva roky jsou zvefejnény na
adrese http://texty.soc.cas.cz/
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04:02 Simona Pikalkova (ed.): Mezinarodni vyzkumn nésili na Zench - Ceské republika /
2003: prispévek k sociologickému zkouman/ nasill v roding; 146 s.
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