Nelegalni vyzkum verejného minéni v obdobi normalizace

JIRINA SIKLOVA*
Filozofickd fakulta Univerzity Karlovy, Praha

Illegal Public Opinion Research during the Period of Normalisation

Abstract: During the normalisation period in Czechoslovakia in the years
1969-1989, empirical sociology was reduced to monitoring information relevant
for Marxist-Leninist ideology. With the exception of politically neutral fields, the
data gathered were distorted. Central decision-making authorities, however,
needed some information on the opinions of the population. To this end, certain
questions were inserted into politically neutral surveys. Data acquired in this
manner, however, were only available as a source to the propaganda section of
the Central Committee of the Czechoslovak Communist Party. This article,
which draws on a text that the author originally wrote under a pseudonym for
the exile journal “Testimony” describes these practices. At the initiative of fig-
ures in Czech exile, in 1986 a public opinion research study was secretly carried
out using a questionnaire with 85 questions on a sample of 342 people, focusing
on a comparison of attitudes towards the USSR, the USA, and NATO, and to-
wards prominent politicians in the late 1980s. The results revealed a surprising-
ly high degree of awareness about alternative, unofficial, and thus banned cul-
ture and publications, and about certain suppressed individuals. The empirical
data was sent secretly to Paris and there processed by the sociologist Zdenék
Strmiska.
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V obdobi normalizace, tedy v dvacetileti zhruba od roku 1969-1989, sociologie v Ces-
koslovensku sice zivorila, ale existovala. Mnohé vyzkumy délané v té dobé o téma-
tech, ktera nebyla politicky pfili§ relevantni, jako byla napfiklad témata rodiny, po-
staveni Zen, starych lidi, méla vysokou odbornou uroven a dobrou vypovidaci hod-
notu. Mladsi generace, které se vraceji k témto vyzkumnym zpravam zpracovanym
napiiklad ve Vyzkumném ustavu prdce a socidlnich véci ¢i na ministerstvu zdravot-
nictvi, se nesméji nechat odradit ideologickymi uvody, citacemi sovétskych autor,
citacemi klasikit marxismu-leninismu a museji toto chdapat jako dobovy ,folklor”,
ktery byl nutny, aby se viibec néco mohlo zkoumat. Pracovala jsem v té dobé v ne-
mocnici, ve zdravotnictvi a az na vyjimky (napfiklad zdravotni stav brancti, sebe-
vrazdy, zdravotni stav obyvatelstva Severoceské a Severomoravské uhelné pdnve,
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novorozenecka umrtnost nebo porodni vaha) nebylo nutné falSovat vysledky. V ta-
kovychto ptipadech byla prosté data o urcité oblasti vypusténa ze zdravotnické sta-
tistiky, nebo se pro Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO) udavala data za CSR,

tedy za Ceskou socialistickou republiku, misto za CSSR. Komplikovangjsi to bylo
pri vyzkumu postojli obyvatelstva, traveni volného ¢asu nebo jinych témat, ktera by
mohla neprimo sdélovat i politické nazory. V takovém pripadé bylo nutné zadani
ukolu od politicky pfijatelné organizace, tfeba od Svazu mladeze, Pionyrské organi-
zace, Svazu Ceskych zen, ROH nebo nékteré brigady socialistické prace. Pii zasvé-
ceném ¢teni téchto vyzkumnych zprdv a po odhlédnuti od 1deologu podminéné
a poslednimu usneseni UV KSC odpovidajici frazeologie je mozné vyéist z udajti
hodné o té které fazi vyvoje redlného socialismu. Toto také néktefi autofi udélali
[Wagnerova 1974; Butorova 1996; Siklova 1998]. Mnohem obtiznéji se ziskavaji uda-
je o politickych postojich ¢i vefejném minéni v té dobé. K témto otdzkdm mélo teh-
dej3i decizni centrum, 4. politické byro UV KSC a aparét této strany, ambivalentn{
vztah. Na jedné strané socialistické staty, dle své hldsané ideologie, uskutecnovaly
opatreni, ktera byla determinovana zakonitostmi vyvoje spole¢nosti, ktera ,musela”
dospét pres obdobi diktatury proletariatu a socialisticky fad az k beztfidni spolec-
nosti, ve které stat odumie ke komunismu. Proto teoreticky nepotfebovaly znat na-
zory obc¢anil. Soucasné v3ak toto komunistické decizni centrum samo sebe prohla-
Sovalo za vladu lidu, a proto by mélo znat postoje obcant vici politickému systému.
Védélo také, Ze pro kazdou vladu je vyhodné znat postoje a nazory obc¢and, aby je
mohla snadnéji ovliviiovat. Paralelné s timto ocekdvdnim ale zde byla i obava deciz-
niho centra, Ze bude-li vefejné minéni lidu v rozporu s opatfenimi, mohlo by téchto
poznatkl o vefejném minéni, tedy o ,vili lidu”, byt pouzito i proti jemu samému.
Vysledkem tohoto rozporu byl pozadavek, aby zjisténé vysledky o vefejném minéni
predevsim znali jen ,oni sami”, aby vysledky mohli pfedem zkontrolovat, ptipadné
upravit tak, aby odpovidaly linii KSC a nemohly nahrdt” tfidnimu nepfiteli. Proto
oba Ustavy pro vyzkum vetejného minéni (nadale UVVM) - federdlni i ustav re-
publiky Slovenské - spadaly pod pfimé fizeni odboru propagandy a agitace pri
UV KSC. Prestoze tyto ustavy mély svoje vedouci a viichni zaméstnanci byli tzv. no-
menklaturni, tedy vSichni museli byt schvéleni UV KSC, skuteéné rozhodoval
0 tom, co se bude nebo nebude publikovat a zkoumat (alesporni v letech osmdesa-
tych), $éf odboru propagandy a agitace pii UV KSC Vasil Be]da [podrobnéji v Ota-
va 1987]. Tomuto Vasilu Bejdovi se také fikalo Mensi Vasil, ¢imz méla byt asociova-
na podobnost s ¢lenem politbyra Vasilem Bilakem. Tento odbor za ,normalizace”
schvaloval nejen zaméstnance vSech oddéleni pro vyzkum vefejného minéni a pro-
gnostiku, ale povoloval i ndméty $etfeni, které UVVM délal pro jind pracovisté. P¥i-
padné povoloval, které tidaje sméji byt pfedany odbornikiim, zadavateldm ndmétt
vyzkumii a samoziejmeé, co z toho smi byt zvefejnéno. Proto kazdy zadany vyzkum
byl zpracovdvan ve dvou podobach. Prvni zpracovani bylo ve formé tajné vyzkum-
né zpravy, ktera byla vyhotovena jen v nékolika cislovanych exemplafich, které by-
ly pfidélovany ke studiu konkrétnim &lentm pohtbyra Tato verze ziistavala trvalym
vlastnictvim UV KSC. Tyto zpravy bylo mozné é&ist pouze v budové Ustiedniho vy-
boru, v mistnosti k tomu urcené, a mohli je ¢ist pouze pracovnici, ktefi k tomu mé-
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li z hlediska své funkce opravnéni. Datum a dobu studia museli vyznacit v knize
prezence. Objednavatelim vyzkumu pracovnikim ostatnich ustavii, coz byl napfi-
klad Ustav filozofie a sociologie pfi CSAV, Ekonomicky ustav, pracovnici ministers-
tev, krajské vybory KSC, byly k dispozici pouze standardné zpracované druhé, tedy
castecné redukované vyzkumné zpravy. Odbor propagace a agitace - tedy Vasil Be-
jda - schvaloval i zadosti dal3ich vyzkumnik@ o moznosti cerpat informace z téchto
vyzkumd, a to i v pfipadech, kdy se jednalo tfeba o ndzory obyvatelstva na preven-
tivni ockovani déti. Aby mohli zdjemci z fad odborné verejnosti viibec tyto udaje
studovat, pfipadné aby jim je mohl zadavatel, napt. nékdo z ministerstva zdravot-
nictvi, pajcit, museli si podat pisemnou zddost na tento odbor pfi UV KSC. Posu-
zovalo se, zda takovato zprava odpovida schvadlenym Vyzkumnym ukoltim pracovis-
té zadatele. Autor zde citovaného ¢lanku, Jifi Otava, coz bylo jedno z krycich jmen
autorky tohoto ¢ldnku, tedy Jitiny Siklové (ktera pouzwala skoro vzdy pro pubhko—
vani nazev nékteré z ceskych fek), se dostal k témto informacim pres zadany vy-
zkum o postojich verejnosti k lékardm prvni linie, tedy k praktick)?m ¢i obvodnim
lékartm. Nedostal jen vysledky z vyzkumi, ale bylo mu jiz notné nastvanymi pra-
covniky Federdlniho statistického ufadu a UVVM vysvétleno, jaky je postup. Tyto
skutecnosti si potom Jifi Otava ovéroval u ,,vyhozenvch” byvalych ¢lentt UV KSC,
ktef{ mu zde uvedeny postup potvrdili. K primarnim datiim z vyzkumi vefejného
minéni a postojli vefejnosti se tedy nedostali ani sociologové - clenové KSC, ktefi
prosli provérkami na pocatku obdobi tzv. konsolidace, tedy po roce 1969.! Obdobny
postup byl zachovavan i pii vyzkumech, které byly projektovany a realizovany Usta-
vem pro vyzkum spolecenského védomi a ateismu v Brné a na Vysoké Skole politic-
ké UV KSC v Praze a v Bratislavé. Protoze tyto tstavy nemély v druhé polovme let
osmdesatych svoji tazatelskou sit, byly realizovdny vétsinou UVVM, dle smérnic,
které jsem uvedla vySe. Takovéto zkoumani verejného minéni bylo provddéno na re-
prezentativnich vybérovych souborech v rozsahu cca 2000 osob pro obé republiky.
Ustav mél k dispozici proskolenou sit asi 900 tazatelt, pro které vydaval interni bul-
letin, opétné nepfistupny odborné vefejnosti. Nazvy vyzkumu souvisejicich s vy-
zkumem verejného minéni byly uvedeny v odbornych publikacich v roce 1986 a 1987
(patrné i pozdéji, ale to neméla autorka moznost jiz sledovat, protoze musela odejit
ze zdravotnického pracovisté v roce 1988). Napiiklad byly realizovany vyzkumy:
Stav rozvoje védomi tfid a hlavnich socialnich skupin, Nazory obc¢anti na otazky val-
ky a miru, Ndzory obéant na vybrané problémy zivotni drovné v CSSR, na nabo-
Zenstvi a vliv nabozenstvi na mordlku apod. Nékteré vysledky byly i publikovany
v Sociologickém casopise CSAV v rubrice ,Z empirickych vyzkum@”. Sta¢i letmo se
podivat na tyto texty a vidime, ze 80 % textu tvofi ideologicka propaganda, zatimco
empiricka data jsou zastoupena jen nepatrné a vétsinou neni uveden zékladni sou-
bor a vybérovy soubor. Napriklad v Sociologickém casopise ¢. 1 z roku 1987 ma text

! Na 4. strdnce kazdého ¢isla obézniku Zpravedaj, ktery UVVM vydaval pro své tazatele, by-
la vytisténa tato poznamka: ,VSechny tazatele upozornujeme, Ze bulletin Zpravodaj neni ur-
¢en vetejnosti a tedy ani pro vade pratele a znamé, ale slouzi jako interni materidl pro tazate-
le a naSe spolupracovniky” [Zpravodaj 1983].
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o vyzkumu postojil k valce a miru celkem 6 stran, pojedndvd o NATO, o mirovém
hnuti v socialistickych stdtech, o socialistické armddeé a jeji discipling, o tfech za-
kladnich tezich o miru a vélce a nakonec - v rozsahu jedné stranky - jsou bez ta-
bulek a bez ¢isel uvedeny ,vybrané vysledky empirického vyzkumu®, které zacinajt
vétou: ,Empirické poznatky potvrdily pozitivni hodnoceni zahraniéné politické
orientace SSSR v minéni lidi. Jednoznacné prevazuje ndzor, ze SSSR usiluje prede-
v$im o mir...”. Déle autofi ¢lanku v témz oddilu fikaji: ve vefejném minéni preva-
Zuje ,marxistické chdpdni pricin ozbrojenych konfliktt nasi doby ... Pomérné po-
cetnd je také skupina lidi, ktef{ jsou vedle marxistickych tezi ovlivnéni i netridnimi
stanovisky” [Herzmann, Hampl, Friesse 1987: §9-90]. Dokonalé ptydepe nebo new-
speak! V textu téchto dvou stranek tieni uvedena ani jedina tabulka a jen minimum
kvantitativnich udaji jako: ,(N)dzor, ze ve svété existuje vojenskostrategickd rovno-
vaha, se v priibéhu osmdesatych let stava castéjSim a v soucasné dobé jej zastava vi-
ce nez polovina ceskoslovenskych ob¢an” [ibid.: 90]. A uplné na zdvér je napsano:
~Provedeny vyzkum potvrdil hypotézu, ze ve vefejném minéni ceskoslovenské popula-
ce o otdzkdch miru a vilky dominuji marxistické ndzory” a pti srovnani vysledkd vy-
zkumu verejného minéni v CSR a SSR »se projevily prakticky ve vSech zkoumanych
otdzkdch pozitivnejsi ndazory obcanti na Slovensku” [ibid.: 91]. Co je to pozitivni, se
jiz neuvadi, ale asi to bude vy33i souhlas s proklamovanymi tezemi UV KSC [srov.
Otava 1987: 326].

Neéktefi sociologové, ktefi patfili k demokratické opozici, se pokouseli inicio-
vat sociologické rozbory a dokonce i vyzkumy vefejného minéni. V roce 1987 se ob-
jevuje samizdatovy casopis Sociologicky obzor, jehoz kazdé ¢islo mélo rozsah zhruba
100 stran a ktery byl ,vydavan” jako samizdat, tedy anonymné. Dnes vime, Ze jeho
autory - az na prelozené ¢lanky - byli sociologové Miloslav Petrusek a Josef Alan
a Ze vétsinu zde uverejnénych ¢lanki psali pod rdznymi pseudonymy [Acta 1987].
V uvedeném samizdatovém casopise je fada vynikajicich rozbord, ale nejsou tam,
pochopitelné, vysledky empirickych Setfeni z vyzkuma vefejného minéni.

Urcitym pokusem, jedinym v tehdejSich statech socialistického bloku, byl vy-
zkum vefejného minéni, ktery byl proveden v roce 1986. Vysledky vyzkumu byly za-
slany pres Viléma Precana, tehdejsiho reditele Dokumentacéniho stfediska pro pod-
poru Ceskoslovenské nezdvislé literatury na zamku Schwarzenberg v Scheinfeldu
v Némecku, do Pafize, kde vysledky z prvniho tfidéni podrobné zpracoval sociolog
v exilu Zdenék Strmiska [Strmiska 1986a]. Podnét k tomuto vyzkumu pfisel z exilu,
pravdépodobné od Pavla Tigrida, jehoz ¢tvrtletnik Svédectvi také vysledky publiko-
val. Pivodni otdzky byly ale skupinou kolem Jifiny Siklové ponékud pozménény,
namnozené dotazniky byly rozdany asi dvaceti neformalnim spolupracovnikim,
ktefi tento dotaznik rozdali ve svém okoli. Dotazniky kolovaly mezi lidmi asi 8 mé-
sicti. Dotaznik byl podnétem k diskusim v celych rodindch, ve skupinach pratel, do-
zvédélo se o ném a nepfimo se podilelo asi 1000 osob. Ale navratnost dotaznikd,
které museli zpét ziskat od pratel pouze ti, ktefi dotazniky rozdavali, byla pouze
342. Dotaznik mél celkem 85 otdzek a byl pripraven k piimému kdédovéni. Zasilat
takové mnozstvi papirt do exilu ke zpracovani ilegdlni cestou bylo nemozné a ne-
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bezpecné. Proto zakladni data - etnosti u otdzek - byly zpracovany v CSSR, kon-
krétné v zavodé CKD Polovodice - Praha 4, Budeéjovicka ulice, kde tehdy u pocitace
pracoval ing. Petr Simecka. Aby nemusel mit na pracovisti celé dotazmkv, vyplnéné
sloupce, znovu oznacené ¢islem otdzek, jsem odstfihla a predala Petru Simeckovi
jen v této ,nendpadné” podobé. Cetnosti z tohoto primarniho tridéni byly pak pre-

dany Zdenku Strmiskovi, ktery zpracoval vysledky a peclivé popsal metodu zpraco-
vani. Strmiska pritom autora tohoto vyzkumu neznal, jak sam uvadi ve Svédectvr.
V ivodu k vyzkumné zpravé mimo jiné pise: ,Ve spolecnostech alespori s minimal-
ni racionalitou nikoho zodpovédného ani nenapadne, aby se informace o postojich
lidi k prdci, jejich ndzorech o té které politické postavé nebo data o délce zivota pod-
le povolani pokladaly za ,statni tajemstvi’. Naproti tomu monokratickeé systémy, kte-
ré se snazi politickou a vSechnu spolecenskou moc do nemoznosti centralizovat
a monopolizovat, vyvlastriuji obéanskou spolecnost ze viech jejich prdv a zbavuji ji
také prava podilet se na poznavani spolecnosti samostatné, bez porué¢nikovani
zvnéjska” [Strmiska 1986b: 265]. A ddle, kdyz prezentuje zpracované vysledky ,ne-
zavislych ceskych sociologii”, konstatuje, ze sbér dat trval skoro rok a byl veden

v extrémné obtiznych podminkdch. VSichni respondenti védéli, o jakou akci bézi
a co riskuji. Cituje také ,zasilatele” dotaznikd Jifiho Otavu (tedy J. SIklOVOU) ktery
tehdy do pravodniho dopisu napsal: ,....nebdli se (dotaznik) rozmnozit, nebdli se
s nim obracet na své zndmé... Az zase ]ednou nékdo bude za ctyficet let psat - po-
dobné jako se pi3e s oblibou dnes o Protektoratu —, ze v Cechdch byl kazdy druhy
udavacem, tak snad realizace tohoto vyzkumu pfispéje k vyvrdceni takového ndzo-
ru. Vsichni, ktefi délali tazatele, byli znami ve svém okoli, nebyli kryti pseudony-
mem ani anonymitou a pfesto dosud nemaji a neméli kvili této akci zadné potize”
[266]. Zdenék Strmiska oznacuje vyzkum za skromny, ale vyznamny ,v podmm—
kéch, kdy v oficidlnim sociologickém vyzkumu a sociologickych publikacich v Ces-
koslovensku prevazuji bud’ traktdty o leninskych principech a podobné ideologické
spekulace, nebo studie o okrajovych a pokud mozno neskodnych strankdch spole-
censké skutecnosti” [ibid.]. Také v uvodu obsahle popisuje metodu zpracovani dat,
uvadi, Ze se jednalo o metodu nahodilého vybéru, a peclivé analyzuje vzorek a kon-
statuje, ze dle pohlav1 a vekovych skupin zhruba odpovidd slozeni populace. Zkres-
leni je ale ddno pomérné nizkym zastoupenim ¢lent KSC (jen 8,2 % dotazanych, za-
timco odpovidajici podil by mél byt 16 %) a nadmérnym zastoupenim osob se stfe-
doskolskym a vysokoskolskym vzdélanim a obcant z velkych mést (83,9 % vzorku).
Strmiska dale konstatuje, Ze poznavaci hodnota vyzkumu je ,nemald. | kdyz zjisté-
na data nereprezentuji vidy celou spolecnost, pfedstavuji zpravidla jeji velmi vy-
znamné konstitutivni soucasti” [269], a uvadi, kdo z jeho francouzskych spolupra-
covniki, tedy z pracovnik Centre des Recherches Interdisciplinaires sur les Transfor-
mations Sociales (CRIT) v Partizi, se podilel na zpracovani. Tazatelé, ktefi rozdavali do-
tazniky, méli volit respondenty, ktefi nepatii do tzv. disidentskych skupin, a vsich-
ni byli vyzvdni, aby vyplnili dotaznik podle svého opravdového presvédéent, coz
udélali, aniz se bdli mozného rizika. VSechny otdzky, formulace i ¢etnosti odpovedi
jsou také uvedeny v citovaném disle casopisu Svédectvr a byly vydany jako samo-
statna publikace, ktera byla distribuovana v opozi¢nich hnutich v jinych socialistic-
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kych stitech. Celd dokumentace k tomuto vyzkumu je ulozena v sou¢asnosti v Ces-
koslovenském dokumentacnim stfedisku v Praze na Strahové, které od fijna roku
2003 spada pod Narodni muzeum a jehoz vedoucim je Vilém Precan, ktery jako je-
diny, vedle autorky této state, byl do celého Setfeni a postupu od pocdtku zasvécen.
Otdzky $etfeni byly zaméfeny na postoje ke KSC, na znalost skupin demokratické
opozice a ndzory na né, na nezavislé kulturni skupiny, na znalost osobnosti, které
v té tobé prestavovaly opozici proti stdvajicimu rezimu v SSSR nebo u nds (dotazy
na Andreje Sacharova, Milovana Djilase, ale tfeba i Pavla Tigrida ¢i Jittho Pelikdna),
a na znalost aktivit a kontakty s predstaviteli Charty 77, VONS, cirkevnich skupin
apod. Dalsi otdzkou bylo, které neoficidlni tiskoviny, ,samizdaty”, knihy ¢i ¢asopisy
tiSténé v zahrani¢i nebo rozepisované.na psacim stroji ctou a maji moznost ziskat ke
¢teni (napf. Infoch, Edice Petlice, Sixty Eight Publishers). Zjistovala se také urdita
kontinuita znalosti 0 osobnostech, o kterych se jiz celd desetileti nesmélo mluvit, ja-
ko napf. o Prokopu Drtinovi, Ferdinandu Peroutkovi, Jifim Kolarovi, Milanu Ho-
dZovi a dalsich. Jiné otazky zjistovaly, které zahrani¢ni stanice respondenti poslou-
chaji (BBC, Svobodnd Evropa, Hlas Ameriky, Viden) a jak casto, které porady znaji
a kdy je nejvice sleduji. Dals{ otdzky byly zaméfeny na souhlas ¢i nesouhlas s riiz-
nymi vyroky (USA jsou imperialistickd a vybojna velmoc usilujici o valku; Sovétsky
svaz je imperialistickd a vybojna velmoc usilujici o vdlku, USA ohrozuji mir vice nez
SSSR; Zdpadni Némci jsou dosud neptatelé Cechii a Slovdkd; minéni obéant na-
pfiklad o odsunu némeckého obyvatelstva z pohranici a dalsi). ZjiStovana byla také
ucast — alespon obcasnd - na neoficidlnich pfedndskach v bytech, neoficidlnich na-
bozenskych shromdzdénich, skautském a woodrafterském hnuti ¢i alespon znalosti
o existenci téchto aktivit.

Z celého souboru se na nezdvislém sdruzovani podilelo jen 28,4 % osob. Dal-
§i kategorii, kterou sledoval dotaznik a kterou Zdenék Strmiska podrobné zpraco-
val, pak souhrnné nazval ideové a politické sebeztotoznéni. Nejcastéjsi identifikace
byla s demokracii, dale ,jsem socialista, ale ne marxista.”

Neni mozné a ani ucelné zde sdélovat a znovu publikovat vysledky, které si za-
jemci o sociologické vyzkumy v dobé normalizace mohou najit ve vySe uvedeném ar-
chivu a v knihovnach, kde je k dispozici ¢asopis Svédectvi, napf. v knihovné Libri
Prohibiti, vedené Jifim Gruntoradem, ktera je plné katalogizovdna a k dispozici od-
borné verejnosti a studentim. A tak se zminim pouze o ¢dsti, kterou Zdenék Str-
miska zaradil do kapitoly 8, ve které rozebird otdzky vztahujici se k myslence vytvo-
reni ,Spojenych stath stredoevropskych”. Otdzka ¢. 76, polozena v tomto vyzkumu,
znéla: ,USA i SSSR jsou stejné imperialistické staty, je tfeba vytvofit na obranu pro-
ti nim Spojené staty stiedoevropské.” S touto formulaci souhlasilo zhruba 31 % od-
povidajicich, ¢dstecny nesouhlas projevilo 36,2 % a nesouhlas 28,3 %. Strmiska upo-
zornuje, Ze v otdzce jsou spojeny nazory o imperialistickém charakteru USA a SSSR
s myslenkou ,Spojenych stdthi stredoevropskych” a spojeni obou slozek pochopitel-
né ovliviiuje reakce na kazdou z nich. Otdzka tedy byla nevhodné formulovéna.
V obsdhlém metodologickém rozboru Strmiska uvadi, ze ,(v) podstaté bychom ...
mohli interpretovat souhlasné odpovédi s uvedenou tezi jako pfiznivé novému, sil-
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nému politickému ttvaru ve stfedni Evrope a jeji nezdvislosti na velmocech” {Str-
miska 1986b: 304]. Nemené zajimavé a zase jiz aktudlni jsou postoje k zdpadoevrop-
skym mirovym hnutim a nazor, kolik asi hlast by ziskala KSC kdyby v Ceskoslo-
vensku bvly mozné svobodne volby. Dle rozboru Zderika Strmisky dotazovani v pra-
méru pfiznavaji KSC 3anci obdrzet ve svobodnych volbach 13,9 % hlast.

V uvadéni vysledki nebudu pokracovat. Chtéla jsem pouze upozornit na ten-
to vyzkum verejného minéni, na kterém jsem se podilela jako organizatorka a ode-
silatelka do zahranici. Tak jako si v posledni fdzi normalizace uvédomovali literdrni
veédci, Ze do Ceské a slovenské literatury patii i literatura vznikajici v exilu a v opo-
zici (publikovand v samizdatech), tak je dobré vzit na védomti, Ze i na sociologickych
vyzkumech se podileli lidé v opozici v CSSR ve spoluprdci se sociology v exilu. I ta-
to Setfeni patfi do historie sociologie v obdobi normalizace.

JIRINA SIKLOVA vystudovala historii a filozofii na FF UK, kde v roce 1966 obhdjila titul kan-
diddtky ved v sociologii. V letech 1965-1970 se ziicastnila Fady vy'zkumt"l mlddeze, koncem
roku 1968 se aktivné icastnila studentské stavky proti politickym zméndm. Po Dubéekové
sesazeni se vzdala clenstvi v KSC a zakrdtko byla propusténa z fakulty. Za normalizace
pracovala mimo jiné jako uklizecka v univerzitni knihovné a coby dokumentdtorka v Tho-
mayerové nemocnici. Ve spoluprdci s jinymi odborniky a pozdéji samostatné publikovala
velky pocet védeckych a hlavné védecko-populdrnich pojedndni z oblasti gerontologie, so-
cidlni péce, z oblasti rodinnych vztahi atd. V roce 1990 se stala vedouct subkatedry socidl-
ni prace FF UK, na stejnojmenné katedre predndsi dodnes.
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