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(napf. u Pareta, Mosky, Michelse a Lass-
wella). Na zdkladé své analyzy pak rozliuje
mezi autoritdfskym a demokratickym viid-
covstvim. Dospivd pfitom k pomérné skep-
tickému zdvéru, ze ,problém vidcovstvi je
v demokracii formovan tim, Ze zatimco Zije-
me v politické demokracii, prakticky vétsina
zékladnich spolecenskych vzorcii je autori-
tafskd... Zacindme jako zdvislé bytosti jiz
v rodiné.” Podle Bella je komunikace zatim
organizovana hierarchicky; z toho vyplyva,
ze ,veskery vyzkum se zcela zakonité staci
k problému byrokratizace” (str. 78).

Elihu Katz v textu Dvoustupriovy tok ko-
munikace: nejnovéjsi zprava o hypotéze sezna-
muje Ctendfe s dnes jiz klasickymi studiemi,
orientovanymi na vyzkum masové komuni-
kace, pfedevsim na tilohu ndzorovych vidct
(opinion leaders). Jedna se o studie volebni-
ho chovani P. F. Lazarsfelda, B. Berelsona
a H. Gaudeta The People’s Choice a nékteré
dalsi studie, které vznikly v Centru pro apli-
kovany socidlni vyzkum na Columbijské uni-
verzité. Katz ukazuje, jak se zpocatku ome-
zend studie vyvijela smérem k rozsahlému
vyzkumu dvoustupriového toku komunika-
ce. Klicovou skupinou vyzkumu se postupné
stali ,nazorovi viidci ndzorovych vidded” (opi-
nion leaders of opinion leaders), vytvartejici ko-
lem sebe rozsahlé sité socidlnich vztaht za-
lozenych na jejich osobnim vlivu.

Texty D. McQuaila a J. Currana jsou pri-
marné vénovany typologii a klasifikaci médii
v modernich spole¢nostech. Liberal McQuail
vychazi z konceptu médii jako pfirozenych
prostiedkti komunikace. Proto média v ob-
canské spolecnosti predstavuji zakladni pro-
sttedek realizace svobody jednotlivce, kterd
je casto definovana jako pravo na komunika-
ci (str. 104). ,Kazdy jedinec mé ndrok na to
slySet a byt slySen. Tento ndrok nezmensuje
ani fakt, ze moderni masova média v praxi
ziskala a téméf monopolné ovlddla prevldda-
jici dil skutec¢nych moznosti vefejné komuni-
kovat (str. 105). V podobném duchu se vy-
jadfuje také J. Curran, ktery se opird o ,kon-
venéni pistup k roli médii v demokracii”.
Rozeznava pak tfi klicové koncepty odpovi-

dajici ,liberdlnimu kanonu - média jako ve-
fejny hlidaci pes, média jako zdstupce-repre-
zentant vefejnosti (¢tvrtd moc ve stdté) a mé-
dia jako zdroj vefejnych informaci” (str. 118).
Curran poukazuje na nékteré chybné pied-
poklady téchto konceptii, napf. na pfedpo-
klad, ze primarni funkei médif je dohlizeci
funkce: ,Tento konvenéni pohled je odvozen
z obdobi, kdy hlavnimi médii byly vysoce po-
litizované noviny s malym ndkladem, zatim-
co soucasnd média pIni hlavné funkci zabav-
ni” (str. 121). Poukazuje také na rizika pro-
pojovani médii a finan¢niho a priimyslového
kapitdlu (napf. Murdochova New Corpora-
tion, v Evropé pak skupiny Bertelsmann a Fin-
invest - str. 131-132).

Celkové Ize tici, ze kniha Politickd komu-
nikace a média je pomérné reprezentativnim
sbornikem praci z anglosaského prostred;
Schulztiv text berme spiSe jako poukaz na
skutecnost, Ze ,kontinentdlni” pojeti politic-
kého komunikace a teorie masové komuni-
kace miize vykazovat vyrazné odlisnosti (za
pozornost stoji vedle samotného Schulzova
textu také seznam pouzité literatury, ktery
odkazuje k dalsim autorim z némecky pisi-
ciho prostredi). Editofi sami upozornuji, ze
na autory z jinych jazykovych oblasti nebylo
ve sborniku dostatek prostoru. I tak je oviem
prezentovany sbornik treba chdpat jako vy-
razny pocin, pfedevsim proto, ze ,béznému”
Ceskému Ctenafi usnadniuje piistup ke kla-
sickym texttim z oblasti sociologie, politolo-
gie a medidlnich studii.

Ladislav Cabada

Witold M ki: Socjologia ek
Problemy. Teoria. Empiria

Warszawa, Wydawnictwo Naukove PWN
2001, 396 s.

Ekonomicka sociologie jako celek i ve svych
jednotlivych soucdstech patii v Polsku jiz té-
méf padesat let k nejdynamictéji se rozvijeji-
cim odvétvovym sociologickym disciplindm
a vytvorila si za tuto dobu i velmi dobré in-
stituciondlni zdzemi v podobé vyzkumnych
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nejvyzr iteld je autor re-

cenzované knihy, coz je potvrzeno formalné
i tim, Ze prof. Morawski stoji v cele Ustavu
sociologie préce a organizace Varavské uni-
verzity. Kromé toho, Ze se dlouhodobé vénu-
je vyuce a vychové domdcich studenti, pi-
sobil jako hostujici profesor na univerzitich
v Japonsku, Kanadé, Némecku, Rusku, USA
a Anglii. Ze seznamu jeho publikaci, ktery je
rozsdhly, uvedme jako piiklad monografie
Priimyslovy konflikt v Americe. Praxe, ideologie
avéda (1970), Novd priimyslovd spolecnost. Ana-
lyjza a kritika koncepce (1975), Dilemata samos-
privy pracujicich (1985) a Instituciondlni zména.
Spolecnost, hospoddistvi, politika (1998). Autor-
sky a editorsky se podilel na fadé dalsich pra-
ci, mj. na dilech Zdnik stdtnilo socialismu.
Studie z ekonomické sociologie (1994) a Priimys-
lové vztahy v Polsku (1995). Nékteré z jeho
knih a stati vysly rovnéz v anglictiné a japon-
§tiné, s pozitivnim ohlasem v mezindrodni
odborné verejnosti.

Kniha Ekonomickd sociologie je koncipo-
véna jako ucebnice a vie podstatné o ni se
docteme jiz v jejim tvodu. Autor definuje
ekonomickou sociologii jako disciplinu, kte-
rd vyuziva sociologickych analyz k analyzdm
ekonomickych jevii. Protoze vsak v ekono-
mii i v sociologii existuje mnoho typii analyz,
povazuje Morawski za nutné prezentovat
nejdilezitéjsi teoreticko-analytické rozdily
mezi hlavnimi sociologickymi a ekonomicky-
mi sméry. Jestlize totiz tyto rozdily zndme,
mizeme pak hledat spole¢né body, nebot
tikolem ekonomické sociologie jako hrani¢ni
discipliny je prolamovani vzdjemné izolace
téchto dvou obord.

Zminéné rozdily, jimiz Morawski svij
rozbor zac¢ing, Ize v maximalni stru¢nosti re-
produkovat takto: 1. Definice aktéra. Zatim-
co pro sociology je aktér ovliviiovan jinymi
aktéry, protoZe je soucdsti skupiny (spolec-
nosti), pro ekonomy je zpravidla nezavisly.
2. Racionalita jedndni. Sociolog se domniva,
Ze racionalita zdvisi na sociologickych, poli-
tickych a psychologickych faktorech, neboli
pohliZi na ekonomické cinnosti tak, ze probi-

i vysokoskolskych pracovxst Jednim z jejich
ich p

haji v podminkdch omezenych pozici jedince
v socidlni struktufe a také témi vyznamy, jez
jedinci pfipisuji bohatstvi, moci a prestizi.
Naproti tomu ekonom piedpoklddd, ze tyto
cinnosti jsou raciondlni svou podstatou, pro-
toze jsou vysledkem svobodné volby kalkulu-
jicich aktérti v podminkach vzdcnosti statkd,
pficemz jejich cilem je ziskat konkurenéni
pfevahu na trhu. 3. Pojeti vzdjemnych sou-
vislosti ekonomiky a spole¢nosti. Pro socio-
logy je ekonomika prosté ¢asti spolecnosti
a formou socidlniho jednani. Ekonomové po-
vazuji spolecenské usporddani za odvoze-
ninu ekonomiky (trhu). Demokracii ¢asto re-
dukuji na trzni demokracii, v niz aktivni
tcast obfanit na vladnuti neni potfebna.
4. Cile a metody analyzy. Sociology zpravidla
uspokojuje popis a vysvétlovani zkoumané-
ho jevu, ekonomové naproti tomu usiluji rov-
néz o piedvidani. Zatimco sociologové se ne-
jednou odvoldvaji na historiskosrovnavaci
analyzy a také sami data tvofi, napf. riznymi
dotaznikovymi Setfenimi, ekonomové castéji
pouzivaji formdlni metody, napf. matematic-
ké modely, a vyuzivaji dat, kterd jiz byla
shromazdéna, napt. dat oficialnich. 5. Vztah
k tradici. Sociologové z ni cerpaji stéle a bo-
haté, ekonomové naproti tomu kladou vét-
3i diiraz na nejnovéjsi objevy. 6. Vzajemné
vztahy sociologie a ekonomie neboli hranice
discipliny. Ekonomicka sociologie ma dlouhé
déjiny, jak se o tom lze pfesvédcit v mnoha
priruckdch, na néz autor odkazuje. Doddva
k tomu pouze to, ze jako hrani¢ni disciplina
miize vyvolat pokusent, ze se k ni budou hla-
sit ekonomové se sociologickymi zdjmy. Jde
vsak podle ného jednoznacéné o disciplinu
sociologickou. Domnivd se ale, Ze nemd vét-
$i smysl vést o hranici ekonomie a sociologie
spory. Mnohem dulezitéjsi jsou badatelské
problémy, jez vyzaduji spolupraci mezi nimi
nebo jesté spise jejich vzdjemné prolinani ¢i-
li stirdni uvedenych hranic.

Jeden ze zdkladnich problémii tohoto
druhu md podobu otdzky, co to znamend, ze
ekonomickou sociologii zajimaji ekonomic-
ké procesy ze sociologické perspektivy. Pri
odpovédi na ni musime podle Morawského
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zacit tim, Ze uvedend disciplina chépe trzni
ekonomiku jako proces neustdlé zmény. To
znamenad, Ze analyzuje nejen fungovani trhu,
ale také pficiny a pozadavky jeho vyvoje.
Pravé tuto vyvojovou dimenzi vSak ekono-
mové vétsinou zanedbavaji. Hlavni proud
soucasné ekonomické teorie problematiku
trhu nejcastéji redukuje na jeho fungovani,
jez je zalozeno na cenovych signalech. Ana-
lyza ekonomiky vsak vyzaduje pfihlédnout
i k jinym slozkdm, a to predevsim k roli
a funkci hierarchie v moderni ekonomické
organizaci (manaZefi) i k politice (statu) jako
aktivni reguldtorce ekonomickych procest.
Trzni ekonomika v perspektivé ekonomické
sociologie je tudiz chdpdna ve vice dimen-
zich nez v ekonomii.

Dal$im vyznamnym problémem je podle
polského autora misto ekonomické sociolo-
gie mezi disciplinami zabyvajicimi se ekono-
mikou. Ekonomicka sociologie obohacuje
analyzu fungovani jedinct a socialnich sku-
pin v ekonomickych organizacich. Touto pro-
blematikou se doposud zabyvala sociologie
prace a primyslu nebo sociologie organizace.
V ramci ekonomické sociologie mtize byt ta-
to problematika vice integrovina. Jako pfi-
klad je uvedena otazka zvétsovani zisku. Za-
timco v sociologii priimyslu a v behaviordln{
organiza¢ni analyze to znamenalo pfihlizet
nejen k vyrobné-ekonomické logice, ale také
k mezilidskym vztahtim, v ekonomické socio-
logii je to slozka obecnéjsich tivah tykajicich
se alokace statkii a sluzeb. Problém alokace
je ovsem formou regulace ekonomiky.

I:Ivahy o alokaci a regulaci jsou podle Mo-
rawského piiklady problémovych kontextd,
v nichZ se konkrétni analyzy ekonomické so-
ciologie pohybuji. Autorova teze je prosta:
ekonomicka sociologie vytvafi nové perspek-
tivy fedeni starych problémd. I kdyz dstred-
nim tématem ekonomické sociologie ztistava
trzni hospodafstvi, podminky jeho fungova-
ni zahrnuji problémy, jez jsou standardnim
ekonomickym analyzam casto vzdaleny.

Morawski konstatuje, Ze se v ucebnici
nesnazil vycerpat vsechny otdzky dané dis-
cipliny, ale zaméfil se jen na ty, jez povazuje
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za klicové. Vybral dvanact zdkladnich pro-
blém, z nichz kazdému vénuje jednu kapi-
tolu. Analyzuje je s pomoci hlavnich pojmii
a prezentuje rtizné teoreticko-analytické
rémce, v nichz je dany problém popisovan
a vysvétlovan. Ndsledné uvadi empirické ilu-
strace, které se vztahuji pfedevsim na obdo-
bi postsocialistické transformace.

V jednotlivych kapitoldch se postupné
zabyva koncepci clovéka v ekonomice, pre-
chodem od organizaci k institucim, analyzou
zrodu kapitalismu, typy hybnych sil social-
né-ekonomického vyvoje, charakteristikou
prechodu od spole¢nosti tradi¢ni ke spolec-
nosti moderni (priamyslové) a od ni ke spo-
le¢nosti informacni (postindustridlni), vzta-
hem mezi ekonomickym, politickym a so-
cidlné-kulturnim systémem, roli statu v eko-
nomice, problematikou socidlni spravedInos-
ti, vztahy mezi zaméstnavateli a zaméstnan-
ci, otdzkami vlastnictvi a vlastnickych prav,
trzni institucionalizaci v postsocialistickych
spolecnostech, distributivni spravedlnosti
a konecné charakteristikou vyzev, pfed ni-
miz soucasna ekonomika stoji.

Kniha je doplnéna rozsahlou, jednadva-
cetistrdnkovou bibliografii, jmennym inde-
xem a pfekladem obsahu do anglictiny.

Morawského prace ma vsechny znaky
vynikajici u¢ebnice. Je psdna srozumitelnym
jazykem, pouziva rizné druhy pisma, vyklad
je prehledné strukturovany, doplnény mnoz-
stvim ndzornych graf a tabulek. Vhodné
jsou vybrana rovnéz motta jednotlivych ka-
pitol i zardmované citace v textu.

Tam, kde je to funkéni, zafazuje autor
analyzovanou problematiku do historického
kontextu, takze se pfi této piilezitosti setka-
vame s vykladem nékterych nazorit Hobbe-
sovych, Lockovych, Rousseauovych, Smitho-
vych, Marxovych, Durkheimovych a Webe-
rovych. Informace o idejich nejvyznamnéj-
sich pfedstaviteltt socidlné-ekonomického
mysleni 20. stoleti je samozfejmosti.

Pro ceského ctenare jsou zvldst zajimavé
ty pasdze ucebnice, které obsahuji vysledky
vyzkumi transformacnich procesti v Polsku,
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srovnavaci analyzy téchto procesti v jednot-
livych postsocialistickych zemich, a také
obecné zavéry, které z nich autor vyvozuje.
Mam na mysli zejména to, jaké jsou v sou-
¢asném Polsku ndzory vefejného minéni na
stat viibec a tzv. welfare state zvlasté, jakou
podobu zde maji pracovni vztahy, jak zde
probéhla a doposud probihd trzni institucio-
nalizace, jakou podobu zde maji ekonomické
orientace na socialni spravedlnost a kone¢né,
jaky je vztah postsocialistické transformace
k soucasnym civiliza¢nim vyzvam.

Jsem presvédcen, ze Morawského knize
patii mezi obdobné zaméfenymi svétovymi
pfiruckami nepiehlédnutelné misto, a do-
mnivdm se, ze by neméla uniknout pozor-
nosti téch nasich badatelti a autort, ktefi se
obdobnou problematikou zabyvaji.

Jan Sedlacek

Clifford Geertz: Interpretace kultur.
Vybrané eseje

Praha, Sociologické nakladatelstvi 2000,
565 s.

V roce 2000 se podaiilo Sociologickému na-
kladatelstvi vydat ,Interpretaci kultur” od ko-
ryfeje americké kulturni antropologie sedm-
desdtych a osmdesatych let Clifforda Geertze.
Je to dilo casto citované, dnes jiz klasika se-
veroamerické postmoderni antropologické
literatury. Ceskym &tendftim se tak zpfistup-
nil dalsi diilezity historicky text, ktery svého
casu vyrazné ovlivnil sméfovani antropolo-
gie jako védniho oboru. Byla to jisté price
nemald, protoze Geertzovy texty jsou dosti
slozité a nékdy se ¢lovéku zda, Ze si autor vy-
mysli i vlastni slova anebo alespon jejich vy-
znamy. A tak je potieba slozit poklonu i tro-
jici pfekladateld, a to Hané Cervinkové,
Hedvice Humlickové a Vdclavu Hubingerovi.

,Kdyz antropolog - na naléhdni pozor-
ného vydavatele - zacne shromazdovat ne-
které ze svych esejli, aby z nich vytvotil ja-
kousi retrospektivni pfehlidku toho, co udé-
lal, nebo se snazil udélat, béhem patndcti let

od ukonéeni studia, musi ucinit dvé slozita
rozhodnuti: co do souboru zahrnout a s ja-
kou tictou pfistupovat k tomu, co zahrne....
S prvnim z téchto rozhodnuti jsem se vyrov-
nal tak, ze jsem do tohoto souboru zahrnul
pouze ty ze svych esejii, které se piimo a ex-
plicitné tykaji pojeti kultury... Druhé roz-
nym pracim zastdvdm obecné pfistup stare
decisis, at uz treba jenom proto, ze potrebuji-
li mnoho oprav, nemély by byt viibec znovu
vytistény, ale mély by byt nahrazeny zcela no-
vymi ¢lanky, které uz budou zatracené sprav-
né. Navic, opravovat vlastni chybné usudky
vpisovanim opravenych pohledd do dfivéj-
sich praci se mi nezda tiplné cestné, a zatem-
nuje to myslenkovy vyvoj, ktery se clovék
snazi v prvni fadé v takové sbirce esejli uka-
zat.” (str. 7-8) Uvedené citaty, myslim, presné
osvétluji autortiv piistup k textim, které
publikoval mezi lety 1957 a 1972. Geertz tak
vytvoril knihu - sbornik, coz je dosti castd
publika¢ni technika anglo-americkych bada-
telti v socidlnich véddach. Stejnym zptisobem
napf. postupoval i Arnost Gellner, ktery cas-
to sbornik jesté doplioval svou bibliografii za
obdobi, v némz piivodné vznikaly jednotlivé
¢lanky - kapitoly sborniku. Pokud bychom
tedy cetli kapitoly v pofadi, jak vznikaly - ve
skutecnosti jsou z casového hlediska fazeny
na preskdcku - ziskali bychom hezky obra-
zek vyvoje Geertzovych nazord, a také obra-
zek vyvoje zdjmi o rtiznd antropologicka té-
mata.
Vzhledem k tomu, Ze zde také hovofim
o kapitoldch v jiném pofadi, nez jak jsou fa-
zeny v knize, pfipojuji strucny prehled kapi-
tol i s rokem jejich vzniku:
1.1. Zhustény popis: K interpretativni teo-
rii kultury. (1973)
11.2. Dopad pojeti kultury na pojeti clovéka.
(1966)
Rust kultury a evoluce mysli. (1962)
1I1.4. Ndbozenstvi jako kulturni systém.
(1966)
. Etos, svétovy ndzor a analyza posvét-
nych symbolti. (1957)
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