Uvodem k monotematickému &islu
»Sociolingvistika a sociologie jazyka*“

Timto monotematickym ¢islem chceme pfipomenout, Ze na pomezi lingvistiky a sociolo-
gie se nachazi zajimava vyzkumna oblast, kterou Ize velmi obecné vymezit jako rizné
aspekty vztahu jazyka/komunikace a spolecnosti. K lingvistickému vychodisku tohoto
zkoumani odkazuje vyraz ,sociolingvistika® (sociolinguistics, Soziolinguistik), k sociologic-
kému vychodisku pak zase vyraz ,sociologie jazyka“ (sociology of language, Sprachsoziolo-
gie). To je viak velmi elementarni rozliseni, vyuzivajici zejména toho, Ze takové dva vyra-
zy tu prosté k dispozici jsou, a Ze je proto lze (v zajmu ,ekonomie jazyka“) obsahové di-
ferencovat, respektive jejich obsah rozdilné nadefinovat. Odborna praxe je vSak sloZitéjsi
a v zasadé neprehledna. Pomérné casté jsou nasledujici tii pfipady: ,sociolingvistika®
a ,sociologie jazyka“ se pouZivaji symetricky pro oznaceni dvou odlisnych vyzkumnych
oblasti, z nichZ jedna vychazi od studia jazyka a druha od studia spole¢nosti - v té prvni
se zajem soustieduje na to, jak se jazyk, lépe feceno: riizné aspekty jeho struktury, méni
v zavislosti na ruznych aspektech spolecenskych struktur, v té druhé na to, jaky je vyznam
jazyka pro utvafeni riznych struktur spolecenskych (napf. pro reprodukci spolecenské ne-
rovnosti). Druhym piipadem je to, Ze ,sociolingvistika“ a ,,sociologie jazyka“ se pouzivaji
viceméné synonymné a zahrnuji obé vyzkumné oblasti uvedené vyse, tj. socialni dimenze
jazyka a jazykové dimenze spolecnosti. Poslednim vztahem, charakteristickym zejména
pro soucasnost, je usporadani hierarchické: ,sociolingvistika“ zahrnuje ,sociologii jazyka®
jakozZto ur¢ity druh sociolingvistiky, a to vedle druht dalsich (viz dale).

Vyrazy ,sociolingvistika“ i ,sociologie jazyka“ vstoupily do povédomi §ir§iho okru-
hu odborniki v Sedesatych letech 20. stoleti v souvislosti s intenzivnim rozvojem interdis-
ciplinarniho diskursu v USA. Zpocatku §lo o programovou spolupraci lingvistl a sociolo-
gu, a tedy o budovani rovnovazné interdiscipliny. Lingvisté byli v té dobé fascinovani ge-
nerativni gramatikou a vytvareni nového pristupu ke studiu jazyka, obohaceného o social-
ni dimenzi, se odehravalo na jejim pozadi. Zainteresovani sociologové zase vlozili do vin-
ku nové vznikajici interdiscipliné pfedev§im orientaci na strukturni funkcionalismus
T. Parsonse. Dalsi vyvoj vsak byl hlavné v reZii lingvistd, nebot pro né se stala analyza so-
cialni dimenze jazyka a komunikace nepostradatelnou. Sociologové se orientovali na jiné
problémy, a tak i to, co se od té doby oznacuje jako ,sociologie jazyka“, je predevsim di-
lem lingvistl a jako takové ze strany sociologli pfilezitostné kritizovano.

O ,sociologii jazyka“ se v§ak hovofilo mezi sociology uz dfive a bez spojitosti s dé-
nim v angloamerické védé. Staci oteviit napi. systematickou ,Sociologii“ brnénského so-
ciologa Inocence Arnosta Blahy, ktery svou praci dopsal jesté ped rozvojem interdiscipli-
narniho diskursu (r. 1958). V ni najdeme obsahlou kapitolu ,Sociologie feci“, uvedenou
jako jeden z aspektu specialni sociologie. Blaha, stoupenec durkheimovské 3koly, vénuje
pozornost predevsim strukturalistické lingvistice Ferdinanda de Saussura, vychazejici
z rozliSeni socidlniho langue (,jazyk") a individualniho parole (,mluva“), a dalsim franko-
fonnim autoriim. Pfipomina vsak i badatele starsi jako Wilhema von Humboldta, dale stfe-
doevropsky strukturalismus (Prazskou $kolu) a vyzkumy a diskuse sovétské. Symptoma-
tické je opét to, Ze se opira spi§ o prace lingvist nez o prace sociologil.
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Jak uZ jsem naznacil vySe, neexistuje Zadna paradigmaticka podoba sociolingvistiky,
respektive sociologie jazyka. ProtoZe vSak sociolingvistika dnes patii k pfedmétim, které
se bézné vyucuji v ramci studia lingvistickych, resp. filologickych obori, existuje velké
mnozstvi jejich definic a odpovidajicich predmétnych strukturaci. Zda se, ze sili velmi Si-
roké pojeti sociolingvistiky, které do sebe zahrnuje i ,sociologii jazyka“ jako jednu ze svych
subdisciplin. Jako pfiklad si miZeme uvést koncepci vyznamného némeckého socioling-
visty Norberta Dittmara z jeho knihy ,Grundlagen der Soziolinguistik“, vydané v r. 1997.
Ten rozliSuje Ctyfi ,metodologicka paradigmata sociolingvistiky“: (1) socialni dialektolo-
gie neboli variacni lingvistika, (2) sociologie jazyka, (3) etnografie komunikace, (4) inter-
akeni sociolingvistika. Pokusim se nyni tyto Ctyfi druhy sociolingvistiky struéné charakte-
rizovat (podrobnéji viz http://ulug.ff.cuni.cz/sylaby/sociolng.htm), a to v zasadé nezavisle
na Dittmarové knize.
rického badatele Williama Labova a pfedstavuje pfistup, ktery byva nejcastéji ztotoznovan
se sociolingvistikou jako takovou (a ostatni pfistupy pak byvaji vykazovany jinam, zejmé-
na do lingvistické antropologie). Charakteristické je pro variacni sociolingvistiku korela-
tivni studium: aspekty jazykové struktury (nejcastéji jednotlivé hlasky nebo tvary, tzv. va-
rianty) jakoZto zavislé proménné byvaji korelovany s aspekty socialnich struktur (nejcas-
lo zjistit, jak variovani jazyka zavisi na socialnich faktorech, a tak pfispét k vysvétleni to-
ho, jak se jazyk vyviji.

Sociologie jazyka jakozZto produkt americké socialni védy Sedesatych let 20. stoleti je
spojovana predeviim se zakladatelskymi pracemi Joshuy Fishmana (pfiznaéné je to, ze
i sam Fishman neabsolvoval sociologicka studia). I fishmanovska sociologie jazyka predsta-
vuje v zasadé korelativni pfistup, ale jeji zabér je obecnéjsi: nepracuje se v ni prilis s jednot-
livymi prvky struktury jazyka, ale spi§ s komplexnimi utvary a procesy jako ,varieta“ (tj. na-
priklad dialekt, spisovny jazyk) a standardizace (kodifikace) jazyka. Pokud jde o struktury
spolecenské, v popiedi jsou pojmy jazykové spolecenstvi a komunika¢ni doména (rodina,
skola, ufad apod.). Ukolem je napf. pomoci rozsahlého dotaznikového priizkumu zjistit, ja-
ky ,jazyk“ se pouziva v ur¢itych komunikaénich doménach multilingvniho spolecenstvi, ja-
ké jsou postoje k tomuto ,jazyku“ (pfesnéji: varieté), jakou ma symbolickou hodnotu, a tak
pfispét k rozhodnuti, ktera varieta mé byt nominovana do funkce narodniho nebo ufedniho
jazyka a standardizovana (napt. v situaci rozpadajiciho se kolonialniho systému).

Etnografie komunikace (synonymné etnografie mluveni) navazuje na americkou an-
tropologickou tradici a je spjata pfedeviim s dilem Della Hymese. Obecnym programem
etnografie komunikace je studium komunikacni kompetence, tj. souboru vsech znalosti,
které umoznuji mluvéimu, aby mohl komunikovat v uréitém jazykovém spolecenstvi. Ten-
to soubor nezahrnuje pouze znalost jazyka, tzv. jazykovou kompetenci, ktera je tradi¢nim
predmétem strukturni, respektive generativni lingvistiky, ale i znalost toho, jak uzivat ja-
zyk v nejriiznéjsich komunikacnich situacich. V etnografii komunikace jde tedy napfiklad
0 zucastnéné pozorovani a zjistovani toho, kdy se hovori, kdy se mi¢i, o jakém tématu se
hovofi a s kym, respektive o ¢em se viibec nehovori (jazykové tabu), jaka varieta jazyka se
v dané situaci pouZiva (anglictina, nebo domorody dialekt?), jaky efekt 1ze v rozhovoru do-
sahnout pfechodem od jednoho jazyka k druhému apod.

Interakéni sociolingvistika (synonymné interpretativni sociolingvistika) vychazi z ling-
vistické antropologie a etnometodologie, zejména etnometodologické konverzacni analy-
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zy (H. Sacks), z¢asti i z filozofie bézného jazyka (J.L. Austin, H.P. Grice). Za ur¢itou syn-
tézu tohoto sméru Ize pokladat prace Johna Gumperze z pocatku 80. let. V tomto odvét-
vi sociolingvistiky se analyzuji interpretacni procesy ucastnikil rozhovoru - to, jak mluvci
interpretuji verbalni akce svych komunikacnich partnert a jak své verbalni akce €ini inter-
pretovatelnymi (napf. vyjadfovani nesouhlasu pfi pfijimacim pohovoru). Jazykové vari-
antnosti je pfisuzovan interakéné konstitutivni charakter - uziti jazykovych variant a variet
v komunikaci néco socialniho produkuje (napf. socialni distanci, moc, nerovnost, solida-
ritu, diivérnost apod.).

Interakéni sociolingvistika predstavuje vyzkumnou oblast, ktera se v ramci socio-
lingvistiky zacala utvafet pozdéji a ktera neni zatim tak vyhranéna jako odvétvi ostatni. Je-
ji formovani souvisi s vyraznéjsim uplatiiovanim kvalitativnich metod ve spolecenskych vé-
dach. Interakéni sociolingvistika sdili se sociologii intenzivni zajem o cast jazyka/komu-
nikace pfi utvafeni socialnich realit. V této novéjsi sociolingvistice vSak uz nejde jen o ja-
zyk jako skupinotvorny faktor (napf. o funkci jazyka pfi konstituovani naroda nebo o ar-
got jako komunikacni prostiedek urcité deklasované spolecenské skupiny, jak uz to nalez-
neme u zminéného L.A. Blahy), ale hlavné o podil jazyka na utvafeni socialniho jednani.
Pozornost se vénuje napi. tomu, jak se v kazdodennim rozhovoru ,déla"“ uspé$na zadost,
jak se formuluje pozvani, aniz by oba komunikacni partnefi riskovali, Ze ohrozi svou ,tvai®,
nebo jak se ve vzajemné kooperaci ,déla“ uzavieni rozhovoru apod. Priibéhy takovych so-
cialnich akei se fixuji pomoci audialnich nebo audiovizualnich nahravek a nasledné po-
moci odpovidajicich transkriptii. Obecné lze konstatovat, Ze interakéni sociolingvistika
(spolu s etnografii komunikace) podstatné prispéla k tomu, Ze v novéjsim vyvoji socio-
lingvistiky uZ nestoji zcela v popiedi korelativni pfistup, a Ze uz tedy v zasadé neplati jed-
no z nejroz§ifenéjsich vymezeni sociolingvistiky jako vyzkumu ,jazyka v socialnim kon-
textu“ (s diirazem na predlozku ,v*). Jinak feceno, uznava se, Ze jazykové variovani neni
pouhym odrazem socialniho kontextu, nybrz socialni kontext je jazykovym variovanim
(spolu)utvaten.

Podivejme se nyni na pfispévky zarazené do tohoto monotematického Cisla. Ty pfi-
rozené jen z€asti reprezentuji vySe uvedenou riiznost sociolingvistiky, ale na druhé stra-
né ji v nééem presahuji. - Studie I. Lanstydka, vychazejici z jazykové situace na jiznim
Slovensku, se pohybuje v paradigmatu variacni sociolingvistiky. Je tedy ukazkou toho, co
typicky délaji lingvisté, ,kdyz délaji sociolingvistiku“. Za zminku stoji nepochybné i to,
Ze studie je koncipovana tak, Ze ji ¢tenaf-nelingvista miiZe vyuzit jako dobry uvod do fady
vykladem jeho originalni koncepce jazykového managementu (tj. ,spravovani jazyka“).
Autor, ktery Zil nékolik desetileti v Australii a nyni piisobi v Japonsku, vyvinul svou teorii
jako komplexnéjsi alternativu k teoriim jazykového planovani. V Neustupného koncepci
maji své misto nejen spolecensky relevantni organizace (napf. Skoly, ministerstva), ale
i jednotlivi mluvéi, ,spravujici sviij jazyk“ v kazdodennich promluvach. Pravé touto kom-
plexnosti je dano, ze Neustupného sociolingvistika prochazi napfi¢ nékolika vyse uvede-
nymi paradigmaty. Za zminku stoji i autortiv vyklad o vyvoji sociolingvistiky, nebot svou
plasti¢nosti vhodné dopliiuje schéma, které jsem nacrtl v tomto ivodu. - Nasleduje ¢lanek
L. Uhlivové o jazykovém poradenstvi. To predstavuje jednu z nejpropracovanéjsich forem
organizovaného jazykového managementu. Autorka se zabyva jazykovou poradnou jako
zdrojem sociolingvistickych informaci a tim, Ze se zaméfuje na ,,zakazniky* poradny (vcet-
né jejich jazykovych dotazil), vybizi k ivaham o vztahu individualniho a organizovaného
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jazykového managementu. - Obsahla stat J. van Leeuwen-Turnovcové nas posouva blize
k sociologickému polu monotematického Cisla. Autorka v ni pracuje s konceptem ,diglo-
sie” - jednim z centralnich koncepti ,sociologie jazyka“. Diglosii se obvykle rozumi jazy-
kova situace, v niZ v zasadé vsichni mluvéi téhoz jazykového spolecenstvi uzivaji dvé vari-
ety jazyka - jedna byva hodnocena jako vyssi (V) a ta se nepouZiva v béZné komunikaci,
druha ma nizsi prestiz (N) a ta je matefskym jazykem mluv¢ich; varietu V si mluvéi osvo-
juji teprve ve Skole. V a N maji rozdilnou funkéni distribuci: V se uziva pfedevsim v psa-
nych projevech a v mluvené formalni komunikaci, N se uziva v pfipadech ostatnich. U nas
1ze V nejspis ztotozZnit se spisovnou cestinou a N s obecnou cestinou. Autorka hleda pficiny
diglosie v Cechach, pficemz analyzuje faktory sociohistorické, kulturni a predevsim gen-
derové. - Nekvapiliv a Leudariv Clanek nas privadi k interakéni, resp. interpretativni socio-
lingvistice (sociologii?). Inspirovani etnometodologii, autofi vypracovali koncept ,dialo-
gicka sit*, jimZ se snazi vystihnout intertextualnost v oblasti masmedialni komunikace.
Nasleduje sedm recenzi, které by mély ¢tenafe upozornit na dalsi zajimavé souvis-

losti mezi jazykem, respektive komunikaci, a spole¢nosti.

Jiri Nekvapil

hostujici editor
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