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Some Comments on Contemporary Czech Sociology

Abstract: The following comments compare the present orientations of Czech soci-
ology with recent developments in European sociology. The analysis of sociology in
Europe shows that the attention of European sociologists has shifted to social theory
and social philosophy, sociology of culture, media, gender and feminism, political
sociology, nationalism, ethnicity, and racism. Czech sociology, in the opinion of the
author, still does not pay sufficient attention to such pressing issues of Czech society
as national identity, nationalism, value transformations, the role of traditions, and
European integration processes.
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Nasledujici poznamky si ne€ini ndrok na uceleny a soustavny pohled na soucasnou ¢es-
kou sociologii. Jejich cil je uzsi: zamyslit se nad na$i sociologii pomoci ur¢ité komparace.
Chci se pokusit, alesponi v hrubych obrysech, srovnat stav a orientaci soudobé Ceské so-
ciologie se zaméfenim, tématy a trendy soucdasné evropské sociologie s nékolika odkazy
také na sociologii americkou. Hovofim-li o soudobé ¢eské sociologii, mam na mysli jeji
produkei po roce 1989, kdyZ vSak pouZivam pojmu ,soucasnd evropskd sociologie®, uva-
Zuji o del8im obdobi, tj. o evropské sociologii mezi za¢atkem 70. let a soucasnosti. Pres-
néji feceno o jejim vyvoji v téchto tficeti letech.

V prvni &asti této tivahy se pokusim nastinit hlavn{ etapy promén zaméfeni a témat
evropské sociologie v daném obdobi. Nejdiive velmi struéné a s pomoci vysledki analyz
Petera Wagnera,! Stevena Seidmana a Jeffrey C. Alexandera? uvedu, jak se ménilo zamé-
feni socidlni teorie a jak tyto zmény souvisely s vyvojem politickym a hospodafskym.
Poté, v druhé ¢asti, se soustiedim na vycet novych, expandujicich oblasti a témat evrop-
ské sociologické produkce a na vycet oblasti, o které zdjem naopak klesi. Nejde tu o
exaktni analyzu, nybrZz o poznatky opirajici se o dlouhodobé sledovani knizni a ¢asopi-
secké produkce, o rozbor kataloglh hlavnich nakladatelstvi vydévajicich sociologickou
literaturu a kone¢né o informace ze dvou kongresti Evropské sociologické asociace, na
jejichZ pfipravé jsem mél moZnost ticastnit se. Sledovat kniZni a ¢asopiseckou produkci
evropské sociologie mohu diky vynikajici knihovné Stfedoevropské univerzity v Buda-
pesti, kterd je nepochybné nejlepsi knihovnou spolec¢enskych véd, zejména jejich soudobé

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. PhDr. Jiti Musil, CSc., Ujezd 15, 150 00
Praha 5, e-mail ceu.musil@volny.cz
1) Vychdzim z pozoruhodné knihy Petera Wagnera [2001], A History and Theory of the Social
Sciences. V prvni &asli této knihy Wagner podava origindln{ interpretaci dé&jin sociologie v 19. a
20. stoleti. Zdiraznuje vazby mezi sociologii a politickymi a hospodafskymi zménami.
2y V rozsahlém tivodu k neddvno uvefejnéné knize textd k otdzkdm sociln{ teorie, se znamy teore-
tik Jeffrey C. Alexander a Steven Seidman pokusili vysvétlit promé&ny sociologie v druhé poloving
20. stoleti [srv. Seidman a Alexander 2001].
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produkce, ve stiedni Evropé. Pocet Casopist z oblasti socidlnich véd, ekonomie, historio-
grafie, filozofie, které tato knihovna odebird, dosahuje téméf jednoho tisice tituld.

s w2z

V tieti ¢dsti svého zamySleni se pokusim ukdzat na to, jak se ¢eskd sociologie ~ po
uvolnéni z ideologického krunyfe, ktery ji omezoval do roku 1989 — vyrovndvala s hlu-
bokymi zménami, kterymi prochdzela a prochazi evropska sociologie v poslednich deseti-
letich 20. stoleti. Jde mi pfitom pfedevsim o pozndni deficitd, kterymi ve srovnani
s celkovym evropskym myslenkovym pohybem, dosud trpi. Pokusim se, védom si pfitom
viech rizik, naznadit i pfiiny téchto deficitii.

Rada autord se shoduje na tom, Ze v obdobi po druhé svétové vilce lze rozliit
zhruba tfi etapy ve vyvoji socidlni teorie. Peter Wagner oznacuje prvni dvé jako obdobi
teorie ,,orgarizace modernity*. V prvnim z nich velka ¢ast evropské sociologie vytvifela
myslenkové pfedpoklady ,,mékkého* socidlniho planovani, v druhém byla spojena s tim,
co Wagner oznacuje pojmem ,racionalistickd revoluce®, kterd byla soucisti zlatého véku
kapitalismu padesatych a Sedesatych let a ndvratu k trznf ortodoxii. Ob€ tyto teorie souté-
Zily, ale do potiZi se v sedmdesatych letech dostala pfedevSim prvni verze organizace
modernity, spojend se socidlnim planovinim. Socidlni plinovani, keynesidnska ekonomie
a dal3i koncepty nesplnily totiz ofekdvani, se kterymi byly aplikovany. Naopak vedly
k neptedvidanym disledkiim a k intelektudlnimu obratu. Zagala rist nedtivéra k politic-
kym zasahtm do ekonomickych procest a propagoval se nivrat k trZni regulaci hospo-
dafstvi. Paralelné s tim se zacala projevovat nediivéra k tomu, co Wagner oznacuje
pojmem ,,objektivistickd epistemologie” a odklon od kvantitativnich metod v akademic-
kych socialnich védach. Na to pak navizal v sociologii obrat k interpretativnimu pojeti,
oznacovanému také jako lingvisticky obrat. Ten byl spojen, diky vét§imu dirazu na roli
subjektu, s védomim vét§i otevienosti a neurcitosti socialni reality. Dlraz na nepfedvida-
telnost socialni reality, na necekané disledky védomych zasahii do spole¢nosti, vyplyva-
jict z tohoto filozofického obratu, potlagil sociologicky objektivismus a tim i pfedstavy o
moznosti regulovat spole€nost. A tato skute¢nost pak uvolnila prostor pro uplatnéni neo-
liberdlni filozofie v hospodaiské politice, pro kritiku socidlniho stitu a pro vétsi dliraz na
roli jednotlivce obecné.

Tteti etapou vyvoje socialni teorie je pak podle Wagnera tzv. druha krize moderni-
ty, kterd v radikalni podobé né&kterych verzi postmodernismu neviha tvrdit, Ze prozivime
konec socidlnich véd.

Steven Seidman a Jeffrey C. Alexander popisuji podobny obraz vyvoje socidlni
teorie, 1 kdyZ s men$im zdjmem o politické souvislosti a s vét§im o vnitini promény sa-
motné teorie. Nicméné i v jejich interpretaci je patrny dlraz na souvislosti mezi socidlni
teorii a politickymi procesy. Poviledny vyvoj rozdélili rovnéz do tii sekl. Zhruba do
sedmdesétych let, zejména ve Spojenych statech, prevladal nazor, Ze teoretické zdklady
sociologie a ostatnich spoledenskych véd maji byt formuloviny uvnité téchto oborl a
nemaji byt ovliviiovany $ir§imi trendy intelektuilniho a politického Zivota. VétSina téchto
koncepci usilovala o vybudovini sociologie na zdkladé metodologickych principti uplat-
novanych v tzv. tvrdych védach. Tento ndzor pfevlidal aZ do konce Sedesitych let.
V sedmdesatych letech se v8ak oteviela diskuse, kterd signalizovala vnitini krizi oboru.
Symbolicky interakcionismus, teorie socidlniho konfliktu, etnometodologie, teorie social-
ni smény, nabizely alternativni paradigmata, kterd by vyfeSila krizi discipliny a kterd by
umoznila formovani nové a adekvatni socialni védy.
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Pokragovinim byly podle Seidmana a Alexandra zmény v osmdesdtych letech.
Misto konfliktu tradiénich teoretickych piistupli s novymi sméry nastoupilo tsili o teore-
tické syntézy, které byly viak méné opfeny o empirickd data a vice o filozofické koncep-
ty. Tyto syntézy nebyly tizce svdzany s jednotlivymi socidlnimi védami a usilovaly o to,
aby vytvofily t¢inny rdmec pro univerzdlné chipanou socidlni védu. Pozornost se zameé-
fovala na feSeni vztahu mezi strukturou a aktérem, mezi expresivni a strategickou akef a
na rozvoj pozitivismu a postpozitivismu.

Obsah dnesnich diskus{ o socidln{ teorii se oproti tém, které probihaly v osmdesa-
tych letech, radikdlné zménil. Podle Seidmana a Alexandra se ,,dramaticky zménil jazyk
soudobé socidlni teorie*. Scientistni ambice se ztriceji, a to nejen v teorii, ale i v empiric-
kém vyzkumu. Lze také pozorovat oslabeni zdjmu o udrZenf ,,specifické socidlni védy*,
tj. sociologie. Dnesni teoretické reflexe musi vzit v dvahu diskuse, které probihaji ve
filozofii, teorii literatury a uméni a tim se zacinaji stirat ostré hranice mezi socidlnimi
védami a tzv. humanities. I kdyZ je to pohled jen urcité ¢asti americké sociologické ko-
munity, neni zfejmé zanedbatelny.

Souédsti tohoto antiscientistniho obratu je rovnéz vétsi dliraz na normativni stranky
socidlni teorie. Ta se ve stale vét§i mife zabyva otdzkami spravedlnosti, demokracie, rov-
nosti a autenticity. S tim souvis{ i rostouci diiraz na vztah mezi socialni teorii a Zivotem,
dlraz na pragmatismus a na problémove orientované studie.

Seidman a Alexander pak v dalsi ¢asti svého zamysleni probiraji Etyfi hlavni rysy
zmén, ke kterym od osmdesatych let doSlo. Na prvém misté je to formovani ,,obecné teo-
rie bez ziklad(", tj. bez pFedstav, Ze uicelem teorie je formulovat nejobecnéjsi zdkladni
pojmy a kategorie, které by #idily sociologicky vyzkum. To povaZzuje nova koncepce za
nemozné, nebot’ jak teorie, tak i konkrétni vyzkum je podle nich vidy souldst{ urcité so-
cidlni situace a ta selektivné uréuje orientaci a témata. Socidlni védec prosté nemize ,,vy-
skocit* ze své spolecnosti a kultury. Za reprezentanty tohoto sméru povaZuji novou
kritickou teorii (J. Habermas, A. Honneth), sémioticky strukturalismus (M. Sahlins, J.
Clifford), poststrukturalismus (M. Foucault, Ch. Mouffe, E. Laclau) a tzv. kulturni studie,
jejichz pfednim reprezentantem je britsky autor Stuart Hall.

Na druhém misté je to obrat k normativni socidln{ teorii. Ta se zabyva otdzkami
spravedlnosti (J. Rawls), mravnosti (A. Maclntyre), pravdy (R. Rorty).

Na tietfm a &tvrtém misté pak je to Siroky mySlenkovy proud, ktery se snaZ{ na jed-
né stran€ nové definovat soudobé zdpadni spole¢nosti, na druhé pak identity. Jsou to pra-
ce, které se zabyvaji postmoderni spole¢nosti, obfanskou spole¢nosti, multikulturalis-
mem, nacionalismem, globalizaci, ale také otdzkami vlastni osobnosti, genderu, sexuality,
rasy a postkolonialismu.

I kdyZ Seidemaniiv a Alexandriv pohled na vyvoj socidlni teorie neni nutno nekri-
ticky akceptovat — osobné odmitdm zejména jejich radikaln{ relativismus v teorii poznéni,
ktery je vychodiskem jejich ,,socidlnf teorie bez zaklad(* a také jejich sympatie k radikal-
nimu sociologickému perspektivismu — poskytuje pouény pohled na pfevratné a zejména
rychlé zmény, kterymi prochdzi soudobd socidlni teorie. Na tuto proménlivost, 1 kdyz
mnohem stfizlivéji, poukazuje také Peter Wagner. Navic se viak pokou$f zmény sociolo-
gicky vysvétlit.
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Bylo by moZné povazovat vyvoj zdpadni sociologie v poslednich 30 letech za du-
kaz toho, co Miloslav Petrusek?® oznagil jako ,,multiparadigmati¢nost* oboru a jako ditkaz
toho, Ze d€jiny sociologie ve 20. stoleti obecné jsou ,vlastné stfiddnim dominantnich
paradigmat®, a tak Fikaje netripit se tim. Neodbytné se viak pfece jen vkrddd gellnerov-
skd otdzka o tom, ktery z t&chto ,.kognitivnich styli*, které se tady takto st¥idaji, poznava
socialnf skute€nost pravdivéji. To nevylucuje akceptovat pozitivné skute¢nost, Ze existuje
vice metod, které 1ze v sociologickém vyzkumu paralelné pouZivat.

Jde mi v8ak predevsim o to, jak na tuto dynamickou a vlastn€ i nepfehlednou situa-
ci zareagovala Ceskd sociologie. Do jaké miry se stavd evropskou ve smyslu pfistupt,
témat a otdzek, kterymi se zabyva. Z Wagnerova i Seideman-Alexandrova piehledu jsou
patrné velké zmény v socidlni teorii, ale v poslednich desetiletich se ménila i témata a
otazky.

Z dat o kniZni produkci v poslednich nékolika letech lze soudit, Ze nejvétsi pozor-
nost autortl, nakladatelstvi a Ize snad Fici i ¢tendfd se zaméfila na sedm oblasti. Ty jsou
sefazeny podle Cetnosti kniZnich publikaci vyddvanych velkymi sociologickymi naklada-
telstvimi jako je Routledge, Sage, Blackwell, Longman, Prentice-Hall, Kluwer, De Boeck
aj. Pofadi téchto sedmi tematickych okruhil podle rozboru, ktery jsem provedl, bylo ni-
sledujici: 1. socidlni teorie, 2. sociologie kultury a médif, 3. gender a feminismus, 4. soci-
ologie zdravi a mediciny, 5. socidlni politika, 6. politickd sociologie, 7. otizky na-
cionalismu, etnicity, rasy.

Vedle téchto témat, kterd soustfed’ovala pozornost sociologické komunity, jsou i
dvé dalsi, kterd nemaji Uzce sociologickou dimenzi, ale kterd se stdvaji stdle Casté&ji pred-
métem zdjmu autort i tendid prekraCujicich hranice disciplin. Jsou to publikace, které se
zabyvaji Evropou, jeji identitou, kulturou, socidlni strukturou, a zejména integraci. Dru-
hym takovym tématem je globalizace. I kdyZ se né€kdy soudi, Ze zdjem o globalizaci je
maédni zdleZitosti, myslim, Ze tomu tak nenf a lze spiSe pfedpokladat, Ze pojem globaliza-
ce md paradigmatickou povahu a Ze neni v tomto smyslu vzdilen pojmu modernizace.
Jak otdazky Evropy a jeji integrace, tak i1 procesy globalizace se ovSem staly doménou
nového oboru, ktery podle mého soudu velmi tvrdé odkrojil ze sociologie ¢ast témat,
kterymi se zabyvala. Mdm na mysli ,,mezinarodni vztahy*. Oddéleni zabyvajici se témito
vztahy jsou jedny z nejrychleji rostoucich oddéleni na svétovych univerzitich. A pfitom
pravé téma vztahli mezi ndrodnimi spole¢nostmi by mélo byt sociologickym tématem par
excellence. Nicméné€ 1 v této situaci k velmi Zivym a zajimavym vyzkumnym skupinim
v ramci Svétové sociologické asociace i1 Evropské sociologické asociace patii pravé sku-
piny zabyvajici se procesy evropské integrace a globalizaci. Zde sociologie miiZe pfispét
hlubsi interpretaci pojmu integrace.

Vedle uvedenych sedmi tematickych okruhi, Evropy a globalizace, které dnes nej-
vice pfitahuji pozornost evropskych sociologll, se vynofuji nékterd nové a zajimava téma-
ta, kterd v minulosti zGstdvala stranou pozornosti. Patfi sem napf. sociologie téla —
katalog nakladatelstvi Blackwell na rok 2001 nabizi 12 knih, které se touto otdzkou zaby-
vaji. Podobnymi nové rostoucimi tématy jsou sociologie spotieby a jidla. Velmi ¢asto jde
pfitom o studie, které zkoumaji spotfebu, jidlo, ale také nemoci z hlediska kulturnich

3) Cituji z krétkého, ale hutného tivodu Miloslava Petruska: ,.Sociologie jako ndzorové souZiti a
stfetdvani* v knize Sociologické Skoly, sméry, paradigmata, kterou roku 1994 a 2000 vydalo na-
kladatelstvi SLON v Praze [Petrusek 2000].
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okruhtl, nebo socidln{ struktury, vrstvy. Nové se vynofujici perspektivou je rovnéz diraz
na Casoprostorové dimenze spole¢nosti, na toky a na vztahy prostoru a spoleé¢nosti. Je
rovnéZ zapotiebi dodat, Ze velky pocet publikaci vénovany kultufe, jazyku a médiim je do
zna¢né miry disledkem rychlého rlstu sociolingvistickych pfistupt a metod v rimci so-
ciologie, a je tudiZz vyrazem lingvistického obratu, o kterém byla jiz fec.

Neméné zajimavym a dlleZitym jevem je zmenSovani zijmu o nékteré tradi¢né
prioritni oblasti sociologie. Uvedu jen nékteré, kde se mné zda, Ze pokles zdjmu je po-
mérné znaény. Patfi sem sociologie primyslu, zemé&délstvi, otizky socidlni stratifikace,
do jisté miry i sociologie mésta, kde je patrny pfesun zdjmu z otdzek strukturdlnich, eko-
logickych na otdzky sémiotické a kulturni. K disciplindm, které si udrZuji standardni za-
jem, avak u nichZ nelze pozorovat jeho rist, patfi pravdépodobné v evropském kontextu
sociologie rodiny, volného ¢asu, kriminologie, sociologie niboZenstvi a sociologie Zivot-
niho prostiedi.

Pozornosti zasluhuje neobycejné velky zajem o socidlni teorii. Pfi vykladu tohoto
jevu bych se ptipojil k P. Wagnerovi, ktery zdlraziiuje, Ze zdjem o teoretické otazky vzdy
roste v obdobf myslenkovych krizi. Pro vyvoj sociologie a jeji teorii byly podle jeho sou-
du vyznamnd dvé obdobi. Oznaluje je jako prvni a druhou krizi modernity, prvni probi-
hala na za€atku 20. stoleti, ve druhé jsme v soucasné dobé. Velky zijem o otdzky
teoretickych vychodisek socidlnich véd se projevuje v politice nakladateld tim, Ze se vy-
davaji velkd kompendia texth zakladateld — mimochodem za nesmirné vysoké ceny pie-
sahujici casto 25 000 korun — Ze se reedituje slavnd fada Mezindrodni knihovny
sociologie (International Library of Sociology), kterou zacal vydavat Karl Mannheim
v nakladatelstvi Kegan Paul, Trench, Trubner v Londyné a kterd ted’ vychazi v naklada-
telstvi Routledge. Kromé toho se reedituji vybrand dila klasik dvacatého stoleti, jako je
E. Fromm, M. Foucault, F. A. Hayek, Th. Adorno, M. Mauss, M. McLuhan a dal3f a také
soudobf teoretici jako A. Giddens, U. Beck, Z. Bauman, P. Bourdie, J. Habermas, N. Lu-
hmann, H. Joas. Zidjem o obecné otdzky a o socidln{ teorii je zcela zfejmy.

Musim také uvést, Ze ze soudobé zdpadni kniZni sociologické produkce témét tpl-
né zmizely publikace o transformacich postkomunistickych zemi. Pomérné€ velky zdjem o
toto téma, ktery byl patrny v prvni poloviné devadesatych let, byl vystfidin nezajmem.
Myslim, Ze je to do znaéné miry zplGsobeno tim, Ze autordm ze zemi, kterych se to tykalo,
se — kromé nékolika vyjimek — nepodafilo toto téma zpracovat tak, aby to obohatilo so-
ciologicky pohled na promény soucasného svéta a na obecné otdzky socidlni teorie. Pfi
vykladu tohoto nezdjmu bych vak zcela nevylouéil uréity eurocentrismus zadpadoevrop-
skych autord, a nedostatek znalosti o této ¢asti Evropy. Sta¢i prolistovat nékterou z ency-
klopedii socidlnich véd, nebo nékterym ze sociologickych slovnikd vydanych v angliéting
a tato neznalost se ihned stane zfejmou. Do znaéné miry je to vSak zplsobeno nasi nedo-
state¢nou aktivitou a malou snahou proniknout na zdpadni trhy.

s w2

A nynf k tfeti &asti tohoto zamySleni. Nedavno jsem &etl v Lidovych novindch Gva-
hu Radovana Holuba [2001] ,,M4 &esky film co nabidnout?** Autor cituje feditele festiva-
lu vychodoevropského filmu v némecké Chotébuzi Rolanda Rusta, ktery prohlasil, Ze
.jsou &eské filmy sice hezké, odusevnélé a lyrické, ale malo aktudln{ (...) nesetkate se u
nich se Zidnym z tiZivych problémi souasnosti®. Musim se pfiznat, Ze mé napadio, Ze
pii mirné dprave, kterd by zménila slova hezké a oduSevnél€ na jin4, by se néco podobné-
ho dalo fici i o Ceské sociologii. Jako by se vyhybala tvrdym skute¢nostem tohoto svéta,
Evropy, nasf situaci v nf a intelektudlnim dilematim, kterd s dne¥nim stavem véci souvi-

21



Sociologicky Easopis, XXXVIII, (1-2/2002)

seji. Kazdy takovy soud je ovlivnén nutnou divkou subjektivni perspektivy. V tomto
piipadé skuteCnosti, Ze v poslednich 10 letech u¢im pfedev§im zahrani¢ni studenty, Ze
mymi kolegy jsou pfitom ve velkém poctu ucitelé zdpadoevropskych, americkych, ma-
d'arskych a polskych univerzit a Ze posledni knihy, které jsem vydal, byly napsany
v angliéting a vySly v zahraniéi. Pres rizika spojend s perspektivou ovlivnénou timto kon-
textem se odvazim fici n€kolik slov o tom, v ¢em spocivaji problémy, které brzdi integra-
ci Ceské sociologie do velkého proudu soudobé evropské sociologie.

Cesk4 sociologie i ve srovnini se sociologii v Polsku, Mad’arsku vstupovala na
mezinarodni scénu po roce 1989 s Cetnymi handicapy, které jsou zndmy, ale jejichz piso-
beni bylo piekvapivé dlouhé. Myslim, Ze na prvnim misté to byla dlouhodoba izolace,
projevujici s= nedostatkem hlub3ich informaci o vyvoji evropské sociologie v obdobi po
druhé svétové vilce, které by byly piistupné §ir$i sociologické vefejnosti. To bylo zpliso-
beno nemozZnosti vytvofit trvalé kontakty se sociologickymi pracovisti na Zdpadé, oba-
vami z téchto kontaktl, nedostatkem plynulého pfisunu literatury a prakticky nemoZnosti
publikovat na Zipad€. Neméné€ zivaind byla mimofadné tvrdi ideologickd omezeni a
opakovand vyfazovani nekonformnich sociologli z profesionilnich pracovist. To vSe
vedlo k zastaveni vdZné intraprofesiondlni diskuse o dileZitych otdzkach oboru. Nicméné
kratka obdobi uvolnéni v Sedesitych letech naznacovala, Ze pfes vSechna tato omezeni
existoval ur€ity pozitivni potencidl, ktery by se mohl projevit ve svobodnéj§ich podmin-
kach. Také relativné velky zdjem o ¢lenstvi v sociologické spole€nosti i relativné Ziva
aktivita nékterych sekci naznaCovaly, Ze existuji pfedpoklady oZiveni oboru. Neméli by-
chom také zapomenout na existenci nékterych nakladatelstvi, kterd byla ochotna publiko-
vat i knihy, které se snaZily na$i odbornou izolaci zmensovat. V této souvislosti bych rad
pfipomnél edict ,.Sociologickd kniZnice" vyddvanou nakladatelstvim Svoboda - pod
svicnem byvd tma — a redaktorku této edice Jarmilu Oborskou.

Po roce 1989 pusobily na dal§i vyvoj Ceské sociologie — vedle mnoha obecné zna-
mych pozitivnich faktorl — také nékteré retardaéni skute¢nosti. Myslim, Ze z mySlenko-
vého hlediska to byla ptedev§im dominance nékterych témat z minulosti. Problémem
nebyla podle mého nazoru odbornd kvalita jejich zpracovavéni, a legitimita téchto tradic-
nich témat, nybrZ skutecnost, Ze silni orientace na tyto oblasti spojend s profesiondlnimi
zruénostmi lidi, kteti se danymi tématy zabyvali, vedla k opomijeni novych a velmi vy-
znamnych problematik, které se jiz zfeteln€ hlasily o slovo. Takovymi novymi tématy
byly na pfiklad otdzky narodni identity, nacionalismus a jeho vyklad, postaveni narodnich
stitd v soudobych procesech integrace, role médii v demokratickych spole¢nostech, pro-
mény prace v soudobych rizikovych spolenostech, role vzdélani, a nepochybné také
otdzky promén hodnotovych orientaci, otzky tradic, a obecné kultury v socialn€ antropo-
logickém smyslu. A samoziejmé také klicové otdzky vztahli mezi riznymi druhy regulaci
ve spole¢nosti, mezi makrosférou a mikrosférou spole¢nosti, ¢ili moderné a konkrétné
formulované otdzky politické sociologie a socidlni teorie.

Do zna¢né miry s tim souviselo i zpozdéni v pfijimani novych pfistupli a metod
v sociologickém vyzkumu. Osobné bych zdiraznil napfiklad nedostateény rozvoj histo-
rické sociologie, kterd v zdpadni Evropé€ i ve Spojenych stitech patii k dynamickym ob-
lastem sociologie. Konkrétné to pak znamend ujasnéni vztahu mezi studiem socidlni
zmény provozovanym v historiografii a v sociologii. V hlubsich vrstvach epistemologic-
kych a ontologickych historicka sociologie pootevird nesmirné duleZitou otdzku vyznamu
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¢asu a sekvence v socidlnim svété a v socidlnim vyzkumu. To neni abstraktni a akade-
mickd otdzka. V roce 2001 vyS$la ve Spojenych stitech kniha Andrew Abbotta,* kterd
upozoriiuje na to, jak jsou vysledky sociologického mySleni a vyzkumu ovlivitovany riz-
nymi koncepcemi ¢asu. A samoziejmé, Ze vyzkum vybudovany na koncepci obecné li-
nedrni reality, kterd prevldda v mainstreamu sociologického vyzkumu, vede i k urcitym,
realité ne vZdy odpovidajicim vysledkiim a k aplikacim, které nejsou rovné€Zz vidy Gispés-
né. Na ,Case zdleZi*, jak fikd Abbott a opét bych poznamenal, Ze jsme témto metodolo-
gickym otazkdm v naSem uspéchaném obnovovini sociologie nevénovali dosti energie a
vzdjemného premysleni.

A to m¢ piivadi k dal§imu problému, ktery souvisi s provozem naSeho oboru. Mys-
lim, Ze mame malo vaZnych, profesiondlné zaméfenych diskusi o kli¢ovych otazkich
naSeho oboru. V tomto ohledu skuteéné spole€enstvi ¢eskych sociologii neexistuje. Exis-
tuji samoziejmé pracovni skupiny, Gstavy, katedry. Existuje také Masarykova ¢eska so-
ciologickd spolec¢nost. Ale vdZznych setkdni, kterd by projasfiovala pozice jednotlivych
skupin lidi pracujicich v oboru, mame skute¢n& milo. To, co fikdm, je samoziejmé také
kritika vlastn{ ¢innosti. Pozoroval jsem Zivot sociologickych komunit v fadé zemi zapadni
Evropy a také v Polsku. Tam je vyznam komunikace a ndzorovych stfetll mnohem ve&tsi.
My nedokdaZeme ani dostateéné recenzovat vlastni odbornou produkci a ve snaze vyhnout
se odbornym konfrontacim radéji recenzujeme zahrani¢ni publikace. Je to zvIastni kom-
binace lhostejnosti a opatrnosti, ale rozhodné to neni projev profesiondlniho zaujeti a dsili
o rozvoj oboru v nasi zemi. Svadét to na zvyky minulosti by, podie mého soudu, bylo
nespravné. Je to jiz symptom na$i soudobé existence.

Do podobné kategorie naSich deficitt patii rovnéZ nedostate¢na komunikace s bliz-
kymi obory, zejména s historiky, etnology, antropology, ekonomy a politology. V dobé,
kdy se ve svété dospélo k zavéru, Ze jednotlivé, diive oddélené obory, mohou vzijemnou
komunikaci jen ziskat, my se uzavirdme. KdyZ jsem pracoval jako feditel obnoveného
Sociologického tstavu Akademie véd, pokusil jsem se vytvofit tam trvaly seminaf, ktery
by propojoval sociology s historiky. Zamér ztroskotal a odvaZuji se tvrdit, Ze to bylo spise
zplsobeno nezdjmem sociologil nez naopak. Na celé véci je pfitom zajimavé i to, Ze kdyz
se pracovalo v Sociologickém Gstavu na Sociologickém slovniku, coZ je jeden z ispéchii
nejen tohoto ustavu, nybrz celého spole€enstvi sociologl, o vzdjemnou komunikaci byl
jesté zajem. Doufal jsem, Ze slovnik vytvofil pfedpoklady k profesiondlni diskusi nejen
uvnitf oboru, ale i mezi obory socialnich véd. Nestalo se tak, skupina lidi, ktera se o slov-
nik starala, se rozpadla, odesla ze Sociologického ustavu — a nechci tady uvaZovat o tom
pro¢, protoZe by to nebylo produktivni — a jedna $ance odstrafiovani naSich deficitd v
oboru byla promarnéna. Nicméné slovnik vytvafi dosud bazi moZného dalsiho vyvoje, i
kdyz si zdroven uvédomuji, Ze je je§té poznamendn duchem sedmdesaitych a osmdesatych
let a nevnima piné to, co Peter Wagner oznacil pojmem druhi krize modernity.

V zidném pripad€ nechci, aby mé pozndmky byly pochopeny jako pouze negativis-
tické reflektovéni toho, co se v oboru délo po roce 1989. Nepopiram, Ze chci byt kriticky,
ale jsem si pfitom plné védom uspéch, kterych bylo dosaZeno, k nimZ lze podle mého
soudu poéitat zalozeni Fakulty socidlnich véd UK, Fakulty socidlnich studii na Masary-
kové univerzité¢ v Brné&, rozvoj analytickych praci v oblasti socidlni politiky, sociologie

4y Doporutuji viem, kdo usiluji o hlubd{ pohled na vyznam &asu v sociologickém mysleni, knihu
Andrew Abbotta [2001] Time Matters. On Theory and Method.
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rodiny na obou téchto Skolach a z&isti i v Sociologickém tstavu AV, ekonomické socio-
logie, produkci v rdmci zkoumdni socidlni struktury, stratifikace, vzdélani, vyzkum socio-
logie obci a samospravy v CR, a kone¢né také vyzkum modernizace ¢eské spolegnosti
rovnéz v Sociologickém dstavu AV CR. Mnohé z téchto skupin dokazaly publikovat
knizn& své vysledky v zahraniéi. To je z hlediska naSeho postaveni v evropské sociologii
velice dlleZité. Pfi tivaze o tom, co pozitivniho se stalo v oboru v uplynulych 12 letech,
bychom neméli zapomenout na vznik a uspéSné plisobeni Sociologického nakladatelstvi
(SLON). Nicméné nemohu i zde v zdvéru svého zamysleni, které — a to chci zopakovat —
nechce a nemizZe byt ucelenym bilancovinim, upozornit na to, Ze jsme podle mého soudu
mnoho $anci nevyuZili a Ze jsme nebyli pfili§ dsp&Sni v tematické reorientaci naSeho obo-
ru a v zaclenéni se do kli¢ové diskuse o sociologickych strinkach prekondvani druhé
krize modernity. Ale vstup do Evropské unie nas do tohoto diskursu nepochybné vtéhne.

JIRI MUSIL je profesorem Stfedoevropské univerzity v Budapesti a Varsavé a Univerzity Karlovy
v Praze. Zabyvd se zejména sociologii mésta a regionii a politickou sociologii s ditrazem na stfed-
ni Evropu. Publikoval nékolik knih o méstech, urbanizaci, bydleni, socidlni ekologii a o regiondl-
nim vyvoji, které byly preloZeny do anglictiny, italStiny, polstiny a madarstiny. Posledni knihou,
krerou vydal, je The End of Czechoslovakia. Je spolueditorem knihy Prostorové dusledky trans-
formac¢niho procesu v Némecku a u jeho sousedl, kterd vysla v SRN roku 1997. Spolecné se Zden-
kem Sudou pFipravili k vyddni knihu The Meaning of Liberalism — East and West. K jeho trvalym
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Summary

The author compares the present situation and orientation of Czech sociology after 1989 with the
developments of European sociology after WWII. Following the analyses of Peter Wagner three
phases can be distinguished in this respect: (1) in the first decades after WWII social theory in
Western Europe was linked to a kind of soft social planning, (2) in the seventies and eighties there
was a return to concepts linked to liberal economic principles and (3) in the last decades of the past
century and at present social theory reflects mainly the ‘second crisis of modernity’. In the 1980s
and 1990s European sociology did not change just its theoretical orientations, but also its themes.
Analyses of contemporary book publications show that the attention of European sociologists has
shifted to the following themes: social theory and social philosophy, sociology of culture and me-
dia, gender and feminism, sociology of health and medicine, social policy, political sociology,
nationalism, ethnicity, racism. Czech sociology — due to long-term isolation during the communist
regime, and due to insufficient discussions after 1989 concerning the development of social theory
and social change in Western Europe — continued to analyse traditional social issues and problems,
and did not pay sufficient attention to emerging and pressing problems relevant to the new condi-
tions of Czech society, to the analysis of interactions among different types of societal regulations
and the relationship between macrosocial and microsocial aspects of societies.

24



