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Abstract: The author of the article is attempting to find the answer to the question
of how far the behaviour of married partners in Eastern Slovakia (and in a broader
sense also in the whole of Slovakia) imitates the contemporary trends of European
civilisation. In the author’s understanding these are the processes of the modernisa-
tion, democratisation and sccularisation of European society in general and partner
behaviour in particular, and her aim is to determine what the specific difference of
the behaviour of married couples in Eastern Slovakia is in comparison with these
trends. The European matrimonial family developed out of the traditional multifari-
ousness and disunity of family forms, through the modern unification of the matri-
monial model, to a plurality of post-modern models in co-existence. The author of
the article deals with the types of matrimonial family in traditional, modern and
post-modern socicties. The rise of cohabitation in Western Europe during the past
twenty years logically creates a decline in marriages, but this fact does not also
mean a decline in partnership. The author investigated the changes in marriage be-
haviour in Eastern Slovakia and their place in Western European processes during
1998-1999. This sociological research on the character of marriage relations in East-
ern Slovakia was conducted among 696 respondents. The author discovered that re-
productive behaviour patterns in Eastern Slovakia have a mixed, traditional, and also
modernised and specifically Slovak character.
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Uvodné poznamky

Hlavnym ddévodom vyberu danej témy bolo pre mia hl'adanie odpovede na otazku, na-
kolko kopiruje partnerské spravanie vychodoslovenskych (a v §irSom ramci i sloven-
skych) manzelov sucéasné eurdpske civilizaéné trendy, pod ktorymi rozumiem hlavne
procesy modernizicie, demokratizicie a sekularizacie eurdpskej spolo¢nosti vieobecne a
partnerského spravania zvlast’ a nakol'ko sa od danych trendov odliSuje Specifickostou
svojho spravania. V tejto stvislosti ma uz dlhSie znepokojuje otazka, aké sit dominantné
¢érty vo vychodoslovenskom manzelskom spravani. Tradi¢né, moderné alebo postmoder-
né? Je slovenska rodina prechodnym typom rodiny medzi zdpadoeurépskym a vychodoe-
urdpskym modelom? Prechddza uzemim Slovenska znima Hajnalova linia medzi
zdpadnou a vychodnou Eurdpou? Pokusila som sa néjst’ odpovede na dané otazky, ale
nebolo v mojich silach ich vietky zodpovedat’. NajdolezitejSou otdzkou, ktora ostala ne-
zodpovedand vyskumom, je otdzka prinaleZnosti vychodoslovenskej a SirSie slovenskej
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rodiny k prechodnému, hrani¢énému modelu reprodukéného spravania v duchu Hajnala
jeho linie, prechddzajiicej od Peterburgu po Terst. Tato otazka nemohla byt zodpovedans
i preto, lebo v texte neanalyzujem ani minulg, ani sicasnu rusky, ¢i ukrajinska €i int
vychodoeurdpsku rodinu.

Historicky oblik vyvoja eurépskej manZelskej rodiny, prelinanie jej historickych a siias-
nych podéb

Pri $tudiu teoretickych prac o vyvoji tradi¢nej eurdpskej manzelskej rodiny [Aries 1973
Botikova et al. 1997, Bourdieu 1972, Durkheim 1975, Lebrun 1975, Mozny 1990, Rous
sel 1991, Shorter 1977, Segalenovd 1996, Flandrin 1984] a mnohorakosti jej foriem
v duchu Le Playa, Lasletta a Shortera [Botikovi et al. 1997, Mozny 1999, Shorter 1977,
Segalenova 1996], ako aj zrodu modernej manzelskej rodiny [Shorter 1977, Singly de
1993 a 1999] v jej unifikovanej manzelskej podobe a jej premien na postmoderné plurél-
ne formy spravania zdpadoeurépskych partnerov som objavila zaujimavid tendenciu. Eu-
ropska manzelska rodina sa vyvijala akymsi oblikom ¢&i skér $piralou od tradiéne
mnohorakosti a nejednotnosti rodinnych foriem cez modernu unifikovanost’ manzelskéhe
modelu k pluralite postmodernych modelov suziti. Diverzifikovanost’ tradi¢nych eurdp-
skych rodinnych modelov je odvrdtenou stranou postmodernych pluralitnych partner-
skych foriem. Strnuld tradi¢nad instittcia je opakom postmoderného oslobodzovania sa od
in§titucionalizovanych vzorov spravania. Rigidita a potvrdzovanie normativneho poriad-
ku je opakom oslobodzovanim sa od neho.

Vyskumy Struktiry domdcich skupin v 70. rokoch pod vplyvom Petera Lasletta
[1969] a cambridgeskej skupiny pre histériu populacie a jej socialnu $truktiru ukazali, Ze
vo velkej Casti Eurdpy mali doméace skupiny v XIX. a zaCiatkom XX. storodia identicki
konfiguraciu ako v 50. a 60. rokoch XX. storo¢ia. V tradi¢nej Eurdpe neprevladal ani
redukovany typ rodiny (manZelia s det'mi), ani rodina §irokého pribuzenstva. Oba typy s
Siroko prekryvali a prelinali. :

Na jednej strane to bola mnohondsobnd rodina v jej troch podobich.

Jednak vo forme zapadoeurdpskej patriarchélnej, viacgeneracnej jednondstupnicke;
(Svecovi tak prekladd Le Playov pojem la famille souche [in Botikovd et al. 1997: 15]),
kmeriovej, ¢i rozvetvenej rodiny [Mozny 1999: 32] (také je nejednotné pouzivanie pojmu
la famille souche v Eeskej a slovenskej demografii a etnoldgii), pomenovanej prvykrat Le
Playom. Typick4 je pre bohatSie regiény Eurdpy.

Jednak v podobe 3SirSej, viacgeneracnej nedielovej rodiny — nepatriarchalneho typu,
typickej pre Slovensko, charakteristickej podl'a Kadleca majetkovym kolektivizmom
duchom egalitarizmu a rozpadom [Botikova et al. 1997: 27-28], drobenim otcovskych
majetkov. Tento typ rodiny odliSuje uhorska €ast’ monarchie od va&siny regionov jej zé-
padnej asti. Etnolégovia uvadzajl, ze vyvoj v susednych zapadnych krajinach, ktory sa v
priebehu stredoveku zacal odklanat od nedielovej rodiny k jednonastupnickej, potvrdzu-
je, Ze slovenska rof'nicka rodina, ktora si uchovala &rty nedielovej rodiny, tvori hranicu
medzi typom rodiny zdpadnej a vychodnej Eurdpy [ibid.: 29].

A koneéne v podobe mnohonasobnej patriarchalnej rodiny, znamej z vychodnej 2
juhovychodnej Eurdpy ako srbska ¢i chorvatska zddruha, alebo Gesind z Kurskej guber-
nie pozdiz pobrezia Baltického mora, trojgeneracna rodina s 10 az 30 ¢lenmi, alebo ob-
§¢inova ruska rodina.
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Na druhej strane to bola nestabilnd, redukovand, zdkladnd jednogeneralnd man-
Zelskd rodina, vznikajica po cyklickych rozpadoch roz§irenych, rozvetvenych rodin.

Zo sociologického hladiska bola kostrou tradi¢ného manzelského systému jeho
merava, skostnateld inStitucionalita. Normy a hodnoty jednotlivca boli silne socidlne vzo-
rované. Socidlna kontrola bola vSadepritomna. InStiticia separovala jednotlivcov, aby
mohla na druhej strane zalozit' zdklady nevyhnutnej komplementarity [Lévi-Strauss
1949]. Tradi¢na institucionalita manzelského systému mala zaroven transcendentny cha-
rakter. Manzelska solidarita bola posvitena cirkvou.

Manzelstvo preslo od stredoveku do zaciatku XIX. storocia od formy sviatosti
k zmluvnej forme. Kanonické pravo z XII. storocia definovalo manzelstvo ako nezrusi-
telna sviatost [Kddex... 1996]. Druhy lateransky koncil (1193) pripog¢ital manzelstvo
k siedmim sviatostiam. Tridentsky koncil v roku 1563 to potvrdil [Schmauss 1981, For-
gan 1991].

Vplyv reformatorského hnutia v XVII. storoci, ako i vplyv pravnikov skoly priro-
dzeného préva, prispel k spochybneniu sakralneho charakteru manzelstva. Voltaire vo
svojom Filozofickom slovniku definoval manzelstvo ako pravny kontrakt. Sviatost’ a kon-
trakt st znacne odlisné veci. S jednym je spojend milost, priazen cirkvi, s druhym ob-
¢ianske dosledky.

Poc¢nic renesanciou upeviiuju sa v Eurdpe ¢rty modernej spolo¢nosti. V modernej
spolo¢nosti prestava byt rodina silnou institiciou. Postupné oslabovanie inStitucionality
v modernej eurépskej manzelskej rodine znamena menej intenzivnu socialnu kontrolu,
vacSiu osobntl autondmiu a vacsiu moznost slobodnej vol'by. Individuum sa stava novou
socidlnou hodnotou. Socialna kontrola uz nie je vsadepritomna. Sikromné sa oddel'uje od
verejné¢ho. Sukromné je autondmnou sférou jednotlivca. Manzelstvo straca svoj transcen-
dentny charakter a nadobuda od ¢ias Francuzskej revoltcie podobu sekularnej obCianskej
zmluvy. Indtitucionalita Tudského spravania straca svoju transcendentnost, pretozZe ju
zaklada autonémnost’ individua. Oslabuje sa vplyv cirkvi v spolo¢nosti.

Autonémnost’ a slobodu jednotlivca umoziuje postupna demokratizacia spoloc-
nosti, paralelnd procesu jej modernizicie. Roz§iruji sa zény slobody pre jednotlivea vo
vietkych spolo¢enskych sférach, teda aj v rodine. Demokratickd transformacia spolo¢-
nosti generuje rovnost’ $anci a moznosti, teda motivaént rovnost. Hierarchizéicia spoloc-
nosti nadobida meritokraticky charakter a vel'mi uzko suvisi s demokratizaciou
vzdelania. Jednym z najdolezitejSich prejavov demokratickej rovnosti je postupné presa-
dzovanie rovnosti pohlavi. Zena sa vymaiiuje z podruéia vymeny. Z objektu sa velmi
pomaly stdva subjektom socialnych vzt'ahov. Napriek tomu submisivne postavenie zeny
pretrvava v rodine az do polovice XX. storoc¢ia. Feminizmus a socializmus radikdlne na-
stoluju Zensku otazku a menia dany stav. Vyber manzelského partnera je vecou samot-
nych aktérov a postupne rovnako muza ako zeny. ,,Osobnd nezavislost’ je teda nasa
vysada i udel. V modernom ponimani Zena prestdva odvodzovat’ svoju socialnu identitu
od muza a muz zo svojich rodinnych zvdazkov. Vyznamnym zdrojom nezavislej socialnej
totoznosti obidvoch manzelov sa stava ich praca a povolanie, ¢asto rozdielne, a zaujmy
vo volnom cCase, mnohokrat rézne. Muzi ani zeny sa nezriekaju vztahov, do ktorych
vstupuji sami za seba.” [Mozny 1990: 82]

Triedne rozdiely v XVIII. a XIX. storo¢i umoznili nahmatat’ jadro, okolo ktorého
sa moderna nuklearna rodina krystalizovala. Cit pre dieta v burZoaznej rodine, romantic-
ky cit pri vybere partnera v proletarskych a remeselnickych rodinach a pocit ¢i povedo-
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mie prinaleznosti k vlastnej domacnosti v burzoaznej a neskor i robotnickej rodine zrodili
modernt nuklearnu rodinu. Uzavretie sa do vnatorného sveta nuklearnej manzelskej rodi-
ny ako jedinej legalnej formy institucionalneho zastre$enia vztahu manzelov nad detmi
bolo na pociatku moderného sveta.

V dobe postmodernej moderny sa jednotny model partnerského spolunazivania
prekonal. Nase stc¢asné problémy uz nie sa riesitelné dominantnymi prostriedkami mo-
derny. Je nevyhnutné zamenit' stratégiu jednoty za stratégiu mnohosti. Konsenzudlnou
zakladiou vyjednavanej diferentnosti a inakosti je pravo na disenzus, piSe Welsch [1993:
31-41]. Partneri musia ovela viac vyjednavat’ zhodu ako v minulosti. Sloboda jedného
z partnerov je symetrickou sucastou slobody druhého partnera. Objav tohto zopitia slo-
bodou je podla Iva Mozného jednym z najkrajSich objavov naSej civilizacie [Mozny
1990: 78].

Narast kohabitacii v zdpadnej Eurdpe v poslednych 20 rokoch spdsobuje logicky
deficit manzelstva, ¢o vSak neznamena deficit partnerstva. Demografi nazyvaja tento
prechod k modernému postindustridlnemu obdobiu druhym demografickym prechodom,
ktory znamend pokles intenzity sobdsnosti, jej posun do vysSieho veku alebo jej tplné
odmietanie v nezosobasenych suzitiach, ako aj znizenie urovne plodnosti, zvy$enie prie-
merného veku prvorodiciek a vzostupu poctu deti narodenych mimo manzelstva.

Vo vleku naznac¢enych premien rodinného a reprodukéného spravania v zapadnej
Eurdpe usudzujem, Ze to boli procesy modernizacie, demokratizacie a sekularizicie eu-
ropskej spolo¢nosti, ktoré podnietili revoluéné premeny vnutri manzelskej rodiny v prie-
behu poslednych storo¢i, aby zaroven umoznili individuu postupne sa vymanovat zo
sukolia institicie a podporovat’, ¢i tvarovat’ dané procesy.

Manzelska rodina na vychodnom Slovensku

Ked'ze ma zaujimaju hlavne procesy premeny vychodoslovenského manzelského sprava-
nia a jeho zaradenia do eurdpskych civilizacnych procesov, rozhodla som sa na rozhrani
rokov 1998-99 uskuto¢nit’ vyskum charakteru vychodoslovenskych manzelskych vzta-
hov.

Hlavnym cielom vyskumu bolo posudit’ utvaranie moderniza¢nych, demokratiza¢-
nych a sekularizatnych tendencii v manzelskych vztahoch vychodoslovenskej rodiny
prostrednictvom vplyvu zékladnych identifikaénych znakov (pohlavia, veku a vzdelania)
a determinujicich cinitel'ov (deklarovania prislu§nosti ku konfesii a frekvencie praktizo-
vania vierovyznania) u 696 vychodoslovenskych manzelskych partnerov.

Zékladnym vyskumnym nastrojom vo vzt'ahu k formulovanému problému vy-
skumu bol dotaznik. Pred uskutoénenim hlavného vyskumu som uskutoénila predvyskum
u 37 respondentov a na zdklade testov reliability som korigovala sibory znakov ako oté-
zok dotaznika, ked’ a sa pohybovala od 0,6 do 0,9.

Vyber vyskumnej vzorky som spolu s 59 anketarmi uskutocnila na zaklade zémer-
ného vyberu, v ktorom som vy¢lenila tri vyberové kritérid sticasne, a to pohlavie, vek a
vzdelanie. Dané kritéria stratifikovali subor do priblizne rovnako vel'kych podsiborov,
aby mohlo byt navzajom porovnavané spravanie respondentov v kvantitativne homogén-
nych skupinach. Na reprezentativnost’ vyskumu som neaSpirovala najmé v stvislosti so
vzdelanostnou Strukturou obyvatel'stva vychodného Slovenska. Vysokoskolsky vzdela-
nych jedincov je na vychodnom Slovensku 7,8 %, obyvatel'ov so zédkladnym vzdelanim
35,9 % [Scitanie... 1992: 21]. Ak by mala vyberova vzorka kopirovat’ takéto kvantitativ-
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ne nehomogénne skupiny obyvatel'ov, nemohla by som v druhostuptiovom triedeni pra-
covat’ s dostatocne velkymi silbormi a zaroveft by porovnavanie spravania podla vysky
vzdelania nemalo rovnakd vahu kvoli kvantitativne neporovnatelnym suborom zékladnej
populdcie. Napriek tomu bol vo vi¢Sine ukazovatel'ov partnerského spravania subor man-
zelskych dvojic vybrany takym spdsobom, Ze ich spravanie sa neodlifovalo od spravania
zdkladnej populdcie v celoslovenskom priemere (sobaSny vek je identicky (21,8 roka u
zeny, 23,5 roka u muza oproti 22 a 24 rokom v zakladnej populacii [Filadelfiovd a Guran
1997: 173]), malé Casové intervaly medzi porodmi st typické i pre vyberovy i pre zaklad-
ny stbor, pocet rozvedenych je priblizne rovnaky vo vyberovom i zakladnom subore (4,4
oproti 3,8 % v slovenskej populécii), pérody sa koncentrujii do zadiatku manzelského
zivota, az vel'mi skorého zaciatku opét” aj vo vyberovom, aj v zakladnom subore, trukti-
ra podla vierovyznania vSak nekopiruje stav v slovenskej populdcii podl'a poslednych
vyskumov bratislavskych socioldgov [Bun¢dk, Harmadyova a Krivy 1998], pretoze vy-
chodoslovenskd populdcia je konfesiondlne azda najviac diferencovani. Zaznamenala
som pokles tehotnosti neviest pri vstupe do manzelstva (v roku 1992 Filadelfiova, Gurai
[1992: 9] uvadzaju, Ze polovica neviest na Slovensku vstupuje do manzelstva tehotna, vo
vyberovom stibore to potvrdzuje 35 % respondentov), zvySovanie veku matiek pri pdrode
prvého diet’at’a a azda aj iné.

Reprezentativnost’ zisteného poctu kohabitantov vo vyberovom sibore nemam
s ¢im porovnavat, pretoze Ziaden vyskum na Slovensku, orientovany na nezosobasené
stizitia nepoznam (na rozdiel od brnenského vyskumu z rokov 1985-1986, v ktorom pro-
fesor Mozny konstatuje, Ze iba 7 % opytanych brnenskych parov nepoznalo prax kohabi-
técie pred sobasom, a §tadie Bartoniovej [1984] v Demografii). Ani posledné séitanie 'udu
nemdZe byt v tomto zmysle smerodajné, pretoze nemalo za ciel' zistit' poCet kohabitan-
tnych zviizkov v slovenskej populdcii. V naSom vyskume 13,6 % partnerov priznalo
predmanzelsku prax kohabitacie a d'alSich 3,7 % respondentov doteraz Zije v nezosobase-
nom zvizku. Spolu ide o 17,3 % respondentov vyberového suboru, ktori poznajd prax
kohabitantného zvdzku. Podl'a naSho nazoru to sved¢i o tom, Ze vol'ny zvidzok partnerov
sa zafina usidl'ovat’ i medzi naSimi partnermi. V kohabitantnom zvézku Ziji nasi partneri
akoby na skusku. S0 to mnohokrat ti partneri, z ktorych aspoi jeden je rozvedeny. Nejde
viak iba o rozvedenych partnerov. 17,3 % respondentov vyberového stiboru pozni koha-
bitantné vztahy a rozvedenych v sibore je 4,4 %. Ide hlavne o partnerov, ktori Zili spolu
vol'ne dovtedy, kym partnerka neotehotnela. Kohabitdciu sme na Slovensku teda zachyti-
li, no je neporovnatelna so zapadoeuropskymi alebo aj ¢eskymi trendmi.

V roku 1977 Louis Roussel vo Francuzsku zistil, ze 9,7 % mladych ludi vo veko-
vej skupine od 18-29 rokov zilo ako druh a druzka a ze 44 % mladych, zosobasenych
medzi 18-30 rokmi v roku 1976 uz Zilo spolu pred uzatvorenim manzelstva [Roussel
1978: 15-42]. Vyskum matrimoniélnej kohorty ukazuje, Ze frekvencia prvych zvézkov,
zapoCatych mimo manzelstva, tvorila v rokoch 1968-1970 20 % a roku 1980 50 % [Audi-
rac 1986]. Znamena to, Ze model kohabitantného partnerského sprivania v zipadnej Eu-
répe zovSeobecnel [Segalenovd 1996: 133].

Vyznamnost' vplyvu pohlavia pri Strukturdcii siboru smerom k demokratizicii
manZelskych vzt'ahov je vyrazna najmé v procese nivelizacie rozhodovacich pravomoci
v manzelskom vzt'ahu na vychodnom Slovensku. V&¢§inu rozhodnuti o chode domacnosti
prijimaju manzelia spolo¢ne. Véésia finan¢nd zavislost' manzelky na manzelovi ako man-
zela na manzelke v8ak eSte stale sved¢i o istej nerovnovahe socidlnych pozicii Zeny a
muza v rodinnom a zarovefl spoloCenskom priestore vychodného Slovenska. V delbe
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prace pre vacsinu zien vyberového stiboru zostava rodina a domacnost’ ich doménou, no
objavili sa i partnerskejSie modely del'by prace a povinnosti medzi obidvoma partnermi.

Niet takej typicky Zenskej ¢innosti v naSom kultarnom prostredi, pri ktorej by
priemerné skére muzov bolo 7,0, teda krajna poloha $kaly, kedy by sa muzi na danej zen-
skej ¢innosti nepodiel’ali nikdy, ale ani takej, pri ktorej by priemerné skére muZov bolo
1,0, kedy by sa na danej Zenskej ¢innosti podiel'ali vzdy. Niet takej typicky muzskej Cin-
nosti, pri ktorej by priemerné skore Zien bolo 7,0 alebo 1,0. Prvy stupeil na sedemstupfio-
vej Skale frekvencie domacej ¢innosti znamena vzdy, siedmy nikdy.

Tabulka 1. Vplyv pohlavia na del'bu prace

Mean
Del'ba prace F P Muzi Zeny
DI1.1 planovanie rozpoctu 19,4 0,00 2,34 1,89
D1.2 kazdodenné nakupy 2164 0,00 3,59 2,02
D1.3 vikendové ndkupy 90,9 0,00 322 2,14
D1.4 umyvanie okien 830,9 0,00 5.34 174
D1.5 umyvanie riadu 318,5 0,00 4,07 1,96
D1.6 upratovanie 4498 0,00 4,06 1,76
D1.7 varenie 610,6 0,00 4,53 1,74
D1.8 Zehlenie 1322,1 0,00 5.84 1,66
D1.9 pranie 1050,9 0,00 5,77 1,76
D1.10 opravy elektrospotrebicov 5744 0,00 2,75 5,99
DI1.11 opravy intaldcii 706.7 0,00 2,67 6,17
D1.12 malovanie bytu 137,3 0,00 2,65 4,49
D1.13 menSie tpravy bytu 118,8 0,00 2,43 3,90
D1.14 vidcSie tpravy bytu 91,3 0,00 2,86 4,36
DI1.15 sitie 486,8 0,00 5,93 2,70
D1.16 trady 2,6 0,11 2,97 3,17
D1.17 zdhrada 0,1 0,76 3,48 3,44

Analyza rozptylu pravdepodobnosti vplyvu pohlavia na del'bu prace potvrdila, Ze v man-
zelskych vztahoch na vychodnom Slovensku existuju Statisticky vyznamné rozdiely me-
dzi manzelmi pri frekvencii vykonu typicky Zenskych a typicky muzskych domécich
prac. Nemdzeme ale tvrdit', ze k priblizovaniu zenského a muzského sveta nedochadza
tplne. V procese del'by prace st typicky muzské a Zenské teritoria striktne vymedzené.
Nesmelo sa vsak vydel'uju ¢innosti, ktoré premost'uju tieto dva svety. Mam na mysli
hlavne také ¢innosti, ako st planovanie domaceho rozpoétu, napriklad i vikendové naku-
py, vybavovanie domdcich zalezitosti na uradoch a prace na zéhradke.

Sobasny vek u respondentov klesd s poklesom ich aktudlneho veku. Cim mladsi si
respondentov vo veku od 18 do 29 rokov je 20,8 roka, od 30 do 39 rokov 22,7 roka, od 40
do 49 rokov 23,5 roka a u vySe 50-ro¢nych 23,8 roka. Mozno sme tymto zistenim vyvré-
tili isudok zdravého rozumu, podl'a ktorého sa v naSom kultlirnom priestore starsi partne-
ri sobasili skér ako dneSni mladi partneri.
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Tabulka 2. Rozlozenie vyberového suboru podla aktualneho veku a sobasneho
veku respondentov (v %)

Sobdsny vek
do20 21-25 26-30 31-35 >36

Vek rokov rokov rokov rokov rokov Spolu
do 29 rokov 36,2 54,0 9.8 0,0 0,0 100,0
30-39 rokov 20,9 62,6 14,4 1,6 0,5 100,0
40-49 rokov 14,2 67,5 15,7 0,5 2,0 100,0
vySe 50 rokov 26,8 38,4 29,7 3,6 1,4 100,8
Z celej vzorky 24,0 57,0 16,7 1.3 1,0 100,0

NositeI'mi sekularizaénych, modernizaénych a demokratizaénych tendencii v manzel-
skych vzt'ahoch st respondenti stredného veku, najmé vo vzt'ahu k del’'be prace a k udr-
ziavaniu kontaktov so S$irSou rodinou. Jednoznac¢ne najsilnejSie sekularizacné a
moderniza¢né tendencie vo svojich manzelskych vztahoch stelesiiuji ale najmladsi res-
pondenti pri pouzivani progresivnych foriem antikoncepcie a respondenti vo veku od 30
do 39 rokov najviac poznaju prax sexualnych predmanzelskych vzt'ahov ako jeden z uka-
zovatel'ov sekularizécie partnerského vzt'ahu.

Graf 1. Vplyv veku na prax sexudlnych vztahov pred uzatvorenim manzelstva
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Tabulka 3 Vplyv veku na prax sexudlnych vztahov pred uzatvorenim manZzelstva

(v %)
Sexudlne vztahy pred sobaSom
Vek Ano Nie NezosobdseniBez odpovede  Spolu
do 29 rokov 83,9 8,1 6.9 1,1 100,0
30-39 rokov 87,7 8,6 2,6 1,1 100,0
40-49 rokov 79,7 19,8 0,5 0,0 100,0
vySe 50 rokov 58.0 39,9 2,1 0,0 100,0
Z celej vzorky 78.6 17,7 3.7 0.6 100,0

Statisticka vyznamnost, 4 P =0,00, ¥’ = 83

Prevazna vic¢sina respondentov, t.j. 79 % poznala a priznava sexudlne vzt'ahy s buducim
manzelskym partnerom pred uzatvorenim sobdSa, 18 % z nich popiera takéto vztahy.
Tento nepomer (takmer 80 % oproti takmer 20 %) nie je Uplne kompatibilny s pomerom
respondentov s nabozenskym a nenabozenskym vyznanim (87 % oproti 13 %). Tento
pomer nie je kompatibilny ani s pomerom respondentov s vysokoSkolskym, stredoskol-
skym a zdkladnym vzdelanim (34 % + 35 % oproti 31 %), ako ani s pomerom respon-
dentov, zijucich v mestach a na dedinach (74 % oproti 26 %). Zda sa, Ze prax sexualnych
vztahov pred manzelstvom je v populacii vychodného Slovenska znacne rozsirend a nie
je zavisla ani od identifikacnych znakov, ani od ziadnych determinujucich initelov.
Tento zaver nasho vyskumu sa priblizuje zaveru Z. Biitorovej, prezentovanému v knizc-
ke Ona a on [1996: 32], kde autorka uvddza percentudlny pomer 70 % oproti 25 % tych,
ktori nenamietaju proti tomu, aby l'udia mali sexudlny styk pred svadbou a tych, ktori si
proti tomu. Zhovievavy postoj k predmanzelskému sexu je v rovnakej miere zastupeny
medzi Zenami a muzmi. Najcastejsi je medzi 'ud'mi mladej a mladsej strednej generacie,
medzi l'ud'mi s vy$§im vzdelanim, medzi l'ud'mi identifikujicimi sa so strednou a vy$sou
socialnou vrstvou a medzi 'ud’mi, ktori nie s nabozensky zalozeni [ibid.: 33].

Tabulka 4.  Vplyv vySky vzdelania na prax sexudlnych vztahov partnerov pred
uzatvorenim manzelstva (v %)

Sex pred sobdSom Z celého

Vzdelanie Bez odpovede Ano Nic NezosobdSeni  stiboru
VAY 0,0 72,6 26,0 1,4 100,0
SSv 0.5 80,8 13,6 51 100,0
VSV 1,2 80,9 14,5 3.4 100,0
Podsibor 0,6 78.6 17,8 3.0 100,0
Statisticka vyznamnost' P = 0,00, ¥* = 20,01

Z celej vzorky 24,0 57,0 16,7 1.3 1,0 100,0

Statisticka vyznamnost' P = 0,00, ¥* = 66,7

Najvyraznejsi vplyv vzdelania pri formovani modernizaénych, sekularizacnych a demo-
kratiza¢nych tendencii vo vyvoji manzelskych vzt'ahov vychodoslovenskej rodiny som
zaznamenala v oblasti svetondzorovej Zivotnej pozicie respondentov. Vplyv vysky vzde-
lania bol vyrazny aj pri finan¢nej nezavislosti manzelov, spolo¢nom kooperativnom roz-
hodovani o zalezitostiach doméacnosti, pri praxi predmanzelskych sexudlnych vztahov a
spdsoboch pouzivania najprogresivnejsich foriem antikoncepcie.
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Vyska vzdelania je najddlezitejSim pilierom, o ktory sa opiera proces modernizi-
cie, sekularizacie a demokratizacie manzelského spravania v rodine vychodoslovenskej
populacie. Urcite aj preto je vhodné forsirovanie jeho rozvoja na Slovensku.

Tabul'ka 5.  Vplyv vy3ky vzdelania na deklarovanu prislusnost’ k istej konfesii

(v %)

Deklarované Vzdelanie

vierovyznanic VAY SSv VSV Spolu
Rimskokatolicke 66,2 55,4 49,8 56,9
Gréckokatolicke 16,4 17,8 14,9 16,4
Pravoslavne 5.5 4,1 43 4.6
Evanjelické a.v. 5,0 7.9 3.8 5,6
Kalvinske 1.8 2,1 0,9 1,6
Zidovské 0,0 0.0 0.9 0,3
Jehovistické 0.5 04 0.4 0.4
Bez vyznania 4,1 12,0 23,0 13,2
Spolu 100,0 100,0 100,0 100,0

Statistickd vyznamnost' P = 0,00, ¥’ = 50,9

Bivariacna analyza v kontingenc¢nej tabulke 5 vyrazne potvrdzuje Statisticky vyznamny
vplyv vysky vzdelania na stupen religiozity a sekularizacie zivotnej orientacie respon-
dentov. K hlavnym konfesidm na Slovensku (rimskokatolickej, gréckokatolickej, evanje-
lickej a.v. a pravoslavnej) sa hlasi drviva vi¢sina respondentov so zakladnym vzdelanim
(93 %), 85 % stredoSkolsky vzdelanych respondentov a takmer tri Stvrtiny (73 %) vyso-
koskolsky vzdelanych respondentov. Ak zohladnime fakt, Ze rimskokatolicke vierovyz-
nanie je u nasich respondentov najfrekventovanej§im vyznanim, potom mézeme chapat’
ako dve krajné svetondzorové polohy rimskokatolicke vierovyznanie a svetondzor bez
vierovyznania. Poet respondentov rimskokatolickeho vierovyznania narasta so zniZova-
nim vy$ky vzdelania, pocet respondentov bez vierovyznania narastd so zvySovanim
vzdelania.

IntenzivnejSia inklinicia respondentov s vy$§im vzdelanim k svetondzoru bez vie-
rovyznania v porovnani s respondentmi s niz§im vzdelanim, ktori inklinuji viac k reli-
gidznemu svetondzoru vo vyberovom subore, potvrdila tendenciu prezentovani E.
Bolfikovou a M. Frankovskym v ich vyskume medzigeneraénych rozdielov v pocite pri-
sluSnosti k makrosocidlnym ttvarom. ,,S rastom tGrovne dosiahnutého vzdelania postupne
vyrazne klesa intenzita pocitu prisludnosti respondentov k svojmu nabozenskému spolo-
censtvu‘ [Bolfikova a Frankovsky 1997: 60].

Dand tendenciu potvrdzuje i bivariatna analyza vplyvu vysky vzdelania na frek-
venciu praktizovania bohosluzieb, kedy s vyskou vzdelania klesa navstevnost’ respon-
dentov na bohosluzbach. Zriedkakedy navstevuje alebo nikdy nenavstevuje bohosluzby
45,3 % respondentov z celého vyberového siboru.
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Tabul'ka 6.  Vplyv vy$ky vzdelania na pouzivanie antikoncepcie (v %)

Vzdelanie
Forma antikoncepcie VAY sSv VSV Podstibor
0 1.8 0,0 1,3 1,0
Kondom 10,0 17,4 19,6 15,8
PreruSovana saloz 24,7 28,9 27,2 27,0
Antikoncep¢né tablety 6,8 18,2 21,3 15,7
DANA 6,8 7,0 Y2 7,0
Sterilizéacia zeny 4,6 29 2;1 3.2
Sterilizacia muza 0,0 0,0 0,0 0,0
Interrupcia 0,0 04 0,0 0,1
Ziadna 44,7 23,6 16,6 27,9
Ina 0,6 1,6 4,7 2,3
Spolu 100,0 100,0 100,0 100,0

Statisticka vyznamnost P = 0,00, x’=76.8

Bivaria¢na analyza vplyvu vysky vzdelania na pouzivanie antikoncepcie v kontingencnej
tabul'ke 6 poukazala na jednoznacény vplyv vysky vzdelania na charakter pouZivania anti-
koncepcie v sexudlnych manzelskych vztahoch. Takmer polovica respondentov so zé-
kladnym vzdelanim nepouziva ziadnu antikoncepciu a S$tvrtina z nich pouziva
preruSovant suloZ. NajcastejSie pouzivanou formou antikoncepcie u respondentov stredo-
8kolského a vysokoskolského vzdelania je prerusovana siloz, no na druhom mieste pou-
zivaju vysokoSkolsky vzdelani respondenti antikoncepéné hormonalne tabletky a
stredoskolsky vzdelani respondenti ich pouzivaji na tretom mieste.

Pouzivanie progresivnych foriem antikoncepcie, rozsirenost’ praxe predmanzel-
skych sexualnych vzt'ahov ako moderniza¢ny a sekularizacny trend manzelského spréva-
nia vyrazne klesa so zvySovanim frekvencie navstev bohosluzieb a nezavisi od piheho
deklarovania vierovyznania. Polovica respondentov, ktori navitevuji bohosluzby kazdy
den alebo dvakrat-trikrat za tyzden, pristupuje napriek cirkevnému zékazu k vedomej
regulécii porodnosti (hoci v tych najprirodzenejsich podobach), ¢o povazujem za sekula-
rizaény trend v ich partnerskom spravani. Tradicné spravanie sticasnych partnerov sa
principialne odliSuje od spravania partnerov v tradi¢nej spolo¢nosti. Moderny charakter je
v fiom imanentne zakddovany.

Analyza vysledkov vyskumu potvrdila na jednej strane, Ze spravanie vychodoslo-
venskych partnerov prejavuje sklon k reprodukcii moderného, sekuldrneho a demokra-
tického manzelského zvizku, no z obdobia do druhého demografického prevratu v 70.
rokoch v zdpadnej Eurépe, a na druhej strane vyjavila i isté pretrvavanie jeho tradicno-
modernych krest’anskych foriem (nie krestanskych z déb tradi¢nych).
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Tabulka 7.  Vplyv frekvencie praktizovania bohosluzieb na prax sexudlnych
vztahov pred uzatvorenim manzelstva (v %)

Frekvencia Sexuélne vztahy pred sobdsom

praktizovania  Bez Cast’
bohosluzieb odpovede Ano Nie Kohabitdcia  siboru Spolu
Kazdy deri 0,0 56,3 43,7 0,0 2.3 100,0
2x za tyzden 0,0 43,3 56,7 0.0 8,6 100,0
Raz za tyzden 1,3 72,8 22,0 3.9 333 100,0
Raz mesacne 0,0 85,0 11,7 3.3 8,6 100,0
Raz ro¢ne 0,0 89,3 8,0 2,7 16,2 100,0
Vianoce 1,6 84,1 12,7 1,6 9,1 100,0
Svadba 0,0 100,0 0,0 0,0 4,2 100,0
Nikdy 0,0 89,1 5.5 54 15,8 100,0
Cast’ stiboru 0,6 78,6 17,8 3,0 100,0 100,0

Statisticka vyznamnost P = 0,00, x*= 111,45

Na potvrdenie modernizaénych, sekularizaénych a demokratiza¢nych tendencii uvediem
dominantny unifikovany model modernej manzelskej instittcie, prevladajucu prax pred-
manzelskych sexudlnych vztahov s budiicim manzelskym partnerom alebo i s inymi part-
nermi pred uzatvorenim manzelstva, pouzivanie vedomych, stale progresivnejsich foriem
antikoncepcie ¢ast'ou skiimanej populacie, spoloéné rozhodovanie o kazdodennych prob-
lémoch domadcnosti, iniciativu oboch partnerov pri zoznamovani.

Na potvrdenie tradi¢nych (tradi¢no-modernych) foriem manzelského spravania u-
vadzam odmietanie nezanedbatelnou ¢astou manzelov (28 %) vo vychodoslovenskom
regione akejkol'vek antikoncepcie v sexualnych manzelskych vztahoch, nepoznanie praxe
predmanzelskych sexualnych vzt'ahov (bud’ takmer alebo viac ako jedna §tvrtina religioz-
ne orientovanych respondentov — malé odchylky zdvisia od charakteru vierovyznania),
nekooperdciu manzelov v chode kazdodennych povinnosti, tradi¢ni del’bu roli podla
pohlavia a v eurépskom kontexte jednu z niz§ich urovni rozvodovosti (1,75 rozvodu na
1 000 obyvatel'ov) [,,Rodina...* 1992].

Zaveretné uvahy

Prevladanie jednotného modelu manzelskej rodiny na Slovensku a neakceptovanie v $ir-
Som rozsahu nezosobasenych suziti ako alternativnych partnerskych rodinnych foriem na
vychodnom Slovensku mozno oznait’ za brzdu nasmerovanosti populacie zijliicej na da-
nom tzemi k postmodernym partnerskym formam. Azda by to bol jednostranny zaver, ak
by som neuviedla aj iné skuto€nosti slovenskej reality.

Dnesna slovenska societa po 11 rokoch transformdcie je demokraticky orientova-
nou spolo¢nostiou. Jej obyvatelia s najvacsim uspokojenim prijali politické uvolnenie
v oblasti konfesionélnej slobody. Neustaly narast poctu veriacich v najvacsich konfesiach
na Slovensku [Bunéak, Harmadyova a Krivy 1998] odraza podl'a méjho nazoru niekol’ko
skuto¢nosti. V prvom rade je to reakcia na predchadzajice ideologické potlacanie konfe-
sionalneho svetonazoru a z neho vyplyvajiceho zivotného Stylu. Zda sa, Ze kvantitativny
narast poCtu veriacich bude este chvilu pokracovat’, pretoze sa l'udia eSte nenasytili moz-
nosti slobodne a bez zabran deklarovat’ svoje vierovyznanie. Na druhej strane sa mi v§ak
zd4, ze mnohi sa len prispdsobuju situdcii, ktora je nateraz prajnejsia deklarovaniu konfe-
sionalne orientovanej Zivotnej koncepcie ako zivotnej pozicie bezverectva alebo ateizmu.
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Mnohi sa hlésia k tradi¢nym konfesiam bez hlbsej sebareflexie a ich zvnitornenia, ako o
tom sved¢i v naSom vyberovom stibore polovica respondentov, navstevujtcich bohosluz-
by kazdy den a zarovenn umelo obmedzujicich pocatie, ¢i priznavajicich udrZiavanie
predmanzelskych sexualnych vztahov. O prejavovani konfesie navonok sved¢i podla
nasho nazoru mnozstvo respondentov, ktori sa prihlasuju k niektorej konfesii, no kult
nepraktizuju alebo len vel'mi zriedka (na Vianoce, Velkt noc, v kostole boli len na svo-
jom krste a svadbe), pri€om sa spravaju vo svojom kazdodennom Zzivote obdobne ako ti,
ktori nenavstevuji bohosluzby nikdy a nehlasia sa k ziadnemu vierovyznaniu. Pocet res-
pondentov, prihlasujtcich sa k pozicii bez vierovyznania (13,2 %) a pocet nepraktizuji-
cich svoje vyznanie vobec alebo len velmi zriedka (29,3 %) sa neprekryva. Zaiste,
nastroj, merajlci bezverectvo a ateisticky Zivotny postoj nebol dokonaly, no myslim si, Ze
je velmi tazké empiricky zmerat’ rozdiel prave v tychto dvoch odlisnych Zivotnych pozi-
ciach. Mozno ale zistené udaje odrazaju skutoCnost,, Ze proces osvojovania si religiéznej
zivotnej koncepcie sa viac diferencuje a ['udia svoje zZivotné pozicie konfiguruju zlozitej-
Sie a komplexnejsie v tom smere, Ze vplyv nabozenstva sa inac prejavuje pri vychove
deti, ina¢ pri formovani Zivotnej autokoncepcie, ina¢ pri deklarovani kultu, ked’ dnes je
eSte velmi dolezité prejavovat’ ho viac navonok ako dovnutra (v buducnosti, ako o tom
sved¢i prax zapadnej Eurdpy, to bude asi naopak), ina¢ v konkrétnom prezivani uspoko-
jenia z partnerského (predmanzelského i manzelského) vzt'ahu.

Nateraz v slovenskej populdcii prevldda skor deklarativny pristup k prezentovaniu
zivotného sebaprejavu a zivotného Stylu, prejavujiici sa aj v silnom akceptovani institucii
v sikromnom i verejnom Zivote (manzelska inStiticia je nad’alej akceptovana vyse 90 %
obyvatel'stva Slovenska, prevlada tu vidiecky spdsob Zivota nad mestskym, ako aj nesa-
mostatnost’ v rieSeni zivotnych kriz a straty zamestnania, o com sved¢i vySe 18 % neza-
mestnanost’ ako jedna z najvyssich v Eurdpe, nehovoriac aj o vyse 30 % nezamestnanosti
v niektorych regiénoch vychodného Slovenska). Mladi sobdSiaci sa partneri neindividua-
lizuju svoje zivotné drahy a neoslobodzuji sa od pomoci rodicov, teda zavislosti na rodi-
ne pdévodu, ¢o opdt’ potvrdzuje domnienku o skovanosti inStiticiou v partnerskom a
manzelskom spravani na Slovensku.

Zistené skuto¢nosti ma viedli k vysloveniu zaveru, Ze nasmerovanost’ k postmo-
dernym formam zivota na vychodnom Slovensku ako sucasti Slovenska nenadobudla
kontiiry zipadoeurdpskej mnohorozmernosti a diferencovanosti individualnych Zivotnych
dréh a Stylov.

Slovenska societa na trovni rodinného a reprodukéného spravania sa este nepre-
menila na otvorent popperovsku spolo¢nost’ v pravom slova zmysle. Je to skor uzavretd
spoloénost’, ostrazita pred inakost'ou a odlisnostou prave v reprodukénom spravani.

Ak sa podla Rabusica [1996: 173-179] s uritymi socialnymi a ekonomickymi
Struktirami spolo¢nosti spajaju i urcité vzorce populaéného spravania a plati medzi nimi
vztah vzdjomnosti a urCity rezim socioekonomickych Struktir formuje i urcité vzorce
reprodukéného spravania a naopak ur¢ity rezim populaéného spravania podporuje a tva-
ruje socioekonomické Struktiry, potom moézem azda vyslovit’ zaver, ze ak reprodukéné
vzorce spravania na vychodnom Slovensku maji zmieSany, moderno-tradi¢ny a Specific-
ky slovensky charakter, mozno aj medzny Hajnalov tvar, a nenadobudli vo vSeobecnosti
¢rty eurdpskych globalnych, deinstitucionalizovanych, neskoro modernych foriem, potom
azda aj socioekonomické Struktiry maji takyto zmieSany charakter. Nekopiruji vo svojej
podstate civilizané postindustridlne zdpadoeurdpske trendy.
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Samozrejme bude vel'mi zaujimavé porovnat’ zavery uvadzané v danej Studii s de-
mografickymi trendmi zaznamenanymi v najnov§om s¢itani l'udu v roku 2001, ktoré mi
v ¢ase pisania state este neboli zname.
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Stépanka Moravkova: Predbézné vysledky séitani lidu, domd a bytd 2001

Felix Koschin: Struktura plodnosti v 90. letech a co z toho plyne

Stépanka Pollnerova: Easterlinova teorie a vyvoj plodnosti v zapadoevropskych zemich,

Ceské republice, Madarsku a Polsku
Libor Stloukal: Zmény vékového sloZeni populaci rozvojovych zemi v obdobi 2000-2050

SCITANI LIDU
Vladimir Srb: K 1. bfeznu 2001 bylo v Cesku 11 716 Rom(
Jaroslav Kraus: Alternativa k tradi¢nimu censu: kontinudlni census obyvatelstva ve

Francii

RECENZE

Slovenska rodina v minulosti (Petra Brabcova)

Cesko-francouzsky dialog o déjinach evropské rodiny (Vladimir Srb)
Setfeni populaéniho klimatu v Jugoslavii (Zdenék Pavlik)

ZPRAVY

PREHLEDY
Bilancovany pocet obyvatel Ceské republiky v jednotlivych letech 1991-2000 podle
oblasti, kraji a okrest (pfepocitané udaje podle izemniho vymezeni k 31. 12. 2000)

Pohyb obyvatelstva v Ceské republice v roce 2000 podle krajl a okrest
Pohyb obyvatelstva ve méstech nad 20 tisic obyvatel v roce 2000
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