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pravidel samotnych, k nimz kii¢ ma pouze a
jenom ten, kdo je uvede do pohybu.

Takto daleko oviem Goffman neSel. nic-
méné pfipomefime, Z¢ jecho poznatky o jem-
nych diferencich ve hie pfedstavovani. spoje-
nych s kontrolou a moci nad definicf situace,
jsou zcela jisté formativni bazi budouciho kon-
ceptu persondlniho self-image.

Na zavér nékolik poznamek: autor tim. Ze
pro vymezeni tématu pouZiva pfedevsim pojmy
z oblasti teatrologického diskursu, sice nezd-
mérné, ale pfesto znateln¢ ponékud rozvoliuje
analyti¢t€j§i pojmy [ilozofic ¢&i sociologic
(v ptipad€ personalniho pfedstaveni self zasa-
huje oblast psychologie a navic zde zdmérné
pomiji sémiotické koncepce) a dosahuje tak
dvojiho G&inku. Pojmy jako ..sctkani®, ,role",
interakee®, . pfedstaveni®, ,uloha™ aj. jsou do
divadelniho ramce skuteéné zafaditelné, a ize je
tudiz pouzit pro urcity typ analyzy — vSude
tam, kde Goffman hovofi o inscenaci self je to
veelku namisté — ov3em pro obecnéjsi zafazeni
— v tomto piipadé je pojem ramce ponékud
nedostacujici — je vysledek sporny. V oblasti
socidlni komunikace, statusu, prestize &i role
jsou uzivané piiklady, jako tzv. empirické kryti
hypotézy, v zdsad¢ pouzc popisné, nikoliv
interpretativni, a proto vhodné (viz napt.
Durkheim ¢&i Santayana a popisy socializa¢nich
procesi — s. 57-58, dale Sartre s. 73-74, &i
Orwell s. 121, pokud jde o jemné popisy ritudl-
nich zvyklosti a rolové prezentacc spojené
s hrou, ptip. problematika kolegialni solidarity
S. dc Beauvoirové 157-158 atp.) v piipadg, Zc
s¢ jedna o velmi konkréini popis uréitého po-
volani, civilizatnich zmén ¢&i postaveni Zeny,

ale problém vznikd tehdy. chceme-li propojit

jednotlivé pfipady tak. aby pouze nespadaly do

onoho uz8iho divadelniho paradigmatu. ale
naopak, aby s jeho pomoci rozsifovaly ¢i
zpresilovaly dosavadni pojmovy arsendl pii-
sluSnych disciplin.

Goffman si tento cil patrn¢ ani nekladl.
oviem na nezbytnosti toholo propojeni to nic
neméni. Jakkoliv jsou jeho postichy a zvolené
piiklady ptihodné. je presto nezbytné vzit
v Gvahu, Ze napf. limitace hranic vlastniho jd.
zplsob jeho zazité a pochopené prezentace je
mnohem presnéji  a radikalngji  popisovan
v textech, které v ramcei Ecrits nabidl J. Lacan.
Imita¢ni techniky pak predpokladaji alespori
¢astecnou znalost d¢l napt. D. Morrise atp.

TaktéZ bychom pro doplnéni ¢t zpiesnéni
mohli zminit nutnost prohloubit problematiku
komunika¢nich kodi. jemnéji rozliSovat mody
produkce s ohledem na oznacujici praxi (viz
napf. J. Kristeva). Ale to bychom vlastné¢ ¢inili
exkurs po tématech. autorech a disciplindch,
které ve valné veétSin¢ teprve po tomto textu
ndsledovaly.

Bez ohledu na zavérecné poznamky je
ticba pfipomenout, Z¢ Goffmaniv text je dale-
zitym a vkusnym dopliikem k dosud pieloZe-
nym textim sociologické provenience. necjen
proto. Ze zapliluje jednu ze zasadnich mezer
v dostupn¢ relevantni literatufe. ale predevsim
proto, Zc jde o knihu, kterd dodnes v sob¢ po-
drzuje jist¢ kouzlo autorského. a nikoliv piede-
v§im .sebestfedného™, sdéleni. Nelze nez do-
dat. Ze 10 zcela jisté neni malo.

Jirl BystFicky

Zygmunt Bauman: Globalizace. Disledky
pro ¢lovéka

Praha, Mladd fronta 1999, 160 s.

Problematika globalizace je dnes vice neZ ak-
tudlnim tématem. Jako proces. ktery pohltil
celou spolenost a nese s secbou mimofadné
mnozstvi nezamyslenych dusledkt, ma pro ni
bytostny. snad pfimo existencidlni vyznam.
Proto nepfekvapi. 7e své teoretické reflexe
dochdzi fenomén globalizace i na poli sociolo-
gie. Ceskym &tenattm jiz davno znamy polsky
sociolog Zygmunt Bauman svou novou knihou

Globalizace op¢t vstupuje do kontextu eské
sociologie.

Poprvé sc tak stalo v Sedesitych letech.
v dob¢ velkych nadgji na obnovu éeské socio-
logic. Ceskoslovensko-polsk¢é kontakty. a ze-

jména pak C&tyfi pfeloZzend Baumanova dila

méla zdsadni vyznam pro znovu se ustavujici
vyuku sociologic. Dokonce s velmi kritkym
¢asovym odstupem vy$ly u nas jeho knihy
Sociologie (1965), Sociologie pro kaZdy den (1.
vyd. 1965, 2. vyd. 1966). Kariéra (1967) a ve
slovensting Vize lidského svéta (1967). Tim se
u nds Bauman zafadil mezi vibec nejpreklada-
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néjsi polské sociology. V roce 1968. donucen
politickou situaci, emigroval do Anglie a byl
tak na dv¢ desetileti vylougen z oficialni polské
a ¢eskoslovenské sociologic. Jeho knihy u nas
zagaly vychézet znovu aZ po roce 1989: Uvahy
o postmoderni dobé (1995). zabyvajici se
postmodernim  Zivotnim  stylem. ucebnice
Myslet sociologicky (1996) a nejnovdji kniha
Globalizace (1999). leji Cesky preklad se nam
dostal do rukou dokonce necely rok po anglic-
kém vydani. Z. Bauman je autorem fady zi-
sadnich knih o modernit¢ a postmodernim
Zivotnim zpusobu. V soucasn¢ dob& pusobi
jako emeritni profesor sociologic na univerzi-
tich v Leedsu a ve VarSave. V Sociologickém
casopisu €. 3/1998 jsme si mohli pfecist zaji-
mavy rozhovor Z. Baumana s profesorem M.
Petruskem a 1. Reifovou.

Cilem nové knihy Zygmunta Baumana
nazvané Globalizace (diisledky pro clovéka)
neni. jak sam autor pise. zformulovat ndjakou
konkrétni politiku. ale ., odkrit spolecenské
koreny a spolecenské disledky globalizacnilo
procesu*. Nedeld si ambice ani na predpove-
zeni Lbudoucich dasledkt dnednich trendd,
Bauman knihu zamy§li jako ptispévek k disku-
si o problematicc globalizace. Jeji cenu a pii-
nos vidi predev8im v kladeni otazek, kterd
mohou a nemusi byt spravng, ale jejich? cilem
j¢ ..zpochybriovani zdanlivé nczpochybnitel-
nych premis naScho zpisobu Zivota™. Autor je
radikdlnim kritikem globalizace. nepfipisuje ji
viak zadny skryty vyznam, nedémonizuje ji.
Doufa. 7¢ s¢ mu alespoil ¢asteéné podafi odha-
lit tajemstvi slova, které (jako vSechna mdédni
slova) dosdhlo zna¢ného stupné své neprihled-
nosti.

Kniha je roz¢lenéna do péti kapitol, které
se dale déli na dalsi subkapitoly. Od obecnych
cclospoleCenskych  Uvah  prechdzi  postupné
Kk jednotlivel a jeho postaveni v globalizova-
ném svete. Téma ctvrté, piedposledni kapitoly.
nazvané Turisté a tuldci, Bauman zpracoval uz
ve svych Uvahdch o postmoderni dobé. Celd
kniha je pak postavena na problematice pohybu
a moci. V globalizované spole¢nosti. v niz
ztrdcime domov. je moceny ten, kdo se pohy-
buje. Téma globalizace je implicitné vystavéno
na ¢tyfech pojmech: alienaci (Hegel, Marx),
vwkorfenéni (Simmel). marginalizaci (v sou-
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vislosti s akulturaci) a primdrnich vztazich,
resp. jejich rozpadu (Cooley).

Kniha sestava z n¢kolika hlavnich kom-
plexnich problém, které autor pfi uvaZovani o
globalizaci zpracovdvi:

1) Podle Baumana si musime pfedevsim uvé-
domit, 7¢ fenomén globalizace se tyka kazdého
z nds. Doslova o tom piSe: .. VSichni jsme
globalizovidni — a byt globalizovin znamend
pro kazdého globalizovaného v podstaté totéz.*
(s. 7). Tento celospoleCensky fenomén sc stal
neodvolatelnym  osudem  svéta. nevratnym
béhem uddlosti a zaroven procesem. ktery
kazdého z nds ovliviluje stejnou mérou a stej-
nym zpasobem.™ (s. 7).

2) Déle autor zmifiuje termin |, Casoprostorovd
komprese*. klery podle jeho ndzoru vyjadfuje
pravé probihajici .mnohostrannou transformaci
lidské situace™. V (éto souvislosti zdraziiuje
piedeviim to. zc dopady vyplyvajici z télo
transformace jsou pro riizné skupiny lidi rizné.
Co jc pro jedny globalizaci. mize pro druhé
znamenat Jokalizaci {1edy naopak pfipoutani
k uréitdmu mistu). Jinymi slovy se snazi pou-
kazat na to. Zc globaliza¢ni procesy postradaji
~jednotu G&ink, a zpusobuji tak nestejné
existenéni podminky riznych skupin populace
(¢i celych populaci navzdjem). Lze tedy kon-
statovat, Ze piestoze nds globalizacni procesy
ovliviiuji stejnou mérou a stejnym zpisobem,
jejich Gcinky pro v8echny stejné nejsou.

3) Z. Bauman dale vyjadfuje velice zdvaznou
myslenku: nejZzadangjdi hodnotou postmodern{
spolecnosti se stavd mobilita. Svoboda pohybu.
vzacnd komodita, se postupné stala hlavnim
stratifikaénim faktorem. Novymi . mocnymi™,
ktefi vytvareji pravidla hry, jsou ..globdlové™.
Vedle nich sc ,Jlokalizovani™ lidé stivaji ne-
rovnymi soupefi, citi se .socialn¢ deprivovini
a degradovani®. Lokalizovany Zivot sc¢ stava
stale obtizngjsim.

4) V tomto sméru navazujc Bauman svou tiva-
hou o postupujici .. prostorové segregaci, sepa-
raci a vvlucovani®. kierd je nedilnou soudasti
globalizacniho procesu. Icjim negativnim pro-
duktem je jak fundamentalismus. tak hroutici
s¢ komunikace mezi stale globdlngj$imi clitami
a stale lokalizovangjsi vét§inou. ZvIasté tento
druhy negativini dusledek povazuje Bauman za
velmi znepokojujici. Doslova piSe: ,.Centra
tvorby vyznami a hodnot jsou dnes exterito-
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ridln{ a jsou osvobozena od lokdlnich omczend,
coz viak neplati o lidské situaci. kterou maji
takové hodnoty a vyznamy formovat a napliio-
vat smyslem.” (s. 9).

5) Poslednim komplexnim  problémem. do
které¢ho se autor snazi proniknout. je (podie
jeho viastnich slov) |, vzdjemné proplétini a
ovliviiovani riznych  dimenzi polarity”. Z.
Bauman se domniva. Z¢ dnedni polarizace
spole¢nosti vyplyva v mnoha dimenzich ze
svobody pohybu. Tento novy zplsob déleni
spole¢nosti umoziiuje nové vyloZit rozdily
mezi lidmi, pfesnéji fe eno mezi bohatymi a
chudymi, nomddy a usedliky, ,,normdlnimi* a
nenormdlnimi atd.

O &em tedy pojednavaji jednotlivé kapi-
toly? Svou knihu Bauman otevird kapitolou
s ndzvem Cas a tFida. Jeji hlavni mySlenkou je
tvrzeni, Ze v globalizovaném svété moc vyply-
vil z mobilnosti. Je to historicky novy typ moci.
kde bohaty nepotiebuje své chudé. Dnedni
bohaty se pfemistuje, kam se¢ mu zlibi. a to po
celém svété — na mista. kde budou nizsi ndkla-
dy a vE&t§i zisky. kde mu nebude kiaden zadny
odpor v jeho poéinani. kde bude lepsi Zivotni
prostiedi. Za sebou nechdva armadu nezamdst-
nanych. znicenou pfirodu, nenapravené Skody a
odpad. Novd svétova elita vyhrala svou ,Vel-
kou vilku za nezdvislost na prostoru* a dosidhla
tak mj. bezprecedentniho oddéleni moci od
zavazkl. Jeji rozhodnuti u? nejsou vazana
teritoridinimi omezenimi, nejsou zdvisld na
lokalité, neberou ohledy na lokalizované jedin-
ce. Jeji neukotvend moc je schopna se piesuno-
vat v kratkych intervalech a bez predchoziho
varovani. vykofistovat a ponechat disledkam
svého vykofistovani. Bariéry proti volnému
pohybu kapitilu a penéz téméf neexistuji, a
pokud piece jen. mohou se tyto odstéhovat na
mirumilovngjsi mista. ..K ¢emu se poustét do
zapasu. kdy?Z sta¢i se¢ mu vyhnout?" (s. 20) Cas
se smr§tuje. prostor sc zmenSuje a t¥ida mobil-
nf clity md diky tomu takovou moc jako nikdy
predtim.

Také druhd kapitola nazvand Vdlky s pro-
storem: zprava o prithéhu pojedndvd o moci,
tentokrdt viak o procesu jejtho uchopeni mo-
dernim statem. Chtél-1i stat ziskat a udrzet si
svou moc. musel dosdhnout dokonalého zma-
povdni prostoru, na kierém se nachdzel. Jcho
boj za monopolizaci priva disponovat touto

znalosti byl bojem za ovliadnuti vSeho, co se na
daném prostoru nachazelo. Citelnost a transpa-
rentnost izemi se postupné stala vysadou statu.
protoze pravé on vyhral bitvu o pravo kontro-
lovat kartograficky afad. a tedy veSkerou pro-
dukei map. V této fazi modernizaéniho procesu
si stat uvolnil ruce. aby mohl komukoli uvnitf
vnutit pfisnd. svazujici pravidla. Stal se tak
zaroven zdrojem nejistoty. coz mu zajistilo
n¢jvetdi moc.

Po této prvni fizi modernizace nastala ta-
ze druhd. jesté ambiciézngjsi. ..Nyni byla fada
na teritdriu, aby se stalo odrazem mapy. aby sc
pozvedlo na Grovelt uspofddané transparent-
nosti. o niz s¢ usilovalo na mapach.” (s. 47)
Bauman takovou fizenou a planovanou fézi
vedouci k uniformité a funkéni specializaci
ukazuje na méstském prostoru. jehoZz architek-
tonickd ..dokonalost™ vedla k netoleranci, stra-
chu. separaci atd. Vyuzivd také Foucaultova
Panoptika. které je metaforou moderniho pfe-
misténi a redistribuce kontrolni moci. Hiavnim
Gcelem Panoptika bylo vytvofit z lidi ukdznéné
a uniformni jednotky. bylo piedevSim zbrani
proti rozdilnosti, volb¢ a rozmanitosti. Jinvini
slovy Panoptikum piedstavovalo G¢inny nastroj
k tomu. aby se lidé ocitli v situaci. v niz mohli
byt sledovani, aniz by oviem vedéli kdy. jak a
kym. Na podklad¢ tohoto ptirovnani pak Bau-
man cclou kapitolu uzavird takto: ,Autoritu
globélnich zajidtuje pravé jejich odstup: jsou
doslova mimo tento svét. ale nad svéty mist-
nich lidi se kazdodenné vznaseji vtiravéji a
mnohem viditeIndji nez andélé. ktefi se kdysi
vznaseli nad kiestanskym svétem...” (s. 66)

Prvni tezi kapitoly Co ddl po ndrodnim
s1té? je tvrzeni. ze mezi obel a ckonomikou se
otevird propast. Kapitdl (1j. penfze a jiné zdro-

je) ma neustile ndskok pred jakoukoli obei.

Vse. co se pohybuje rychlosti pfiblizujici se
rychlosti elektronického signdlu. je osvobozeno
od omezeni danych Uzemim, na kterém (o
vznikd, kterym to prochdzi a ke kterému to
sméfuje. Z toho vyplyvi, Ze nirodni ckonomi-
ka, kterd byla dosud rdmcem veskerého cko-
nomického mysleni, se stava Gcetni fikei. Ka-
pitdl uz nema zadné stalé bydlisté. finanéni
toky jsou z vétsi ¢asti mimo kontrolu narodnich
viad. Dasledkem toho je. Ze piestava tungovat
fada pdak hospodaiské politiky. Autor v této
souvislosti odkazuje na knihu Kennetha Jowitta
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s ndzvem Novy svélovy nerdd, kierd popisuje
pocit znepokojeni z nedostatku kontroly nad
probihajicimi rozkladnymi procesy. Postridd-
me fad ve svétovém déni. Zda se, Ze nikdo nad
nim nemd kontrolu. Navic neni ani jasné, jak
by takovd kontrola mohla vypadat. Neexistuje
totiz lokalita dostate¢n¢ razantni na to, aby
hovorila za lidstvo jako celek a aby se ji lidstvo
fidilo.

Cim se vyznacuje dnesni doba? Piedeviim
nemoznosti jednani globalné¢ planovat a reali-
zovat. Idea globalizace vypovida o pusobeni
wanonymnich sil* v zemi nikoho, kde nelze
rozvrhovat jednani a jednat. Jak je mozné, 7¢ se
spolecnost dostala do tohoto stavu bezmocnos-
ti? Jednim z moznych vysvétleni je totdlni
oslabeni tradicnich uspofadavajicich instituci,
jako je naptiklad stat. Ustaveni jakékoli statni
suverenity kdysi vyzadovalo nabyti schopnosti
0¢inné branit Gzemi (). dosahnout vojenské
svrchovanosti), byt ckonomicky sobéstaénym
utvarem (1j. dosdhnout hospodarské svrchova-
nosti) a soustfedit dostatek kulturnich zdroju
k zachovini identity stitu (1j. byt Kulturné svr-
chovanym). Tyto tfi podpéry se nenapravitelné
poskodily.

Miuzeme dokonce mluvit o tom, ze narod-
ni stat eroduje, ba piimo odumird. Pricinou této
croze jsou transnaciondlni sily, které jsou do
velké miry anonymni. a je proto tézke je identi-
fikovat. Narodni stat zustava jedinym ramcem
bilance a jedinym zdrojem cfektivni politické
iniciativy. Transnaciondlni sily jsou pro nds
nepichlednou zméti, kterou uz si nemuzeme
predstavit jako systém slozeny 7 konkrétnich
aktéra ¢i jednotlivych soutézicich sil. Cilem
téchto sil je. aby jim nic nestalo v cesté. Osla-
beny stat je presné to. co potiebuji. Volny po-
hyb kapitalu a trzni svoboda vyuzivaji malé
«policejni okrsky™ k tomu. aby jim zajistily
neruSené svobodné globdlni podnikini.

Z. Bauman kapitolu pomalu uzavird tva-
hou o procesu celosvétové restratifikace. Na-
stdvd doba redistribuce privilegii a deprivact.
bohatstvi a chudoby. moci a bezmocnosti,
svobody a omezeni. Roste pocet téch. kieri se
nemohou svobodné rozhodovat, kiefi si nemo-
hou vybrat. kde budou zit a pracovat. Tito
globalizovani jedinei tvoii pocetny  protipol
t&ch, jejichz svoboda pohybu a svoboda jedni-
ni nezadrziteIng¢ roste. Zatimceo velmi malému
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mnozstvi lidi je globalizace ohromné prospés-
nd, dvé tretiny svétové populace vynechéava ci
marginalizuje.” (s. 87) Jen naivni ¢lovék by si
mohl myslet, 7¢ dasledkem globalizagnich
procestt bude dostatek bohatstvi pro kazdého.
Zijeme v dob¢ rychlého ozebratovini a rychlé-
ho obohacovini.

V piedposledni ¢asti knihy Bauman zpra-
covava Ceskym Ctenditim jiz znamé téma Tu-
risté a tuldci. Nazyva tak piislusniky dvou
protipoli postmoderni spolecnosti: ty, co mo-
hou cestovat se v§im, co k tomu patii, a ty,
ktefi si nemohou vybrat kam, kdy a zda vibec.
Podle autora vétSina z nds patfi mezi tyto dvé
krajni skupiny. V dnesni dob¢ jsme vSichni
v pohybu, dokonce i kdyz fyzicky zistavame
na misté. LiSime se pouze tim, co nas v pohyb
uvadi, zda se pohybujeme dobrovolné &i ne-
dobrovoln¢ a kam sméfujeme. Zatimeo turisté
si pIn¢ uzivaji svodii z nabidky konzumni spo-
lecnosti. tuldci nemaji prostiedky k tomu, aby
si z ni mohli cokoli vybrat. I v konzumni spo-
le¢nosti paradoxné plati, Ze ne kazdy se mize
konzumentem stat. Konzument je totiz ¢lovek
v pohybu a praveé pohyb je tim, co stratifikuje
dnesni spolecnost. co nejvice odliSuje privile-
gované od marginalizovanych.

Bauman tento spoleensky jev popisuje
Jesté jinak — pomoci schopnosti prekondvat Cas
a prostor. Turisté ziji v Case a na prostoru jim
nezdlezi. protoze kazdou vzdalenost mohou
v kratkém okamziku pieklenout. Tuléci oproti
tomu ziji v prostoru, ktery pro n¢ zlstava neu-
chopitelnym, nepickonatelnym a drzicim tak
¢as mimo jejich kontrolu. ,Tulédci jsou odpad
svéta oddaného turistickym sluzbam.™ (s. 111)
Globalizujici se (a lokalizujici se) svét se stava
nositelem nebezpecnych rozpord a jinak to ani
nemuze byt LSvét bez tulaka je utopie spolec-
nosti turist.” (s. 116)

Kapitola Globalni zdkony, lokdlni Fady je
zavrienim piedeslych tvah o vlivu globalizaé-
nich procest. Je nam vz jasné, Ze dne$ni spo-
lecnost je jind. Zmény pronikly do viech kouti
lidsk¢ho zivota. Zivotni podminky v postmo-
derni spolecnosti s¢ méni diky nerovnému
piistupu ke svobodé pohybu. Co je tedy nejvét-
§im  problémem globalizované  spole¢nosti?
Predevsim  je ohroZzena svobodnd  existence
cloveka: pocity bezpeci, jistoty, Stastné bu-
doucnosti jsou tytam. Trzni sily se vymkly



