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The Problems behind the Creation of a Cross-border Society on the Czech-Germany Border

Abstract: The defeat of Nazi Germany in 1945 and the following events, particu-
larly the exodus of Germans from and the arrival of new settlers in the Czech border
lands, the political division of Europc, and the ensuing Cold War, indicated the al-
most complete interruption of cross-border civic relationships between Germans and
Czechs. To a certain degree this was true even in the casc of the area bordering with
the GDR. where despite the fact that the borders could be relatively easily passed
through, there nonetheless existed primarily formal and administratively controlled
relationships between people. Only in 1989 did conditions emerge for the creation of
a regular cross-border society. This article deals with the situation on the Czech-
German border from the viewpoint of the creation of civic cross-border relation-
ships, and uncovering the factors that influence the processes behind the formation
of a cross-border society. The author characterises the state of present cross-border
contacts and the establishment of relationships in various arcas of social life. For the
time being. institutional co-operation is more prominent than spontancous civic ac-
tivity. Special attention is devoted to the actors involved in the creation of cross-
border tics. and the article presents a sociological outline of their characteristics.
These are people who distinguish themselves through their marked social activity,
their open and optimistic attitude towards the integration processes in Europe, and
their trust in their German neighbours. The processes behind the creation of a cross-
border socicty are significantly influenced by the asymmetry in the arcas of the
cconomy and socicty of the two countries. Other influences appear to be found in
the cultural specificity of both countries, and to some degree in post-war historical
events. Despite the significant quantitative and qualitative growth in cross-border
contacts and cstablished ties, for the time being it is not yet possible to refer to a
cross-border Czech-Germany society.
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Ivod
tedmétem zajmu této studie je obyvatelstvo Ceské republiky Zijici pi hranici se Spolko-
ou republikou Némecko. Studie prezentuje poznatky ziskané z nékolika empirickych
yzkumt a sond zkoumajicich pfesh ani¢ni obcanskeé a institucionalni vztahy. Jejim ci-
em je poskytnout obraz o soucasném stavu probihajicich procesti obnovy a fungovani
feshrani¢niho spolecenstvi na ¢esko-némecké hranici.

Vymezime-li pracovné preshrani¢ni 0zemi naseho zajmu tak, Ze jej tvofi spravni
ednotky, které se dotykaji hranice (okresy na ceské a ,Kreis** na némecké strané) pak
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v tomto prostoru o rozloze ptiblizné 31 400 km® v sou¢asné dobé Zije kolem 3,4 milionu
obyvatel. Vyrazné se oviem lisi saské pohraniéi (s hustotou obyvatelstva 177 na km® na
némecké a 166 na km” na Geské stran&) od pohraniéi Gesko-bavorského (hustota obyvatel-
stva na némecké strané &ini 96 obyvatel, na &eské 53 na km?). Samy tyto zékladni idaje
svédéi o tom, Ze tento piihraniéni prostor je nejen co do poctu obyvatelstva, ale i rozlohy
dostate¢né vyznamny. Vyznamnost podtrhuji dale ekonomickd a politicka specifika
téchto regionfi a v neposledni fadé i jejich historicky vyvoj.

Na Ceské strané je takto vymezené uzemi, lezici pti téméf 1000 km dlouhé hranici,
vnitiné diferencované. Tato diferenciace je dana pfedev§im geograficky a s tim spojeny-
mi ekonomickymi a socialnimi faktory. Lze zde rozlisit nejméné nasledujici izemni typy:
Sumavsky region, zahrnujici okresy Prachatice, Klatovy a Domazlice, Zapado&esky re-
gion s okresy Tachov, Cheb, Sokolov a Karlovy Vary, Kru§nohorsky region s okresy
Chomutov, Most, Teplice, Usti n. L. a Severoéesky region s okresy D&in, C. Lipa, Libe-
rec (Jablonec n. N.).Vymezeni téchto typl pohrani¢niho Uzemi povazujeme za smyslupl-
né, i kdyz je zfejmé, Ze hranice mezi stavajicimi okresy se plné s témito typy nekryji.
Tyto typy uzemi se z vét§i Casti shoduji s euroregiony, které vznikly na hranicich s Né-
meckem a odpovidaji jim i pfisluina ptilehla Gzemi v Némecku (pfipadné v Rakousku a
Polsku). RovnéZz euroregiony viak odpovidaji spiSe novému krajskému spravnimu uspo-
fadani nez pfirozené a komplexni spadovosti (izemi. Na naSem Uizemi jsou navic postave-
ny na principu dobrovolného ¢lenstvi obci a mést, nebo jejich sdruzeni. Nezahrnuji tedy
vzdy viechny obce a celd uzemi okresli. Podobnou zatim netiplnou systémovou celist-
vosti se fakticky vyznacuji i nové kraje zacinajici svoji ptsobnost od 1. 1. 2001. Svoji
funkénost a smysluplnou systémovost budou tyto kraje v ramei své pfisti Einnosti teprve
hledat. Pfihrani¢éni uzem{ s Némeckem je mozné reflektovat i z pohledu spolkovych zemi
Némecka. Pomé&rné znacné rozdily existuji na obou stranach ptihrani¢niho prostoru Saska
a Bavorska. Je to dano nejen ptirodnimi podminkami, ale pfedev§im nedavnym historic-
kym vyvojem obou téchto spoltkovych zemi.

Obyvatelstvo tohoto preshrani¢éniho uzemi je nadéle rozdéleno predevsim podle
statni ptisludnosti. Hranice mezi staty zde tvofi rozhodujici pfedél ve vétSin€ oblasti Zi-
vota lidi. Vznika proto otdzka, jak je presto kaZdodenni Zivot lidi pFes tuto hranici propo-
jeny, jaké existuji kontakty mezi lidmi, jaké se vytvdareji preshranicni vazby a zda je
mozZno v této souvislosti mluvit o preshranicnim spolecenstvi. S tim samoziejmé souviseji
dalsi otazky jako naptiklad, jaka je povaha téchto vztahi, ¢im jsou motivovany kontakty
pfes hranici, které faktory posiluji navazovani novych vztahi, které pisobi opacné apod.
Funkce hranice mezi staty v soudobé Evropé jsou ovlivnény procesy doznivajici dezinte-
grace byvalého bloku statniho socialismu a na n& navazujicimi snahami o integraci téchto
zemi do EU a integraénimi procesy, které probihaji v ramci celé Evropy.1

Hranice obecné nejen oddéluje, ale také pomaha vymezit vlastni identitu a tim
ovsem soucasné vniting spoluvytvaret pfisluSnou entitu. V naSem piipadé podél hranice
snadno rozli§ime dvé& rozdilné spole¢nosti (komunity):2 némeckou a ceskou. Teprve kdyz

1y Na diferencovanou povahu hranic mezi stity v soudobé Evrop& upozoriiuje systematickym
studiem Institut mezindrodn{ sociologic univerzity Gorizia, Itdlie. Srv. napf. ISIG magazine N. 4
Dicembre 1999, N. 1 Febraio 2000, Spedizionc a. p.— Art. 2 Vomma 20/c Legge 662/96, Filiale di
Gorizia.

2y Komunita je skupina, v niZ jsou faktory lidi sjednocujici silnj3i a duleZitéj3i neZ vie, co by je
mohlo oddélovat; rozdily mezi jejimi piislusniky jsou ve srovnani s jejich esencidlni — Elovek by
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sledujeme podrobngji, jak tato hranice funguje miZeme rozli$it rizné aspekty pieshranic-
niho souziti, respektive upfesnit oblasti, v nichZ hranice piisobi ,,odd€lujicim® zplsobem
a v nichz je naopak pfekonavana. Hranice mezi staty a jejich socidlnimi systémy je jak
hranici politicko-administrativni, tak hranici plGsobici v oblasti ekonomické, narodni,
kulturni &i obCanské a socidlni, pfipadné i dalgi. Politicko-administrativni hranice mezi
Ceskou republikou a Spolkovou republikou Némecko je fakticky fyzicky oznageny predél
prisludnym zplisobem zaznamenany v terénu a stale je§té ptislusSnym zpusobem stfeZeny,
oddélujici Cechy a Némce podle statniho obg&anstvi. Pfemistovani z jednoho uzemi na
druhé je kontrolované. (S ohledem na fakt, Ze jde o hranici EU, je ostraha této hranice
proti nelegalnim prechodiim velmi silna — napf. véetné readmisni dohody.) Tato hranice
je v8ak v dasledku zajmU a aktivit €lend sousedicich komunit riznymi zplisoby a z pohle-
du rliznych aspektil mnohokrate zam&rng nebo mimodék ptekraovana.

Jiz z uvedeného vyplyva, Ze hranice zv1asté u socialnich systémi neni jednoducha
délici Cara, ale ma spiSe povahu kontinua, v némz pfechazi jeden celek v druhy. Tento
pfechod se vét§inou uskuteciiuje na zakladé priniku vlastnosti nebo ambivalentni pova-
hou nékterych ¢lent a skupin komunit a hlavné aktivitou jejich ¢leni. Plati obecné, Ze
hranice mezi socialnimi celky neni striktni, ale tvofi pas priniki a pfechodovych jevi. |
v podminkach neprody$ného uzavieni statnich hranic, jako tomu bylo v obdobi studené
vilky mezi tehdejiim Ceskoslovenskem a Spolkovou republikou Némecko (zapadnim
Némeckem), dochazelo k fadé vzajemnych kontaktd véetné socialnich (napf. nelze zcela
eliminovat pFibuzenské vztahy) a plsobeni riznych vlivi (ekonomika, informace, kultura
atd.), které tuto ostrou hranici piekracovaly. Kazda hranice zanechava na obou stranich
jakousi ,,8edou oblast“, kde nejsme schopni okamzité zcela ptesné odlisit, zda ur€ity ¢lo-
vék patii k nam, nebo je cizinec, &i nakolik je uréity socidlni jev produktem domacim,
nebo nakolik je ovlivnén z vnéjSku [Bauman 1996: 58]. Tato Seda oblast je o to §irsi, o¢
vét§i a komplexnéj$i povahu ma entita (komunita), o niz uvazujeme. Hrani¢ni zéna v so-
cidlni oblasti obsahuje pfechodové jevy, to je zaleZitosti, které nepatfi do jedné ani do
druhé nebo ani jen do jedné &i jen do druhé komunity, jsou v té &i oné mife spoleéné.?

Stav pfeshraniénich vztahl — vytvareni pfeshrani¢niho spoleéenstvi

Pad Zelezné opony a nasledné zmény po roce 1989 prinesly Sanci, aby se na &esko-
némecké, ale i na Cesko-rakouské hranici postupné vytvarelo pfirozené preshraniéni spo-
lecenstvi. Jde o takovy typ ,,normalniho* spolegenstvi, které ziejmé vzniklo a funguje na
hranicich mezi staty uvnitf Evropské unie, nebo staty, které spolu dlouhodobé spolupra-
cuji. Podobné spoleenstvi existuje na Cesko-slovenské hranici, kde do viceméné pfiroze-
nych vztahi, které se vytvarely v procesech dlouhodobého souziti, byly dodatecné
vneseny statné politické hranice [viz napf. Rehak 1998]. Ty maji za nasledek ur&ité kom-
plikace a omezeni vzdjemného souziti véetné negativniho vlivu na obcCanské vztahy.

V podminkéch otevienych hranic pochopitelné kontakty mezi lidmi sili a dochazi
k zintenzivnéni stavajicich a vzniku novych socidlnich vztahii. Hranice mezi staty i

skoro az fek! vie pohleujici — podobnosti jen nevyznamné a podruzné. O komunité se uvaZuje jako
o pfirozené jednoté.” [Bauman 1996: 74].
3y Jde o volngjsi spojeni roznych prvka zivota lidi v rozdilnych spolecnostech, které vytvakeji
.zarodek piistiho preshrani¢niho dzemniho spolecenstvi zaloZeného na spole¢né vili a spole¢né
vytvotenych a respektovanych pravidel pro udrzovani vzajemnych vztaha.
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v socialnim prostoru zistava, ale vyrazné se rozvoliuje, dochazi k vzajemnym prinikim
v jednotlivych sférach spolecenského zivota.

Hiavni dlivod, pro¢ se zabyvame procesy vytvareni preshrani€niho spoleCenstvi na
cesko-némecké hranici a jejich nositeli, spoCiva v tom, ze jde o spoledenstvi mezi pfislu§-
niky dvou narodil, které spolu v minulosti nevychazely vZdy dost dobfe a jejich vztahy
jsou témito udalostmi a zku$enostmi vyrazné poznamenany. Také politicky a ekonomicky
vyvoj téchto zemi v druhé poloving 20. stoleti probihal z vétsi asti rozdilnym zplisobem.
I kdyZ se v soucasnych politickych dokumentech i v oficidlnich prohlaSenich ptedstavi-
teltl vlad obou stat setkavame s vyroky, Ze vztahy mezi Ceskou republikou a Némeckem
nikdy nebyly tak dobré, jako jsou v soucasnosti, je tfeba pFipustit, e obanské vztahy
mezi lidmi obou zemi zdaleka nejsou zcela dostate¢né a normdlni. V soucasné dobé€ ne-
vytvéti obyvatelstvo Zijici z obou stran Cesko-némecké hranice pfirozené, tj. dostate¢né
celistvé tizemni spolecenstvi. Celkové jsou rozdily mezi obéma narodnimi spole¢nostmi
stale znacné a jsou jesté posilovany a komplikovany globalnimi a integracnimi procesy
véetné souvislosti plynoucich z faktu pfisluSnosti Némecka k EU.

Odsun Némci z Ceskoslovenska vytvotil zasadné novou situaci v pohraniénich re-
gionech. Znovuosidlovani ¢eského pohraniéi byl slozity proces. Z hlediska poctu obyva-
tel neni ve vét3iné sidel dosazeno predvaledného stavu.® Postupnd socidlni integrace a
regionalni identifikace novych osidlencli byla poznamenéana migra¢nim a vlnami a po-
mérné silnou zpétnou migraci zvlaité v padesatych letech. Integrace novych obyvatel
byla ovlivnéna jejich rozdilnymi socialnimi zkuSenostmi, kvalifikaci a kulturou. Teprve
nastup druhé a tfeti{ generace téchto osidlencli znamena jisté systémové sjednoceni a vy-
tvoieni lokalnich socialnich vazeb a mistni kultury. Jeji slabiny zejména v jejich materia-
lizovanych projevech vsak pocitujeme dodnes. To zejména vynikd v souvislosti
s intenzivni snahou odsunutych Némcii a jejich potomkii obnovovat nejen kulturni pa-
matky obecného vyznamu, jako jsou napiiklad kostely, ale i rlizné pamétni desky, po-
mniky padiych byvalych obc¢anli apod. Tyto snahy nesporné obohacuji krajinu a
v nejednom ptipadé ji vraceji pivodni kulturni podobu. Na druhé stran€ nelze nevidét
snahu pfipominat byvalou ptitomnost némeckého elementu v tomto prostoru. Tato stig-
matizace Uzemi, ktera postupné zesiluje, je na jedné strané vyrazem historické pfitom-
nosti riznych narodnich kultur, a tedy nespornych ptinosem, na druhé strané je vsak
zejména starimi lidmi vnimana ptinejmensim jako zneklidnujici element pfipominajici
jakousi vinu ¢eskych otcli za odsun Némcl. Tato zneklidnéni jsou posilovana pozadavky
a stanovisky sudetonémeckych organizaci prezentovanych zejména na spoleénych krajan-
skych setkanich a podle konkrétni situace pak i v mezinarodné politické roving. Presto, Ze
zde z posledni doby existuje vyznamny dokument Cesko-némecké deklarace a na jejim
zakladé jiz fungujici dal3i instituty, jako je napt. Cesko-némecky fond budoucnosti, Dis-
kusni férum a dalsi, plisobi tato opakovand stanoviska zneklidfiujicim zpisobem a do
znacné miry komplikuji procesy vytvafeni normalni pfeshraniéni situace.

Vychozi pozice obou zemi, a tim i pohrani¢nich tizemi k navazovani pfeshrani¢-
nich vztahl je nerovnomérna. Z téchto diivod(i maji procesy navazovani pfeshrani¢nich
vztahli asymetricky charakter. Asymetrie vztahii je dana objektivné hlavng rozdilnou
ekonomickou situaci obou zemi.

4) V soucasné dob¢ &ini podil obyvatel na pohraniénich Gzemich, odkud byli odsunuti Némci, ve
srovnani s rokem 1930 v priméru piiblizng 75 % [srv. Zich et al. 1996: 51 an.].
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Tato asymetrie se projevuje v mnoha ohledech a nema jednoznacny charakter ve
vztahu k hodnoceni zdjmu o navazovani vzajemnych vztahli. Nezda se proto zcela zdi-
vodnéné tvrzeni, Ze ,,pokud jde o miru vlivit na zmény v ramci ¢esko-némeckého pohra-
ni¢i, ukazuje se, Ze iniciativa je jednozna¢né na némecké strané.” [Jefabek 2000: 5]. Obé
strany i v oblasti ekonomiky maji zajem vyuZzivat komparativnich vyhod, plynoucich
z rozdilné urovné narodnich ekonomik, ale s ohledem na asymetri¢nost ji mohou realizo-
vat rozdilnym zplisobem a v rliznych oblastech. Zatimco némecka strana realizuje zajmy
v oblasti investic, pfenosu prace k levnéjsi ceské pracovni sile (prace ve mzdg), ¢i v ob-
lasti levného nakupu zbozi a sluzeb, pak cesti obéané mohou realizovat své zajmy hlavné
v oblasti pracovniho trhu nabidkou levné a kvalifikované pracovni sily. Také v oblasti
pfipravy a realizace riznych pteshrani¢nich nebo i mistnich projektli z prostiedkit EU ¢i
jinych fondu je iniciativa spiSe na ceské strané. Vliv ekonomiky je oviem silngjsi z né-
mecké strany, nicméné iniciativu projevuji obé strany, i kdyz rozdilnym zptisobem.

Asymetrickd povaha podminek, iniciativy a vytvafeni preshranicnich socidlnich
vazeb zaklada socidlni nerovnost mezi Cechy a Némci jak v obecné rovinég, tak v oblasti
rozdil&i uvnit hlavnich socialnich skupin. Sance pro &eskou stranu je v tom, ze musi kori-
govat disproporce asymetrie a odstranovat zde vznikajici napéti.

Nerovnomérnost vzajemnych vztahil je zietelna i z pohledu riiznych druhti kapitélu
[Bourdieu 1998]. Oba narody (a vSechny jejich struktury) jsou vedle ptislu§ného ekono-
mického kapitalu vybaveny také kulturnim a socialnim kapitalem. Ten je mozné vyuZit
jak k navazovani kontaktl, tak naplnéni partikuldrnich zajmi. Z pohledu téchto kapital
je k navazovani vyhodnych vztahll pouzitelny zejména socialni kapital (socialni sité).
Vyhodnou formu tohoto kapitalu maji zejména ti, kdoz jsou pFes hranici spojeni pfibu-
zenskou vazbou. Socidlni kapitdl nahrazuje ¢asto nedostatek aktivniho ekonomického
kapitalu napf. pro podnikani. Jak jsme zjistili v nasich sondach, je tento socidlni kapital
vyuzivan pomérné ¢asto a do jisté miry slouzi ke kompenzaci nedostatku ekonomického
kapitalu na strané ¢eskych obcanti.

Kulturni kapital zdd se nehraje v tomto ohledu tak vyznamnou roli, i kdyZ napfi-
klad budeme-li za jeho slozku povaZovat napf. jazykovou vybavenost, je zjevné, Ze pfes
mnohé problémy je tato slozka silngjsi pravé u ¢eskych lidi. (Zejména z pohledu poméru
znalosti ¢estiny a némciny.) V jinych oblastech kulturniho kapitalu je obtizné existujici
asymetrii hodnotit. Rozdily v Zivotnim zplisobu, kde se napi. Némci projevuji vyrazné
vyssi systematiénosti a disciplinou, nahrazuji Cesi vétsimi improviza&nimi schopnostmi.
Na némecké strané zde napf. rovnéz konstatujeme silnou vazbu na tradici, materialni
kulturni hodnoty, zatimco na Ceské strané nema zejména v pohranici tradicionalismus
stlnou pozict a je kompenzovin schopnostmi rychlé adaptace.

V souladu s obsahem a zamé&ry pfeshraninich kontakt{ a spoluprace se v ¢eském i
némeckém pohranici vytvaieji teprve zarodky socialnich ,gravitaénich center. Na Ceské
strané jsou to predev§im ta mista, kam jezdi Némci vyuZivat sluzby (rekreacni a lazeriska
centra, nakupni stiediska). V roviné spontannich ob¢anskych kontaktl se v tomto ohledu
méné vyrazné projevuji kulturni aktivity a instituce. Jistym organiza¢nim zakladem téchto
center jsou sidla euroregionl a jejich aktivity. Je nutno ale konstatovat, Ze ,gravitani
centra®, kde by se spontanng a opakované setkavali Cesi a Némci, nejsou zatim ani na
Ceské, ani na némecké strané dostatecné vytvorena. Jejich tvorba nenf zaleZitosti jen or-
ganizacni prace, ale maji-li mit trvalej$i vyznam musi byt produktem pftirozenych, a tedy
ziejmé dlouhodobych procesti a setkavani lidi na zakladé spoleé¢ného zdjmu.
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V souéasné dobé ma spole¢na hranice spiSe diflizni charakter. Socialni vazby se
realizuji v riznych oblastech, regionech a v rlizném prostredi. Role hranice na tomto
uzemi se sice méni, hranice se rozostfuje, ale zachovava si sviij politicky vyznam. Je hra-
nici mezi Evropskou unii a zbytkem Evropy, coZ je mimofadné vyznamné.

Oblasti realizace pFeshranicnich vztahi

Pfeshraniéni spolecenstvi ve své cilové podobé (z divodi kontroverzniho historického
vyvoje spolednosti v pohraniénich ¢esko-némeckych regionech) je v soucasné dobé ve
srovnani se situaci napf. na ,,pfirozenych® hranicich, jaké jsou napf. u vétSiny zapadoev-
ropskych zemi nebo u nas se Slovenskem, ve viceméné zarodecné podobé. Kontakty pfes
hranice se uskuteciiuji v riznych oblastech.

Existuji zde silné pribuzenské vztahy, jez maji v nékterych pfipadech podobu lo-
kalnich spole€enstvi v Toniesové smyslu. Jde o rodinné vazby, které jsou Casto realizovi-
ny v oblasti podnikani nebo vzdjemné pomoci a setkavani. Existuji zde rovnéz nékteré
komunity zaloZena na jiném druhu spoleénych aktivit a z4jm0 (sousedské, pratelské, zi-
jmové, sportovni, naboZenské, nékdy i pracovni apod. pospolitosti). Jedno nebo nékolik
takovychto spolecenstvi (pospolitosti) vSak nevycerpava celé oboustranné pfihraniéni
spole€nosti (nevyCerpava vztahy mezi obyvateli na obou stranach hranice), jsou spise
v poloze dil¢ich subsystémi ve vztahu k tomuto celku a vyjadiuji stav a také pficiny jeho
vnitini diferenciace. Komunity na uréitém tizemi zahrnuji vzdy jen ¢ast obyvatel pohrani-
¢i. Podle naSich zjisténi doslo v devadesétych letech ve véts§iné piipadl k zintenzivnéni
pfibuzenskych kontakt( (jsou ¢asto vyuZzivany i moznosti zmény nebo ziskani druhého
obCanstvi v zajmu prekonavani némeckych omezeni v oblasti zaméstnavani cizinct).
Postupné nariista i pocet novych narodnostné smifenych manzelstvi. Presto se zde stale
jesté, vedle vlivu védomi narodniho rozdilu, projevuji rozdily Zivotniho zplisobu a mys-
leni lidi dané setkavanim se postsocialistické kultury s kulturou vyspélé zemé s trzni eko-
nomikou (to plati zejména v kontaktu s obcany byvalého zapadniho Némecka).

Druhy vyznamny typ pieshrani¢nich vztahl vyplyva ze spoluprdce riznych orga-
nizaci. Nejac¢innéjsi formy vytvareni pfeshrani¢nich vazeb a pteshraniéniho spolecenstvi
dnes ziejmé spocivaji ve spolupraci instituci (organizaci), respektive spolupraci lidi
v ramci téchto instituci pisobicich. Vyznamné jsou pfitom zejména ty instituce, které
vznikly nebo vznikaji spontanné na zakladé zajmi a potteby lidi zZijicich v pohranici.

Z hlediska jejich fungovani je vyznamné:

— jaké jsou motivy vzniku, kdo je hlavni inicidtor a jaké sleduje cile,

— z jakych zdroji jsou financovény, zda potiebuji ekonomickou podporu statu, &i zda jde
o dobrovolné pispévky apod.,

— jak jsou Fizeny, maji lokalni zastfeSeni, nebo jde o centrilni organizace,

— jaky je jejich vztah k centru z hlediska spravy, nahrazuji ¢i dopliiuji ptisobnost statnich
organi (totéz k regionu).

Nejdfive si v§imneme nevyrobnich organizaci, tedy téch, které nemaji vyhranéné ekono-

mickou povahu.

Z analyzy motivi, které vedou k navazovani kontakti a ke spolupraci mezi organi-
zacemi, je moZné usuzovat, Ze vedle ,,vnitfni* osobni motivace zde funguji spiSe vngjsi
»arbitrarni* motivy, které jsou dany uréitou povinnosti, ¢i pozici, jez osoba zaujima
v néjaké organizaci. Jde o napliiovani viceméné normativné dané role vyplyvajici z po-
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slani organizace a pozici subjektu v jeji struktufe (zejména je to typické pro spolupraci
oficidlnich stitnicich a mistnich spravnich instituci). Motivace ke spolupréci plyne 1 pro
prisluiné kontaktujici se osoby vyrazné ze zajmu a poslani organizace jako celku. Mnoho
z téchto zpocatku spise formalnich vztaht napliiujicich danou roli vSak ptertista v osobni
piatelstvi ¢i podobny socidlni vztah. Nelze samoziejmé piehlédnout Casté pripady, kdy
spolupraci organizaci predchazi velmi dobré individualni a zcela osobni kontakty jejich
¢lenti ¢i pracovnikil. V nékterych pfipadech je spoluprace organizaci iniciovana pravé
témito lidmi. Spolupraci organizaci, pfipadné spolupraci s mistnimi spravnimi institucemi
¢asto iniciuji odsunuti Némci. Pro ¢eské instituce jde v tomto pfipadé o spolupraci vyvo-
lanou zvn&jsku a ne vZdy zcela a vSemi spontanné akceptovanou. Nicméné vzajemné
pozice organiza¢ni spoluprace maji s pfevahou oficialni (zvlasté zpocatku) a partnerskou
(ekvivalentni) povahu.

Rozsah instituciondlni spoluprace na ¢esko-némecké hranici je veliky a zahrnuje
témeéf viechny relevantni instituce piisobici na tomto Gzemi.

Svého druhu zastfeSujici instituci jsou euroregiony, jeZ pokryvaji celou &esko-
némeckou hranici. Jejich vyraznym rysem je existence spole€nych, nadnarodnich organt,

“které projednavaji, vyjadfuji se a schvaluji rzné konkrétni projekty a organizuji spolu-

praci. Uroveti prace euroregionti na esko-némecké hranici je, v zavislosti na podmin-
kach, iniciativé lidi, na rizné urovni. Vaznou a trvalou komplikaci do znaéné miry je
rozdilné organizacni uspofadani Ceské a némecké Casti a s tim spojené otazky vnitini
organizace, zastupovani, financovani i rozhodovani. Tyto problémy jsou pfedev§im na
ceské strang. ZlepSeni situace v tomto ohledu je mozno oekavat v souvislosti s &innosti
novych kraj& a zmény piislusené legislativy a pochopitelné v souvislosti se vstupem CR
do Evropské unie.

Praci euroregiont jako hlavni nebo nejkomplexnéjsi organizacni struktury ptes-
hrani¢nich vztahii povazujeme za velmi dileZitou. Je proto ponékud prekvapivé zjisténi,
Ze aktéfi preshrani¢ni spoluprace (osoby) vykazuji jejich malou znalost. Malo nebo jen
ramcové tuto ¢innost zna kolem 55 % dotazanych nositeld pfeshraniéni spoluprace [No-
sitelé... 1999]. Dobry piehled ma kolem 10 % respondent(i, z nich pak zhruba tietina (tj.
asi 20 osob) se této prace zucastiuje aktivné. Pouze necelé dvé tietiny dotazanych uvedly
néjaké aktivity, které euroregiony realizuji. Pfitom nejcastéj$i odpovéd’ méla obecny cha-
rakter ve smyslu, Ze jde o ¢innosti rozvijejici spolupraci pfes hranice. Mezi konkrétnimi
aktivitami se pak nejvice objevovalo: realizace riznych projektl, vyména student, rizné
konkrétni akce mést a obci apod. Ve velmi malém podilu zde rovnéz bylo uvedeno nega-
tivni hodnoceni aktivit euroregionti (1,5 %). S ohledem na tuto malou znalost prace euro-
regionit neni prekvapivé, kdyz se vétsina dotazanych nositelé pfeshraniéni spoluprace
domniva, Ze neni tfeba jejich ¢innost ni¢im dopliiovat. Jen v nékolika ojedinélych ptipa-
dech se objevily naméty na pottebu vétSich pravomoci a samostatnosti euroregiontl.
Znalost prace euroregionli a G¢ast na jejich aktivitich nesouvisi statisticky vyznamné
s tim, zda ma, ¢i nema respondent pfibuzné v Némecku. V obou piipadech ptiblizné tieti-
na uvadi, Ze o Ginnosti euroregionti nevi fakticky téméf nic. Uroven znalosti prace euro-
regioni u obyvatel pohraniéi, ktefi udrzuji viceméné pravidelné kontakty s Némci,
ukazuje, ze zna¢nd Cést téchto kontaktid se realizuje mimo tento organiza¢ni ramec, a ma
tedy 1 spontinni podobu.

Zdaleka ne v8echny institucionalni kontakty pfes hranice jsou zfejmé organizovany
na bazi euroregiont. Existuji mnohé bilateralni dohody napf. mezi rlznymi kulturnimi

167



Sociologicky éasopis, XXX VII, (2/2001)

institucemi (muzea, divadla, Skoly apod.), které nejsou evidovany prostfednictvim euro—
regionil. Pfejdou-li v8ak tyto bilateralni vztahy k intenzivni praci napf. na zakiadé néjaké—
ho projektu, dochazi k jejich registraci prostfednictvim euroregionu. Je to hlavné z téct—
diivod(i, 7e prave spolecné organy euroregiont rozhoduji o rozdéleni prostredki, ktersS
ptichazeji z EU.

Dalsi formou spoluprdce instituci jsou vzdjemné kontakty a patrondty mezi obcema
¢i mésty. Jde o setkavani predstavitel samospravy nebo o setkavani riznych skupin oby—
vatel. Tyto aktivity jsou rovnéz Casto uskuteciiovany paraleln€ s ¢innosti euroregiont.
Podobné je tomu ve styku riiznych zdjmovych obcanskych sdruZeni (nejcastéji jde o
sportovni kluby, hasice ¢i ochrance pfirody apod.).

Mnohé z téchto preshraniénich vazeb vznika ucelové a dosti formalné jen s cilem
nalezeni partnera pro prosazeni ur¢itého projektu a ziskani prostfedkl. Avsak i tyto
pragmatické zaméry vedou k preshrani¢nim kontaktiim a vytvéreji potencialni sit' pro
silngj$i socialni vztahy. Zaznamenali jsme 1 pfipady, kdy institucionalni spoluprace (napf.
mezi sportovnimi kluby) byla skoncena, protoZe nebylo splnéno ocekavani ekonomické-
ho pfinosu.

Specifickou podobu maji kontakty lokalnich statnich instituci (okresni tfady, poli-
cie apod.). Zde plyne spoluprace z prislusnych zakonl a dohod mezi staty. Personalni
aspekty jsou jisté nezanedbatelné, nicméné obsah této spoluprace je dan predevsim vy-
mezenim piislu§nych pravomoci téchto instituci.

Preshranicni spolupraci ve zkoumanych regionech udrzuji i politické strany. Na lo-
kilni preshrani¢ni urovni jde vSak podle nasich poznatkli o zna¢né rozdily ve formé i
obsahu spoluprice. Obecné je mozno konstatovat, Ze kontakty a vazby jsou zde podming-
ny existenci vhodného zahrani¢niho partnera. Cast&jsi je proto spolupréce u ,tradiénich“
politickych stran, jako je socidlni demokracie, lidové a kfestanské strany a komunisticka
strana. Naproti tomu u obCanskych stran (ODS, US) neni mistni kontakt Casty, patrné
pravé s ohledem na partnera. Zde bylo zjisténo, Ze preshraniéni kontakty okresnich orga-
nizaci a sekretariatQ se udrzuji, iniciuji prostfednictvim center téchto stran.

Specificka podoba vztahti mezi Cechy a Némci se vytvati v pracovni oblasti. Vét-
Sinou jde o zaméstnaneckou (vykonnou) pozici Cecha a zaméstnavatelskou (nebo Fidici)
pozici Némce. Motivace je vétSinou dana na jedné stran¢ individualnim ekonomickym
zajmem, na strané druhé zajmem pfislusné firmy. Vztahy jsou urfovany pfedeviim roli,
ktera je pfedepsana zaméstnavatelskym zajmem. V pracovnim procesu dochazi pochopi-
telné ke komunikaci se spolupracovniky, a to jak na stejné pozici, tak s nadfizenymi.
V téchto podminkach vznikaji vztahy piekracujici role dané formalnim uspotadanim or-
ganizace. Maji vyrazné osobni charakter, jsou soucasti neformalni organizace ovliviiuji
fungovani instituce a ¢asto, i kdyz vétsina Ceskych pracovnikli se vraci na noc domf,
prerfistaji ve vazby pokracujici v mimopracovnim ¢ase. Nemame k dispozici podrobné;si
data o mezilidskych vztazich a misté pobytu ceskych pracovnik( ve formalni i neformalni
organizaci némeckych firem. Nékteré vypoveédi v Némecku zaméstnanych lidi naznaduji
specifiku jejich fungovani ve smyslu naro¢nosti, tempa prace, vyrovnanosti vykonu (Set-
feni si prace) a také fungovani némeckych fidicich struktur. V nékterych pfipadech se
setkavame s kritikou metod Fizeni a jistém piehlizeni, pfipadné i diskriminaci, v jinych
vypovédich se naopak uvadeji velmi dobré vztahy jak se spolupracovniky, tak i se za-
méstnavatelem, a dokonce o jeho pomoci pii zahdjeni vlastniho podnikani. Z dat, kterd
mame k dispozici. nelze provést hlubsi a dostatetné vérohodnou analyzu a zobecnéni
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mimo fakt, ze Ce3i vstupuji do vykonnych pozic v némeckych firméach (&asto vykonavaji
jen pomocné a malo kvalifikované prace) a Némci ve firmach pracujicich u nas zaujimaji
vyhradné fidici funkce. Jaké diisledky ma nebo bude mit tato situace na povahu vzajem-
nych ob¢anskych vztah{l, lze zatim jen spekulovat.

Prace u némecké firmy fungujici na ¢eském tuzemi ma ponékud jinou podobu. Vét-
§inou se jednd o praci v Ceském pracovnim kolektivu vedené némeckym manazerem.
V pravém slova smyslu tedy nejde o preshrani¢ni vztah, ktery by se intenzivnéji promital
do vytvareni pfeshrani¢ni vazby.

Nejbézngjsi typ (kvantitativné vzato) pteshraniénich vztahti mezi Cechy a Némci
ma podobu spiSe jednordazovych ucelovych kontaktii realizovanych v souvislosti s navsté-
vou sousedli, ndkupem, konzumaci, vyuzivanim sluzeb apod. Tyto ob&anské, ndhodné
kontakty se ¢asto méni na opakovana setkavani a pevnéjSi mezilidské vazby. Obsahem
tohoto kontaktu je v pocate¢ni etapé pouze evidence ,toho druhého, V kulturni formé se
praktikuje jako ,,zdvofila nevSimavost”, coz znamena manifestované tolerovani a re-
spektovani toho ,,druhého*. Bézné pii téchto kontaktech nedochazi ani k neverbalni ko-
munikaci. Jde o evidované mijeni se. Tento zpiisob setkavani je v oblasti pfeshrani¢nich
stykli prevazujici. Znamena, Ze registrujeme, Ze v nasem prostoru jsou cizi lidé, ktefi tam
ale pro nas nezanechavaji zadné vyznamnéjsi stopy. Stejné tak my nezanechavame vy-
znamngéjsi stopy v jejich prostiedi ¢i védomi. Na tento stupen kontaktaze navazuje zdvo-
filé mijeni s neverbalni, pfipadné formalni verbalni komunikaci. Takovou komunikaci je
pohled do o¢i, gesto, zdvorily ismév nebo pozdrav... Neverbalni komunikace je uskutec-
néna i nasim vnéjSim vzhledem, svoji pfislusnost k néjakému celku nebo svoji odlisnost
sdélujeme zplisobem obleéeni, drzenim téla apod. Komunikacni pozici vyjadfuje habitus
chovani (mizeme napf. rozlisit v pohrani¢nich regionech habitus sasky, bavorsky, ¢esky,
piipadné vietnamsky a dalsi).

Dal3i stupen, kterym se ptiblizujeme k druhym lidem, je verbalni komunikace. Ten
je v tomto pripadé vyvolan vétSinou potiebou ziskat néjakou informaci nebo koupit néja-
ké zbozi ¢i sluzbu apod. Zplsob osloveni, slova, intonace atd. a samoziejmé obsah sdélo-
vaného ovliviluji jak prvotni reakci partnera, tak pokracovani kontaktu a uspéch
komunikace. Teprve na zakladé opakované verbalni komunikace mohou vzniknout uréité
vztahy a vazby. Tento typ kontaktli se sousedy bude i nadéale pfevazovat. Postupné se
vytvareji ur¢ita pravidla a normy vzajemného chovani.

Nositelé vytvareni preshrani¢niho spolecenstvi

Potencidlnim nositelem pieshrani¢nich vztahi je kazdy ob¢an republiky. Rozdilnym zpi-
sobem, a v zavislosti na vlastnich podminkach, ma v soucasné dobé kazdy ob¢an nejen
pravo, ale i moznost setkavat se a navazovat vztahy s pfrislusniky jinych narodii. Pfiblizné
30 % ceské dospélé populace ma, podle celostatniho vyzkumu, kontakty s nékym v za-
hrani¢i. Orientace téchto kontaktl (manifestovana ve vypovédich v sociologickych vy-
zkumech) je s prevahou na zapadni zemé, pfedev§im pak na Némecko. Z hlediska obsahu
jde predeviim o ptibuzenské nebo pratelské vztahy a pak o vztahy v pracovni oblasti.
Z kvantitativniho hlediska ptevazuje u nejbliz§ich sousedl (s vyjimkou Slovenska) inter-
akce, ktera se odehrava hlavné v ,,neosobni* roving, tj. prevazuji kontakty, které maji jen
kratkodoby, spiSe jen pragmaticky charakter (ndkup, dotaz), vétSinou nejsou opakované
se stejnymi aktéry a nevytvareji tak predpoklady pro pevnéjsi vazby a poznani. U méné
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pocetnych kontaktdl s obyvateli jinych, vzdaleng&j§ich zemi jde naopak vétSinou o stalejsi
piatelské nebo pfibuzenské vztahy.®

Situace v pohranitnich regionech je podobna. Kontakty s Némci, realizované
v priméru 1-2 x za plil roku, mé podle vyzkumi asi 40 % obyvatel pohrani&i. Castjsi
setkavani (nejméné jedenkrat za 3 mésice) a navazané vztahy ma vSak jen asi 5 % oby-
vatel pohranic¢i. Tuto skupinu obyvatel je mozno pracovné povazovat za nositele vytvare-
ni preshraniniho spoleCenstvi na Cesko-némecké hranici. Zbyvajicich 50-60 % obyvatel
pohraniénich okresli prakticky nema Zadné kontakty s Némci, pokud k takovému kon-
taktu dojde, vétSinou se jedna jen o pasivni kratkodobé setkani (zdvofilé mijeni) ,,na uli-
ci* apod.

Podle nékterych poznatkii [viz Stassoldo a Delli Zotti 1982]¢ po otevfeni hranic
prudce roste pocet ob&anskych kontaktd pfes hranice a postupné dochazi k navazovari
vztahu mezi dvéma ¢i vice aktéry. Tento trend jsme pochopiteln€ na pocatku devadesa-
tych let, zejména na zdpadonémecké a rakouské hranici rovnéz zaznamenali. Postupné
viak pocet navitév sousednich zemi z obou stran opadal a do§lo k naplnéni urcitého
»momentalniho limitu®. Tim v daném ¢ase do$lo i k vy€erpani potencionalné moznych
aktérG opakovanych vzajemnych vztahl. G. Delli Zotti uvadi, Ze k zavrieni styki je po
kvantitativni strance dosazeno asi za 10-12 rokil po otevieni hranice [ibid.]. Pokud jde o
prostiedi Cesko-némeckého pohranici, zda se, Ze potencidl moznosti navazovani vzdjem-
nych vztahli po deseti letech otevieni hranic neni naplnén. Vyuzity nejsou ziejmé ani
mozné institucionalni vazby a vytvareni preshrani¢nich organizacnich struktur. Svéd¢i o
tom i jiZ zminéna rozdilna intenzita a rozsah prace euroregiond na ¢esko-némecké hrani-
ci, stejné jako prace regionalnich rozvojovych agentur, pfipadné dalSich instituci. Nena-
plnén zistava zfejmé i zajem o navazovani zaméstnaneckych vztahl, zejména ze strany
ceskych obyvatel. V tomto ohledu se potencial zalozeni ob¢anskych vztahil rozsiti ze-
jména po piijeti CR do EU. Také v roviné spoluprace dal$ich organizaci existuji moZnosti
spoluprace. I kdyz je ziejmé, Ze vétSina obyvatel patrné v dohledné dobé nebo nikdy ne-
navaze ng€jaké vztahy pfes hranice a nadale se bude orientovat na mistni nebo vnitrozem-
ské prostredi, existuji moznosti dal§i spoluprace. Obdobi deseti let tedy v naSem ptipadé
je prili§ kratké k dosazeni optimalni a jak po kvantitativni, tak obsahové strance ,,normal-
ni** pfeshrani¢ni spoluprace.

Nékteré sociologické charakteristiky nositelit pfeshranicni spoluprdce

V této ¢asti studie jsou prezentovany né&které vysledky empirickych Setfeni tykajicich se
procest vytvareni pfeshrani¢niho spoleCenstvi na ¢esko-némecké hranici. Konkrétné jde
o poznatky tykajici se frekvence pieshrani¢nich kontakt( a vazeb obyvatel Ceské republi-
ky se zahranié¢im vibec; postoje, vztahy a socidlni distance, kterou vii¢i Némcum (a né-
kterym dal$im narodim a skupinam) pocituji obyvatelé CR a obyvatelé &esko-
némeckého pohranici. Tyto poznatky jsou srovnavany s nazory nositelt: (aktérlt) vytvare-
ni pfeshrani¢niho spolecenstvi v ¢esko-némeckém pohranici. Nositeli pfeshrani¢ni spolu-
prace zde rozumime osoby, které maji intenzivni (Casty) styk s nékym v zahranigi,

5) Celostatni reprezentativni Setfeni provedené omnibusovou metodou s pouzitim kvétniho vybéru
(n = 958) osob starsich 18 let (Sofres-Factum, Praha 1999).

6) Pokud jde o uvadénou problematiku, jedna se o poznatky z pteshrani¢niho vyzkumu v oblasti
Terstu.
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v naSem pfipad¢ hlavné v Némecku a tento styk ma povahu dostateéné stalého socialniho
vztahu.”

Nositelé (aktéfi) preshraniéni spoluprace s Némeckem v sociologickych vypové-
dich manifestuji pochopeni a ocenéni vyznamu viestranné spoluprace pies hranice, a to se
viemi zemé&mi. Vyraznéji nez ostatni lidé v pohrani¢i doceriuji budoucnost evropskych
integracnich procesti a také vyznam Némecka jako zemé se silnou ekonomikou, politic-
kou stabilitou a vlivem v evropském spolecenstvi, Pfi zji§tovani hodnotové orientace se
pfitom neprojevuje pokles vyznamu hodnot spojenych s narodem nebo s projevy vlaste-
nectvi. Spise by bylo mozno fici, Ze zde existuje prokazatelny realismus a narodni princip
je bran jako samoziejmost, ktera je pfitomna jaksi v pozad{ v kazdodennim Zivot&. Tento
realismus se projevuje i v oblasti kritiky nékterych aspekti politiky soucasné Ceské viady
(1999), souvisejicich se zahrani€ni orientaci.

Ke specifickym rysiim nositelii patfi rovn&z vétsi, ve srovnani s populaci CR, tole-
rance vuci jinym narodnim a kulturnim skupinam. Pfesto nejbliz3i vztah manifestuji vii¢i
pfisludnikim zdpadnich narodii. Pfi¢emz se zde projevuje silny vliv dosazeného vzdélani
a Castecn€ i v&ku. Jisté prvky liberalniho mysleni se u nositeld projevuji, i pokud jde o
posuzovani spravedlivosti odsunu sudetskych Némcii z ¢eského pohranici. PiestoZze vét-
Sina aktérl povazuje odsun za spravedlivy, pfece jen ve srovnani s vyzkumem celé po-
pulace pohrani¢i jsou ve svém hodnoceni o n€co mén¢ razantni.

Motivace ke spoluprdci

Socialni povahu nositelil preshrani¢ni spoluprace je mozno posoudit také podle motivil,
které je k této aktivité vedou. Rozdiina ekonomicka situace obou zemi a pfedev§im kurs
koruny k marce je silnym a prevazujicim motivem u velké Casti aktéri. Tyka se ptiblizné
40 % nositeltl pfeshraniéni spoluprace. Bylo by viak zjednoduSenim povaZovat tento typ
motivace za jediny a rozhodujici. V souvislosti s realizaci tohoto ekonomického motivu
hraje vétsinou vétsi roli nez odborna kvalifikace znalost némginy.

Bylo mozno ptedpokladat, ze praveé pfibuzenské vztahy spojené vét§inou se zna-
losti némdéiny ovliviiuji vstup do zaméstnani u némeckych firem.

Podle rozboru zkoumaného souboru nositellt pfeshrani¢nich kontaktd tomu tak
viak zcela neni. VSimneme-li si pfibuzenského faktoru v souvislosti se zaméstnanim
v Némecku, zjistime, Ze z nositell, ktefi pracuji v Némecku, jen 35,2 % uvadi, Ze tam méa
piibuzné. Z téch, co maji v Némecku pfibuzné, jen 13 % tam pracuje. Podobné je tomu,
pokud jde o praci u némeckych firem fungujicich na Gizemi CR. 34,5 % z nich ma v N&-
mecku pfibuzné. Jina je ovSem situace u obchodovani s némeckymi firmami a zastupova-
ni némecké firmy zde. V obou pfipadech se prokazala statisticky vyznamna souvislost
s ptibuznymi v Némecku. Z téch, co obchoduji s némeckymi firmami, ma 30 % a z téch,

7y Poznatky potiebné pro posouzeni socidlni povahy téchto nositelti byly ziskany hlavné v nasle-
dujicich empirickych sociologickych vyzkumech: (a) celostatni reprezentativni Setfeni (1999)
provedené omnibusovou metodou s pouzitim kvétniho vybéru (n = 958 osob starSich 18 let);
(b) dotaznikové Setfeni (1999) provedené v pohrani¢nich okresech sousedicich s Némeckem. Vy-
bér respondentl byl zamérny. tj. byli vybirani obyvatelé, kiefi maji alespofi opakovany kontakt
(vztah) s nékym v Némecku (n = 831). Vyzkum byl pfipraven vyzkumnym tymem ,,Pohrani¢i*
Sociologického Gstavu AV CR. Sbér dat byl uskute¢nén prostiednictvim vyzkumnych agentur;
(c) dotaznikové Setfeni (1997) obyvatel okresti Cesko-némeckého pohranici. Pro vybér respon-
denta byla pouzita kvotni metoda (n = 929). Sociologicky ustav AV CR — tym ,,Pohraniéi®.
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co zastupuji némeckou firmu v CR, dokonce 60 % v Némecku ptibuzné. Nejméng vy-
znamneé se pfibuzensky faktor projevuje v kontaktech navazovanych spolegenskymi kor-
poracemi (jen 16 % z takto aktivnich ma v Némecku pfibuzné), euroregiony (11 %) a
oficidinimi kontakty ufadii (5 %).

Z uvedeného vyplyvd, Ze pfibuzensky faktor hraje vyznamnou roli v navazovani
dal§ich a udrzovani stavajicich kontaktdi a v moZnosti pracovniho zapojeni zejména
v ramei aktivit némeckych subjekti v CR. Presto vysledky ukazuji, ze &ast pfibuzenskych
vztahl (16 %) ma z néjakych diivodi spise formalni, oficialné zdvoftilostni povahu.

Na motivaci & vyznam kontaktii 1ze usuzovat rovnéZ z odpovédi na otazku, v niz
nositelé preshrani¢ni spoluprace hodnotili jeji vyznam ve vybranych oblastech.

Pomérné vysoko je hodnocen piedeviim vyznam spoluprace pro rozvoj vzajem-
nych sousedskych pieshraniénich vztahl. Faktorova analyza zde oznadila tfi vyznamné
dimenze. Prva dimenze (faktor) je komplexni ocenéni ptinosu (i kdyZ s rozdilnou inten-
zitou) pfeshraniéni spoluprace pro prohlubovani, utvafeni dobrych sousedskych vztah a
piekonavani zatéze z minulosti v této oblasti. Uvadgji to jak respondenti, ktefi maji pra-
covni kontakty (pracuji v Némecku, pracuji u némecké nebo pro némeckou firmu v CR),
tak ti, ktefi maji tyto kontakty z titulu dfedni funkce, dale i respondenti, ktefi jsou aktivni
v nékterych vefejnych organizaci, nebo maji v Némecku ptibuzné &i znamé. Jde tedy o
obecny, prevazujici smysl spoluprace. Druhou dimenzi tvofi zdraznéni ptinosu pro zis-
kani ¢i zdokonaleni jazykovych znalosti. Vyznamné ¢asto uvadéji vahu spoluprace pro
zdokonaleni znalosti némciny zejména respondenti pracujici v Némecku a ti, jejichz pres-
hraniéni kontakty plynou z pracovnich a tifednich funkci.

Jako tteti faktor se projevuje ocenéni pfinosu v ekonomické oblasti. A to jak o eko-
nomicky pfinos osobni, tak pro firmu, pfipadné pro realizaci podnikatelského zaméru.

Tabulka 1. Hodnoceni vyznamu vlastni pfeshraniéni aktivily pro vybrané oblasti
(primérné hodnoty)'

Posuzovani oblast Primérné hodnoceni
Mt vztahy s dobrymi lidmi 2,14
Zdokonaleni znalosti némdiny 2,35
Vytvoteni dobrych vztaht se sousedy 2,58
Dobré vztahy mezi lidmi v Evropé 2,73
Poznéni kultury sousedd 2,75
Ekonomicky ptinos (osobné) 3,02
Pfekonani zatéZe minulosti 3,12
Ekonomicky pfinos obeené (pro podnik. instituci apod.) 3,42
Reseni mistnich pieshrani¢nich problémi 3,44
Prohloubeni pfibuzenskych vztaht 3,50
Realizace podnikatelského ziméru 3,63
Pomoc pfi rozvoji obce, mésta 3,77

") Otazka znéla: ,,Uved! jste, Ze mezi va§imi znamymi (pracovnimi partnery, prateli,
piibuznymi) jsou Némci. Jak byste celkové zhodnotil vyznam tohoto vaSeho vztahu,
pokud jde o nasledujici oblasti:* (Hodnotici 3kala | aZ 5. kde | znamena velky vy-
znam, az 5 zcela nevyznamny)
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Sonda do hodnotoveé orientace nositeli

Hodnotové a postojové orientace nositelll pfeshraniéni spoluprace® koresponduje se zi-
méry, které pteshraniéni aktivity sleduji. Formulace vyrok{i byla volena tak, aby bylo
mozno z miry souhlasu ¢i nesouhlasu s jejich obsahem usuzovat na to, jaky postoj zauji-
md respondent ke spoluprici s Némeckem, a také jaky je jeho vztah k evropskym inte-
gratnim procesim, a v neposledni fadé §lo i o zji§téni nékterych aspektti narodni identity.
Cilem bylo rovnéz zjistit miru otevienosti ¢i uzavienosti mysleni ve vztahu k okolnim
zemim a sv€tu vibec. Hodnocené vyroky maji dosti rozdilny charakter a nevyjadiuji jed-
noznacné postojové kontinuum (respektive postojové kontinuum jen k jedné zélezitosti),
vymezuji spife urdity vicedimenzionalni prostor umoZiujici posoudit zplisob my$leni
nositell pfeshraniéni spoluprace. Pomoci faktorové analyzy byly identifikovany néasledu-
jici dimenze takto vymezeného hodnotového pole.

Prvy faktorje charaktarizovdn skepticismem, respektive vstticnosti viiéi svétu s jis-
tou davkou skepse plynouci zejména z ekonomické pozice nasi zemé. Je zde rovnéz pfi-
tomno kritické hodnoceni moznosti a nerovnopravného postaveni viaci Némchm.
Projevuje se zde az urdité sebepodcenovani a nediivéra, snad i §patné zkuSenosti, ale i
jistd mira pragmatismu.

Druhy faktor sdruzuje vyroky, které charakterizuji otevienost a ditvéru hlavné vii¢i
némeckému sousedu. Mohli bychom jej nazvat faktorem vstFicnosti viici Néemecku. Spo-
le¢nou charakteristikou je pravé védomi, Ze spoluprace s Némeckem je svym zplisobem
»osudova®. Naznacuje i jisté shodné rysy kultur a Zivotniho zptisobu obou narodu.

Treti faktor je charakterizovan vyroky, které vyrazné vyjadiuji pochopeni vyznamu
a nezbytnosti mezinarodni spoluprace a nadndrodni integrace. Je mozno ho pojmenovat
jako otevrenost vici svétu (integrani dimenze).Vyznaduje se vysokou mirou pochopeni
vyznamu spoluprice v nejSir§i mezindrodni oblasti.

Ctvrty faktor vyjadiuje naciondlni rozmér. Je charakterizovan diirazem na néarodni
zajmy, potfebu narodni hrdosti a potfebu jisté ostraZitosti vici pfeshraniéni spolupraci.
Neni uplnym odmitanim spoluprace, ale zdlraziiuje vyznam politickych aspektl mezina-
rodnf spoluprice.

Postoje a hodnotovy systému zkoumanych nositell pteshrani¢éni ¢esko-némecké
spoluprace naznacuji celkové jejich vstficnost viéi zahraniénim partnerim. Tato vstfic-
nost zaloZena na samozfejmém chapani otevienosti viéi svétu tvofi velmi silny rys hod-
notové a zajmové orientace nositel(i preshraniéni spoluprace. 1 kdyZ ptipustime, Ze ve
vyzkumu pouZité indikace (vyroky) nemuseji vymezovat postojovy a hodnotovy prostor
uplné, lze se opravnéné domnivat, Ze nositelé pfeshraniéni spoluprace se vyznacuji obec-
né vysokym ocenéni subjektivniho i objektivniho pfinosu a obecného vyznamu spolupra-
ce pies hranice.

Pokud je tedy moZno z vysledkll usuzovat na postoje a hodnotovou orientaci
zkoumanych nositeld preshraniéni spoluprace, lze tici, Ze jde o lidi vstéicné a chapajici
vyznam preshranicni spoluprace jak s nejblis§imi sousedy, tak v §irSim méFitku. Spolu-
praci pfes hranice obecné chapou jako normalni a potfebnou zaleZitost jak z osobniho, tak
z narodniho hlediska. Nacionalisticky omezené pohledy jsou v této skupiné nositeld, cel-
kem podle ocekdvani, v minimu. Jista ¢ast nositeld se oviem domniva, ze kontakty a na-

8) Byla zkoumana pomoci hodnoceni série vyroki, jez byly zam&Feny na vlastni identitu a nékteré
jeji souvislosti.
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vazovani spoluprace pies hranice jsou nutnosti (ve smyslu: ,,nic jiného nam nezbyva“)
plynouci ze zahrani¢nich vlivii a postaveni CR v mezinarodnim kontextu. Ceska republi-
ka prosté musi spolupracovat, aby pfezila jako celek a abychom pieZili sami jako jednot-
livei. Podle této nepocetné skupiny nositelii k nam zahranicni vlivy pronikaji a je tfeba se
s tim smifit i v pfipadg, Ze spoluprace neni vzdy ve prospéch CR a neni vzdy reciproéni.
Tento skepticismus koresponduje s jistym pragmatismem v navazovdn{ pfeshrani¢nich
kontaktil a je zfejmé spojen hlavné s témi nositeli, ktefi maji kontakty v pozici ,,gastar-
beitrii*.

Pokud jde o souvislosti s vékem nositelll, projevuje se jen v souvislosti s ,,faktorem
nacionalismus*. Tento faktor je silnéj$i u nejstarsi vékové skupiny (respondenti nad 65 let
a Casteéné ve skupiné 55 az 65 let.) Soudasné i u faktoru, ktery vyjadiuje ,,vztah k Né&-
mecku®, konstatujeme siln&j§i pozitivni souvislost pravé u téchto nejstar§ich vékovych
skupin. Zda se, Ze v nejstar§ich vékovych kohortach nositel jsou dvé podskupiny,
z nichz jedna zddraziiuje vice nacionalni aspekt a druha naopak spise vstficnou orientaci
na Némecko.

Souvislost se znakem vzdélani je vyznamnéa u faktoru, ktery jsme oznadili jako
»skepticismus®, kde vyrazné pfevySuje u skupiny s délnickou profesi (vyuceni). Dale pak
u faktoru ,integraéniho® (vstficnost vaci svétu), kde je nejsilngjsi u skupiny nositeli
s vysokoSkolskym vzdélanim. Rovnéz u ,naciondlniho* faktoru se projevila statistickd
vyznamnost, nejsiln€j§i je tento faktor u kategorie vyufenych. Naproti tomu faktor
,»vstiicnost vaéi némeckému sousedu* neprokazal se vzdélanim vyznamnou souvislost.

Nazory nositelit pFeshranicni spoluprdce na odsun Némcii
Jak jiz bylo uvedeno vys3e, pravé povale¢ny odsun Némcii z pohrani¢i CR je nadale vy-
znamnym faktorem, ktery ovliviiuje i soucasné procesy vyvaren{ pfeshraniénich ob&an-
skych vztahli. S ohledem na pFevazujici otevienost a vstficnost nositelii pfeshraniéni
spoluprace vici zahranici, bylo mozno ocekavat, Ze budou k otazce odsunu zaujimat po-
nékud jiné stanovisko nez vét§ina ostatnich obyvatel pohranici. Vysledky v§ak ukazuji, ze
tento rozdil pfesto, ze existuje, neni zasadné jiny. Nazory nositelli na odsun Némchu se lisi
od nazoril ostatnich obyvatel pohranic¢i, hlavné pokud jde o podil téch, ktefi hodnoti od-
sun jako spravedlivy (podil souhlasnych odpovédi s tim, Ze odsun byl spravedlivy, je
68,7 % (obyvatelé) : 56,9 % (nositelé)). Nositelé jsou tedy, podie ocekavani, k této zale-
Zitosti o néco kritict&jsi. Pri bliz§im pohledu se v3ak ukazuje, Ze je to ve prospéch jiného
nézoru, Ze to sice nebylo spravedlivé, ale rozhodly tak vitézné mocnosti.

VétSina nositeld pfeshraniéni spoluprace se ztotoziiuje (alesporni z ¢asti) s omluvou
V. Havla a souhlasi s politikou soucasné vlady (1999) viéi odsunutym Némclm a jen
necela tretina souhlasi s tim, Ze by jim vlada méla vychéazet vice vstiic. Soucasné si viak
téi Ctvrtiny z dotdzanych mysli, Ze vlada nema v tomto ohledu jasnou politiku a nehaji
dostate¢né narodni zajmy. S timto nazorem se prekvapivé shoduje vice téch, ktefi maji
v Némecku piibuzné. U nazoru, Ze by vldda méla vychazet odsunutym Némclim vice
vstkic, je pfitom vyznamna pfevaha pravé téch respondentd, ktefi maji v Némecku pfi-
buzné. Uvedenym vysledkiim je mozno rozumét tak, Ze nositelé se ve své vétSiné stavi
proti vstficnéjsi politice vlady ve vztahu k odsunutym NémcGm a souhlasi se soucasnou
politikou vlady v tomto sméru. Pfesto by nositelé pfeshraniéni spoluprace ocekdvali jas-
néjsi koncepci a vyraznéj$i hajeni narodnich zajmi ve vztahu k tzv. sudetonémeckym
organizacim. Jistou a vét$i vstficnost ve vztahu k odsunutym Némcim by oéekavala jed-
na ¢tvrtina az zhruba jedna tetina zkoumanych nositelil preshrani¢ni spoluprace.
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Srovnani souboru nositelil a populace obyvatel pohrani¢i ukazuje, Ze nositelé, ¢as-
té)i nez ostatni populace pohranici, souhlasi s vyjadfenim V. Havla i s nazorem, Ze by
vliada méla vice vychazet tzv. sudetskym Némcim vstfic.

Rozdily v hodnoceni spravedlivosti ¢i nespravedlivosti odsunu v souboru nositell
podle toho zda ma, ¢i nema respondent némecké ptibuzné, jsou vyznamné. Zatimco 59 %
nositell, ktefi nemaji némecké pribuzné se (¢astené s vyhradami ke zplisobu provedeni)
piiklani k nazoru, Ze odsun byl spravedlivy. U nositelll s némeckymi pfibuznymi je to jen
50,0 %. Tento rozdil je statisticky vyznamny a ukazuje, Zze polovina té&ch, co maji pfibuz-
né Némce, poklada odsun za spravedlivy, i kdyz maji vyhrady ke zpiisobu jeho provede-
ni. Znamena to tedy, Ze se ztotoZiuji, nebo alespofi manifestuji v odpovédich ceskou
oficialni pozici a vétSinovy nazor Ceské populace.® Za nespravedlivé z téch, co maji né-
mecké pribuzné, to povazuje 36 % oproti 24 % respondentii bez némeckych ptibuznych.
Je samozrejmé otdzka, nakolik je tento manifestovany postoj zdiivodnény a upfimny.
Urcitou roli ziejmé také bude hrat typ pribuzenské vazby, patrné jde o pfevahu vzdalengj-
§iho typu ptibuznych a mnozi z nich nemusi byt z fad odsunutych sudetskych Némca.
Tento aspekt tohoto problému musi zistat otevieny, nebot’ nebyl v uvedeném vyzkumu
sledovin.

Postoj k problematice odsunu koresponduje s politickou orientaci zkoumanych no-
sitelil pfeshrani¢ni spoluprace. Levicové orientovani respondenti méné Casto souhlasi
s omluvou prezidenta a s tim, Ze bychom méli odsunutym Némclm vychazet vstfic.
V tomto smeru jsou také kriti¢t€j§i, pokud jde o spokojenost s vladni politikou (ackoliv
jde o vladu levicovou — 1999) vii¢i odsunutym Némclm neZ pravicové orientovani re-
spondenti. Pravice naproti tomu se zde o néco ¢astéji domniva, Ze vlada dobfe haji narod-
ni zajmy v této oblasti. Vyjadiené nazory tedy spiSe reprezentuji vztah k problematice
tzv. sudetskych Némcl nez vztah k viadé.

Nazory na vyznam spoluprdace s Néemeckem

Némecko je vétdinou nositelll pfeshraniéni spoluprace i ostatnich obyvatel pohranici vni-
mano jako duvéryhodny soused, s kterym je vyhodné vSestranné spolupracovat. Podle
respondentll nehrozi ze strany Némecka jakékoliv ohroZeni Ceské statnosti. Ani vyroky
implikujici historické souvislosti nejsou vnimany vétSinou jako diivod k tomu, abychom
si na Némce ,,davali vzdy pozor*. Pomérn¢ silné je zde viak pocitovana urcita kulturni
rozdilnost. (Jen 8 % zkoumanych osob souhlasi s ndzorem, ze némecka kultura je nam
velmi blizka.) V ¢em je pfedevsim pocitovana tato rozdilnost, viak nelze z uvedenych dat
dostate¢né pfesné zjistit.

Soubor populace pohrani¢i vykazuje ve vét§iné ptipadii méné souhlasné odpovédi
s pozitivnimi vyroky. Je tim, ve srovnéni s nositeli, vyjadiena vy3si kriticnost a skepse ve
vztahu k némeckému sousedu. Nejvyraznéji to vynikd u hodnoceni vyroku o dopadu
mnichovské dohody na osud Cechi, vyroku, ze Némci jsou nasi ptatelé a vyroku, ze Né-
mecko potencialn€ ohroZuje nas stat.

Pro nositele pfeshraniéni spoluprace pfedstavuje Némecko siiného a také perspek-
tivniho partnera s velkym politickym vlivem, na kterého je mozno se spolehnout. Pfesto,
Ze jsou Némci vniméni jako kulturné jini, jsou zhruba jednou tfetinou dotazanych nosi-

9) Viz napk. vysledek celostatniho Setfeni z roku 1999 [Houzvicka bez data). Z vyzkumu plyne, Ze
za spravedlivy povaZzuji odsun (vSechny varianty) 63.6 % dotdzanych. nespravedlivy (vSechny
varianty odpovédi) 6.5 %. Rozhodly tak mocnosti 12,1 %. Dopocet do 100% -jina odpovéd’ a nevi.
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telti bez vyhrad povaZovani za pratele a jen 5 % se domniva, Ze nasi pfatelé nejsou. Té-
méf 60 % respondentl se viak soudasné domniva, Ze bychom méli vi¢i Némclm proje-
vovat vice hrdosti. Coz zfejmé signalizuje urcité negativni zkuSenosti z této oblasti,
asymetrii vzajemného vztahu, a také to podtrhuje jiz zminéné povédomi kulturni odlis-
nosti.

Souvislost se vzdélanim respondentii vykazuje u vétSiny vyrokd statistickou vy-
znamnost. Napk. u vyroku o tom, zda Némecko ohrozuje CR, nejvice nesouhlasnych od-
povédi vyslovuji respondenti se zakladnim vzdélanim (86 %) a vysokoskolaci (78 %),
zatimco u vyuéenych respondenti s timto nazorem nesouhlasi jen 66 % dotazanych. Roz-
dily podle véku nebyly potvrzeny jako dostatecné vyznamné.

Souvislost nazorti na Némecko koresponduje s politickou orientaci nositelti pres-
hrani¢ni spoluprace. Nositelé, ktefi manifestuji pravicovou politickou orientaci (spise
napravo a jasna pravice), jsou v hodnoceni vyznamu Némecka a spoluprace s Némci vy-
znamné vstticnéjsi, projevuji vétsinou rovnéz vét§i miru divéry a historické zku3enosti
(Mnichov) nepovazuji za rozhodujici memento pro CR. Levicové orientovani respondenti
jsou naopak méné diivérivi a vstiicni vi¢i Némecku.

Subjektivni podminky pro rozvoj preshranicni spoluprace, za které miZzeme pova-
Zovat pravé postoje k Némecku a Némciim, jsou u zkoumanych nositelli pfeshraniéni
spoluprace (ale do znaéné miry u celé populace pohranici) velmi pfiznivé. Souvisi to
samoziejme s pozitivni motivaci k této spolupraci, s faktem, Ze nositelé jsou ve velmi
intenzivnich kontaktech a vztazich a vétSinou se pro spolupraci rozhodli v souladu
s vlastnimi zdjmy sami. V této souvislosti je uZzitené zjistit, co ovliviiuje podle ndzorii
respondentit dalsi rozvoj této spoluprdce.

K posouzeni byly predlozeny okolnosti, které vyjadfuji momentalné nejsilnéji po-
citované rozdily v urovni fungovani pfeshrani¢nich vztahl, a také nékteré okolnosti
vzniklé rozdilnym historickym vyvojem obou zemi.

Nejsilnéji jsou pocit'ovany ekonomické rozdily obou zemi a urovei fungovani tifa-
di. Neni jisté prekvapivé, ze za komplikujici je povazovana také zalezitost znalosti jazy-
ki. Vétsi vahu tomuto faktoru prikladaji nositelé neZ dotazovani ze souboru obyvatel
pohraniéi. Podobné je to u faktoru trovei fungovani Gfad( (zde jde patrné o jednostran-
nou zaleZitost v tom smyslu, Ze ¢edti respondenti znaji fungovani ceskych uradul a jejich
problémy, zatimco malo znaji praxi v tomto ohledu v Némecku. Je otdzka, zda si ji do
urité miry neidealizuji).

Okolnosti spojené s historii jsou povazovany za stfedné vlivné, pficemz silngjsi
vliv je pfikladan obdobi druhé svétové valky neZ disledkiim tzv. studené valky. Podobné
za stfedn& vlivné jsou povazovany zalezitosti tykajici se rozdilnych narodnich zajmu a
rozdili v narodnich povahach ob¢antt obou zemi. Za relativné nejméné silné okolnosti
ovliviiujici preshrani¢ni spolupraci jsou nositeli povazovany zalezitosti komunikace a
nejméné pak tzv. sexualni turistika.

Posouzeni souvislosti s vékem nositelil neprokazalo vyrazngéj$i vyznamnost. Pouze
v pfipadé hodnoceni ukazatele ,,dusledky studené valky* star$i respondenti o néco silngji
zduraziuji jejich vliv.

Souvislost se vzdélanim nositeldl je vyznamna pfi posuzovani vlivu nasledujicich
faktorl: rozdilny jazyk, rozdilnd narodni povaha, rozdily v cenach zboZi, obdobi studené
valky. Respondenti s vysokoskolskym vzdélanim castéji zdiraznuji velky vliv téchto
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faktori na rozvoj stykl pfes hranice. Vyjimkou zde je ovSem faktor studené valky, kde
naopak vétsi vliv této okolnosti pticitaji respondenti se zékladnim vzdélanim.

Vztah k viasti

Vlastenectvi nezatizené nacionalistickymi a Sovinistickymi nanosy je i v modernim svété
vyznamnou hodnotou ovliviiyjici chovani lidi. Pokud jde o nositele pfeshraniéni spolu-
prace vyznalujici se vysokou vstticnosti a toleranci vuci ostatnimu svétu, je mozno ole-
kavat spiSe stfizlivé postoje k vlastnimu narodu, bez nacionalistického sentimentu.
K posouzeni vlastenectvi byly pouZity poznatky ze zkoumani nazor( nositel( preshranic-
ni spoluprace na nékteré zalezitosti charakterizujici sou¢asnou Ceskou republiku a jeji
pozici v soucasném svété. Cilem dotazovani bylo zjistit, jaky je vztah této vyznamné a
exponované skupiny ke své zemi a svému narodu. Tato zaleZitost byla posuzovana na
zakladé vyjadreni miry hrdosti nositelti pteshrani¢ni spoluprice na nékteré zalezitosti,
charakterizujici rozvoj Ceské republiky a jeji tradice. Baterie vyrokil byla z&asti pievzata
ze Setfen{ ISSP z roku 1996 [srv. Nedomova a Kostelecky 1996: 17 an.], které bylo pro-
vedeno v ramci celé CR.

Je mozné konstatovat, Ze respondenti obou soubor(i vyjadfuji nejvétsi hrdost na
kulturni hodnoty, jakymi jsou historie, uméni, véda, kvalifikace a dale také na sportovni
vysledky ceskych reprezentantti. Naproti tomu pievahu kritického hodnoceni (tedy malou
hrdost) konstatujeme u nositelli pfeshraniéni spoluprace hlavné u téch charakteristik, kte-
ré vypovidaji o sou¢asném politickém, ekonomickém a socialnim stavu republiky. Tento
kriticky postoj je v3ak spiSe vyjadfenim redlného stavu na zakladé hlub$iho srovnani da-
ného vét§imi zkuSenostmi nositell nez vyrazem jejich mens$i hrdosti na vlastni zemi.
Rozdily v trovni ekonomiky i tungovani politického systému ve srovndni s jinymi ze-
mémi souvisi s piechodnou etapou transformace ¢eské spolecnosti. Jde o zalezitosti, které
prodélavaji nejvétsi zmény a jsou v mnohém ohledu komplikované a ne vzdy realizované
zcela uspésné. Do urcité miry jsou tato hodnoceni rovné€Z ovlivnéna situaci, kterd ve spo-
le¢nosti byla v dobé konani vyzkumu (podzim 1997, 1999). To se tyka hlavné ekonomic-
ké stéry.

Pokud jde o hodnoceni uvedenych oblasti u podsoubori nositelll, ktefi maji a ne-
maji v Némecku pfibuzné, pak nezjistujeme, az na vyjimku u hodnoceni hrdosti na sys-
tém socialniho zabezpedeni, zadné vyznamné rozdily.

Rozdily konstatujeme v souvislosti s vékem respondentil. Nejvys$si miru hrdosti pfi
posouzeni viech pouzitych kriterii zaznamenavame u nejmladsi vékové skupiny do 30 let.
Za nimi pfi posuzovani hrdosti na vysledky CR v uvedenych oblastech nasleduji respon-
denti nad 60 let. Ob¢ stfedni vékové skupiny (30-45 a 46-60 let) se jevi jako relativné
nejvice kritické ve vztahu k vysledkim CR v uvedenych oblastech. Nejmladii nositelé
preshrani¢ni spolupréce jsou vice hrdi zejména na to, jak u nas funguje demokracie, jaké
jsou vysledky védy a techniky, vysledky ve sportu a v oblasti uméni a literatury a vyrazné
jsou rovnéz hrdi na historii.

Pokud jde o souvislost se znakem vzdélani, pak vétsi miru hrdosti vykazuji respon-
denti se zakladnim vzdélanim. To koresponduje se skute¢nosti, ze v této vzdélanostni
skupiné je vyznamna ¢ast dotdzanych z fad studentl stfednich $kol, ktefi dosud maji
ukonéené jen zdkladni vzdélani.

Vyznamna souvislost existuje s proklamovanou politickou orientaci nositelli pfes-
hraniéni spoluprace. Nejvice se shoduji v hodnoceni hrdosti na uméni a sport. V tomto
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pripadé ve smyslu vy3si hrdosti na vysledky, které v téchto oblastech Cesi dosahuji. Po-
mérné znaéna shoda je rovnéZ pfi hodnoceni ekonomickych vysledkii, fungovani demo-
kracie a politického vlivu CR v mezindrodni oblasti. V tomto pFipadé viak ve smyslu
malé hrdosti na dosazené vysledky. Hlavni rozdily existuji u hodnoceni toho, jak CR fesi
etnické problémy a jaké jsou jeji ozbrojené sily, jak schopni jsou esti femesinici. Cas-
tecné se neshoda projevuje rovnéz, pokud jde o hodnoceni hrdosti na historii ndroda. Zde
jsou pravicové orientovani respondenti kriti¢téjsi.

Sociilni distance (nacionalismus, xenofobie)

Dalgi pohled, pomoci néhoZ je mozno Iépe pochopit socialni povahu nositeli pfeshrani¢ni
spoluprace, je zji§téni toho, jak je vnimana ,jind“, v naSem ptipadé¢ etnicka skupina (pti-
padné sociokulturni skupina), jak daleko &i blizko k nim dotazovani maji a byli by ochot-
ni s nimi Zit v bezprostfednim ob&anském styku. Zkoumani socialni distance bylo
provedeno nikoliv na zakladé objektivnich kritérii, jakymi mohou byt zplsob Zivota, Zi-
votni firovefi, kulturni rozdily apod., ale pomoci subjektivniho hodnoceni uritych moz-
nych situaci. Hypotéza typu ,jak byste hodnotil situaci, kdyby se ve vaSem okoli
usadili...* umoziluje posoudit, jak silny je pocit totoZnosti ¢i odli$nosti. Socialni distance
takto zjiStovana vyjadiuje tedy subjektivné vnimané rozdily, a tedy i toleranci mezi sku-
pinami lidi.

Byla zkoumana socialni distance vii¢i Némclim a vi¢i né€kterym, v nasich podmin-
kich spiSe ,,okrajovym‘ etnickym skupindm (Romové, Vietnamci, ukrajinsti délnici),
nebo deprivovanym skupinam (bezdomovci). Parcialng, jen pro orientaéni srovnani, byly
pouzity jednotlivé ukazatele posuzujici distanci viéi Angli¢antim a Francouziim.

Na toto téma jsou k dispozici rovnéz vysledky celostatniho vyzkumu obyvatel
CR.10

Obyvatel¢ CR podle vysledki tohoto vyzkumu, maji rezervovany aZ mirné nega-
tivai postoj ke kulturné odli¥nym skupindm obyvatelstva, pokud by se vyskytovaly
v jejich bezprostiednim okoli. Vykazuji tedy zietelnou miru socialni distance od téchto
skupin a prostfedi. Negativni postoj je nejvice patrny v pfipadé bezdomovci, ukrajin-
skych délnikd a Vietnamcil, na jejichZ pobyt by ve svém bezprostfednim okoli lidé vétsi-
nou reagovali zaporné.

Ponékud odli$na situace byla zaznamendana v ptipad€ vztahu k némeckému etniku a
kulturnimu prosttedi. Cesi by na jedné strang vcelku negativné reagovali na moznost, aby
se jejich dité ucilo v némeckeé Skole, na strané druhé by vétsiné lidi bylo jedno, kdyby se
do jejich sousedstvi pfistéhovala némecka nebo sudetonémecka rodina a v pfipadé piiso-
beni némecké firmy prevazuje tendence reagovat neutrdlné nebo spiSe kladné. Jedno-
znaény nazor nepanuje v pfipadé pracovniho podfizeni dotdzaného némeckému
vedoucimu ¢&i siatku jeho ditéte s Némcem (Némkou). V obou téchto piipadech viak
pfevazuje tolerance, respektive odpovéd’, Ze by jim to bylo jedno. Zaroveii v obou pfipa-
dech by ob¢ané pozitivngji reagovali na jinou zapadoevropskou narodnost — na anglické-
ho $éfa a francouzského partnera, neZ reaguji na Némce.

Je zfetelné predeviim negativni hodnoceni pfipadného pfistéhovani bezdomovct a
ukrajinskych d&Inikii do blizkosti bydliité dotazovanych obyvatel CR. Vyznamné pozi-

10) Viz jiz vy$e zminény omnibusovy vyzkum provedeny agenturou Sofres-Factum 1999.
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PV

tivnéjsi je hodnoceni pfipadného pristéhovani vietnamské rodiny. Pokud jde o postoje
k Némcim, je v kontextu posuzovanych kulturnich skupin nejpozitivngjsi.

Pokud jde o rozdily mezi kraji v ramci celé Ceské republiky, pak v&t$inou nejsou
vyznamné, MUlizeme konstatovat, Ze vii¢i Némclim projevuji nejpozitivnéjsi vztah (pri-
mérné hodnoceni) dotazovani z Prahy a Severogeského kraje. Naopak nejméné pozitivni
vykazuji respondenti Vychodoceského a Zapado&eského kraje.1

Pokud jde o vietnamskou rodinu ve svém sousedstvi, neprojevuji Prazané jiz tolik
tolerance, v tomto ohledu jsou tolerantnéjSi obyvatelé zapadnich, severnich a také vy-
chodnich Cech. Prazané, spolu s respondenty ze severni Moravy, také nejkritiétgji hod-
noti ptipadné pfistéhovani bezdomovch. Nelze tedy zji§téné rozdily podle kraji
nam. SpiSe se potvrzuje, Ze Ceské obyvatelstvo (Prazané pak nejsilngji) vykazuje vyrazné
niz8i socialni distanci k zapadnim sousediim (v¢etné Francie a Anglie) nez vii¢i odliSnym
socialné kulturnim skupinam, které jiz bezprostfedné ziji v naSich podminkach.

Nositelé preshraniéni spoluprace se, jak vyplyva ze srovnani odpovédi, zasadné
nelis$i od normalni ¢eské populace. Celkem rovnéz vyjadiuji silnou intoleranci (respektive
zdliraziiuje ztetelnou socidlni distanci) viéi uvedenym etnikiim (Romové, Vietnamci,
ukrajingti délnici) ¢i skupindm (bezdomovci) a pozitivni vztah k pfislusnikiim zapadnich
narodil. Pfes prevahu odmitani uvedenych skupin ve svém okoli by bylo ziejmé zjedno-
dugenim, kdybychom oznagili nositele preshraniéni spoluprace a obyvatele CR viibec za
nacionalisty, ¢i dokonce za zastance xenofobnich nazor{l. Obecné jde o to, Ze souziti
s témito skupinami pfinasi fadu problémi, kterym se vétSina lidi snazi vyhnout.

Manifestovana socialni distance od téchto skupin tedy ukazuje na silny a diferen-
covany etnocentrismus, ktery se projevuje jak v celonarodnim méfitku, tak byt'— v méné
vyhranéné podobé — i u souboru nositell ¢esko-némeckych preshrani¢nich kontakti.

Nositelé preshranicni spoluprice v ¢esko-némeckych pohrani¢nich regionech se
vyznacuji vy$8i mirou tolerance, a tedy i relativné mens$i manifestovanou sociélni distan-
ci.

Je moZno shrnout, Ze tolerance vici Némcim byla potvrzena jak ve zkoumani
obyvatel v ramci celé CR, tak u obyvatel pohrani¢i a nositel& preshrani&ni spoluprace.
ktefi jsou oznaceni jako nositelé (aktéfi) pfeshrani¢ni spoluprace. O néco jinou orientaci,
nez respondenti ze souboru reprezentujici obyvatelstvo CR a souboru nositeli, pak celko-
v€ projevuji lidé z pohranici. Vyznacuji se vét§im pochopenim (toleranci) pro bezdomov-
ce a ukrajinské délniky.

S rostoucim stupném dosazeného vzdélanim se projevuje celkové vyssi tolerance.
Vyjimku tvofi ovSem indikator: ,,Jak byste hodnotil, kdyby vasim vedoucim byl Némec™.
Zde ve viech vzdélanostnich kategoriich pfevazuje neutralni az negativni hodnoceni.

Celkové se ve viech souborech a u vétsiny indikaci stejnym zplisobem projevuje
vliv véku. Star§i lidé vykazuji zdrzenlivost a v€tsi socidlni distanci. Vyjimku opét tvofi
ukazatel ,,vedouci Némec". Zde v celostatnim souboru zjistujeme statisticky vyznamny
rozdil podle vékovych skupin, zatimco u souboru nositelti pfeshraniéni spoluprace a u
souboru obyvatel pohranici je hodnoceni tohoto indikatoru na véku nezavislé.

) Ide o staré regionalni d&leni. nikoliv o kraje, jeZ za¢inaji pracovat od roku 2001.
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Z hlediska posouzeni miry etnocentrismu u respondentli u vech zkoumanych sou-
bort se potvrzuje, Ze urcité uzavirani se pied jinymi etnickymi skupinami a dal§imi vnéj-
§imi vlivy se vztahuje hlavné vici socialné problémovym skupinam a etnickym
skupinam, pfinaSejicim do vlastniho prostiedi znepokojeni, rueni zvyklosti a pofadku
znamenaji jisté ohroZeni normalniho Zivota.

Shrnuti

Vztahy mezi lidmi a institucemi na Cesko-némecké hranici dosud nemaji podobu dosta-
te¢né integrovaného systému, jsou spiSe jen volnym preshrani¢nim spoleCenstvim. Exis-
tujici vztahy nejsou ani po kvantitativni, ani po kvalitativni a obsahové strance dostate¢né
komplexni, neexistuji dosud dostate¢né rozvétvené a konzistentni socialni sité.

Je to ovlivnéno historickymi souvislostmi a zménou obyvatelstva v diisledku odsu-
nu Némcu v Ceském ptihrani¢i. Vyznamné byly tyto vztahy ovlivnény rovnéz dlouhodo-
bym obdobim studené vélky a rozdélené Evropy.

Procesy roz§ifovani kontakti navazovani spoluprace pfes hranice v devadesatych
letech teprve zahajuji vytvafeni pfeshrani¢niho spolecenstvi a normalizaci preshrani¢nich
obcanskych vztahi.

Jak ukazuji zkuSenosti z jinych preshrani¢nich Gzemi, nejdfive se vyrovnava eko-
nomickd asymetrie (vyznam vstupu do EU), poté teprve kulturni a soctélni sféra. Kulturn{
a socialni sféra (kapital) v§ak umoziuje zmirnit rozdily v oblasti ekonomiky.

Vyznamnou Glohu v sou¢asném rozvoji pfeshrani¢nich ¢esko-némeckych vztahii a
vytvateni pfeshraniéniho spolecenstvi maji rGzné instituce. S realizaci jejich zdmér( a na
zakladé jejich organizaéni prace probihaji paralelné proces navazovani pteshraniénich
kontaktli. Pfitom nejvétsi roli zde hraji zfejmé euroregiony hlavné diky jejich vlivu na
rozhodovani o pfijeti rliznych projektd a na alokaci zahraniénich prostredk.

Nositelé vytvareni novych pieshrani¢nich vztahil se rekrutuji hlavné z obyvatel
s vy88i a vysokoskolskym vzdélanim, mladsiho a stfedniho véku, s aktivnim pfistupem
k zivotu. Vyznaduji se pozitivni motivaci k pfeshraniéni spolupraci se viemi zemémi, tuto
spolupraci chapou jako samoziejmy atribut doby. Maji dobry vztah k Némecku a Ném-
ciim, nejsou zatiZeni nacionalismem, ale soucasné projevuji silnou miru vlastenectvi a
hrdosti na Ceskou republiku.
zajmem o byvaly domov. Aktivity odsunutych Némcii pfedstavuji vyznamny faktor pfi
vytvafeni pfeshrani¢niho spoleenstvi na Cesko-némecké, ale i ¢esko-rakouské hranici.
V tadé pripadii vznikla pfeshraniéni spoluprace mezi obcemi i jinymi subjekty na zakladé
iniciativy odsunutych rodaki nebo jejich potomki. Jejich aktivity sméfuji hlavné k nd-
vitévam, prohlidce byvalého bydlisté, diskusi s mistnimi obyvateli a pfedstaviteli obce.
V navaznosti na to pak ¢asto usiluji o rekonstrukci pamatek, hibitovil apod. Tyto iniciati-
vy maji pro ¢eskou stranu vétSinou pfijatelnou podobu a nachazeji pozitivni odezvu. Ini-
ciativu projevuji i v ekonomické oblasti (vétdinou vSak ve smyslu ziskani nemovitého
majetku), nebo spoluti€asti na podnikani.

FRANTISEK ZICH je védeckym pracovnikem Sociologického iistavu AV CR. Dlouhodobé se zaby-
vd sociologickymi aspekty cesko-némeckych vztahii se zietelem k Cesko-némeckému pohranici.
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