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z nabozZenstvi (viz Les formes élémentaires de
la vie religieuse. cit. vyd., s. 598).

V Zadném ptipad¢ nechci tvrdit, Ze viech-
ny uvedené myslenky ptevzal Durkheim od
svého uditele a Ze nemély i jiné zdroje. Krome
toho kaZda z nich byla Durkheimem hloubéji a
§ifeji rozpracovana, uvedena do novych sou-
vislosti, obohacena rozsahlej§i argumentaci,
podloZena bohat$im a mnohostranné&j§im mate-
ridlem, &imZ nabyla origindlni podoby. Na
druhé strané by oviem nebylo spravné tuto
Durkheimovu nazorovou spfiznénost s jeho
uéitclem z Ecole noraale supérieure pfi studiu
geneze Durkheimova dila prehliZet a podcefio-
vat.

Jakkoli se ve svych ptiru¢kach déjin so-
ciologie zmifuji o Fustelovi Sorokin, Szcze-
panski, Martindale, Coser i daldi, relativné
nejvice pozornosti mu vénoval a patrné nejvy-
stizné€ji jeho vyznam pro sociologii zhodnotil
E. Chalupny ve své praci Vyvoj sociologie v 19.
stoleti (1948). Pi%e o ném, Z¢ zejména svym
sociologickym pojetim dg&jepisu (v &emz se
blizi Tainovi) se stal prikopnikem sociologie,
aniz si toho byl védom. Chalupny, jak uz vime,
ocefiuje zejména to, Zze¢ Fusteliv popis spole¢-
nosti podany v Antické obci se velice blizi
popisu sociologickému, nebot’ jde o soustavny

vyklad v sociologickych kategoriich, a dale to,
Ze si Fustel uvédomuje soulad jednotlivych
stranek spoleenského Zivota se spole€nosti

jako celkem. Podobné jako Sorokin Fustelovi

vytykd, Ze precenil roli naboZenstvi v Zivoté
spole¢nosti, zaroveil vSak poznamenavd, Zc
Sorokin si v8ima pouze této slabiny Fustelovy
teorie, zatimco jeji hlavni, pozitivni sociolo-
gicky vyznam opomiji. Nadto Chalupny doda-
vé, Ze jednostrannost svého prvniho spisu, tj.
Antické obce, Fustel pozdgji prekonal a posta-
vil vliv hmotnych zajmd na roveii vlivu ideji,
¢imZ jeho dilo dostalo jesté solidnéjsi sociolo-
gické zaklady.

Ceské vydani Fustelovy prace je uzavieno
struénym doslovem Jana Sokola, ktery byl
spolu s Jitkou Bryksi a Katefinou MikSovou
rovnéZ jejim piekladatelem.

Je 8koda, Ze jinak pFesny a ¢tivy pieklad
obsahuje n€kolik neodpustitelnych gramatic-
kych chyb (napf. hrubé chyby na s. 210, 218 a
293, nespravné psand jména a nazvy Stfedomo-
i, Stfedozemi, Caesar, helénsky, heiloti, ale i
dal3i slova). ZvIast rudivé pak pusobi soustav-
né chybné sklofiovani jména Cicero, pticemZ
pravé toto jméno se v knize objevuje velmi
Casto.

Jan Sedlacek

Steve Kroll-Smith a H. Hugh Floyd: Bodies
in Protest: Environmental Illness and the
Strugle Over Medical Knowledge

New York, New York University Press 1997.

V této konsekventné napsané studii spojuji
autofi S. Kroll-Smith a H. H. Floyd osobni a
institucionalni svét. V obou z nich probihaji
pokusy o interpretaci nové a obtizné zdravotni
poruchy znamé odbornému svétu pod nazvem
multiple chemical sensitivity — MCS. Ackoli
MCS neni 1ékafi uznivana jako nemoc (proje-
vy jsou velmi rozmanité) a lisi sc od pfipadu
k piipadu, hluboce dezorientovani a ohrozeni
sc citi ti, kteti ji zaZivajf na vlastni kzi, 1 ti,
ktefi spoluvytvateji jejich socidlni svét — pfimo
i nepfimo angaZovani odbornici. Autory zaji-
ma, jak lidé vnimaji a vysvétluji svoji zku3e-
nost; proto je kniha vystavéna na vypravénich
pacientt pfimo trpicich MCS. Autofi zérovei
uvadeji do souvislosti zminéné etnografické
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udaje a problémy, jeZ nastoluje kapitalistickd
spole¢nost konce 20. stoleti (kterda pfi vyrobé
zbozi produkuje latky Skodlivé prostiedi), ale
téZ s biomedicinskym modelem, jenz dava
lékafum pravo tvofit a interpretovat lidské télo.
V oéich téch, kdoz trpi MCS, dosud tyto sys-
témy selhdvaji. Odtud je odvozen i nazev knihy
Téla v protestu.

Kroll-Smith a Floyd jsou dobfe obezna-
meni se soucasnymi teoretickymi disputacemi
o modernim a postmodernim svéte. Na zagatku
knihy nés seznamuji s my3lenkami A. Gidden-
se, U. Becka, A. Touraina a M. Foucaulta a
piedstavuji MCS v zajimavych souvislostech:
~-Nadmérnd produkce spole¢nosti pozdniho
kapitalismu, zasahy do Zivotniho prostfedi a
uspokojovani potfeb zakaznika spustily tuto
novou pandemii. MCS neni virus, na ktery lze
najit Iék; je to, riskujeme-li obvinéni ze zveli-
govani, t€lesnd obZaloba moderni doby.” (s.



Recenze

xi). MCS je problémem sociologickym i medi-
cinskym.

Jak autofi uvadéji v Uvodu, jsou environ-
mentalni nemoci (Environmental lllness — El,
¢z znamé jako MCS) medicinskou anomalii,
kterd je hadankou pro lékafe i pro vefejnost,
nebot” dosud neexistuji Zadné objektivni testy,
jez by je jednoznalné identifikovaly a biome-
dicinsky model neni nasmérovan k diagnosti-
kovani ¢i managementu tohoto ,,nového téla“.
Jako relaéni nemoc je MCS ovliviiovana Zivot-
nim stylem ostatnich lidi a je v ni akcentovan
vliv prostfedi na telo ¢lovéka. JelikoZ lidé trpici
MCS jsou alergiéti na prostiedi, jez je pro
ostatni nedkodné, musi si nejen ujasnit svij
zdhadny stav, ale téZz naléhat na druhé, aby
zménili své chovini a prostiedi, které vSichni
spolecné sdileji. Nasledn¢ se kniha zabyva
studiem fenomenologie MCS a snahy o socidl-
ni zménu, ktera se pocina kolem ,t&l v protes-
tu** organizovat.

Kroll-Smith a Floyd uvadgji zajimavou
skutecnost, Z¢ lidem postizenym MCS se
(spésné podafilo oddélit odbornou terminologii
a znalosti profesiondlnich I¢kafi od svych
vlastnich znalosti vychéazejicich z redlnych
proZitka a vytvofit tak novy zpisob uvaZovéni
(racionality). Ta zahrnuje abstraktni védecké
expertizy i empirické znalosti poskytované
postizenym télem. Ackoli posledné jmenované
znalosti zacaly byt s riistem odbornych systému
sméfujicich k modernosti ignorovany, lidé
postizeni MCS ve snaze vytvofit alternativni
formu uvazovani svoje zku3enosti znovu pro-
sadili prostiednictvim jejich propojeni s ,,0b-
jektivnéjdim* modelem. V nékterych pfipadech
se podafilo pfimét stat, aby MCS uznal a zajis-
til ji chranény status. To je dle autorti ukazkou
situace, jak lzc v prostedi liberdlni demokracic
dosahnout socidlni zmény, a ,,moZnd i nové
strategic ob&anskych aktivit™,

Kniha 7¢la v protestu je rozdélena do tii
Casti. V prvni ¢asti s Ctendf seznami s koncep-
ci ,praktick¢ gnoscologic™ antropologa Clift-
orda Geertze. Vzhledem k tomu, Z¢ jim vétSina
lékafd pomoci nemiZe nebo ncchee, snaZi sc
lidé postizeni MCS vytvofit n&jaky nazor na
svét, jenZ by jim pomohl pochopit smysl jejich
obtizi. Na rozdil od lékaru, ktefi sc snazi sub-
jektivni hledisko ve svych expertizach elimi-
novat, pro lidi s MCS tvoii dileZitou soucast

vypravéni. V druhé ¢asti knihy autofi zkoumaji
uvedend vypravéni, jeZ jsou pfekvapiveé sofisti-
kovand po strance zbehlosti v biomedicinskych
koncepcich a zaroven vychazeji z redlnych
zkuSenosti vlastniho téla. Ukazuji, jak lidé
postizeni MCS sviij stav puntickatsky zkou-
maji a nsledng se snazi jej pochopit. Z vypra-
véni rovnéz vyplyva, jak se tito lidé v uritém
okamziku svého Zivota dostavaji ze samozfej-
mého .jako kdyZz" svéta, v némzZ jednaji a cha-
pou v urtitych stereotypech, do neskonale vice
znepokojujiciho ,,co kdyby* svéta, v némi
zpotatku nezb¥yva nez tipat. Autofi zdiraziiuji
fakt, Zc se lidé postizeni MCS pokouleji svij
stav teoreticky vysvétlit a MCS se stava ,jak
teorii nemoci, tak i formou socialni kritiky“. To
vede autory k zavéru, aby se v tfeti Casti zame-
fili na skutecnost, jak lidé s MCS kombinuji
odborné expertizy a ,moralni slovnik®
s umyslem dosahnout socialni zmény navzdory
silnému odporu z¢ strany profesionalnich léka-
f0, privatniho pramyslu a dal3ich.

Napfiklad v 6. kapitole ,,Reprezentace a
politickd ekonomika nového téla™ Kroll-Smith
a Floyd vychazejice z Durkheimova pojeti
reprezentace podavaji dikazy, Ze pojem nové-
ho t&la zadind byt mezi nékterymi kli¢ovymi
spoleenskymi institucemi znam. Jak uvadgii,
neni MCS pouze modelem télesného stavu (jak
bylo zduiraznéno v predchazejicich kapitolach),
ale téz modelem novych socidlnich vztahii. V 7.
kapitole autoti dokumentuji, Ze sc podatilo
dosdhnout zmén v legislativé, mistni, federalni
¢i statni politice, dokonce v ,lidové™ kultufe a
na trhu. Trh jiz reflektuje MCS a nabizi urgité
zboZi v souvislosti s tim, Ze lidé postizeni MCS
seznamuji spole¢nost s novou skutecnosti. Stoji
za povsimnuti, Zc se tak dé&je spise pies odpor
I¢kaft nez s jejich pomoci.

V zavéreéné kapitole Kroll-Smith a Floyd,
poukazujicc na propast prostirajici se mezi
aktudlnim télem a biomedicinou, definuji ob-
Cana postizeného MCS jako soudast $irSiho
hnuti za otevieny ,prostor interpretace™. Ten
by mé&l do studia zdravi a ncmoci zahrnovat
také poznatky laika. Uvedeny model odpovida
aktualni zku$enosti fady lidi mnohem lépe nez
abstraktni odborné poznani striktné ovladané
profesionaly. Autofi vztahuji uvedeny vyvoj
k tomu, co Phil Brown nazyva ,lidovou epide-
miologii*. Jde o model, v némzZ ob&ané sbiraji
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svoje vlastni védecka data a obohacuji existuji-
ci konstrukci poznani stejné dobfe jako odbor-
né autority. Environmentalni hnuti oby¢ejnych
lidi podpofené nékterymi organizacemi a né-
kolika klicovymi odborniky ochotnymi spolu-
pracovat na obcanské utrovni jiZ tento model
s CasteCnym uspéchem uplatnilo. Kroll-Smith a
Floyd upozoriiuji, Zze v souladu se zkuSenostmi
lidi postizenych MCS uvedeny model odborny
nazor v zasad¢ ncodmitd. Usiluje spide o jeho
kritické posouzeni a pfimefenou integraci
s laickymi poznatky. Pfes svoji reformni pova-
hu podnitil uvedeny pfistup sbér tdaji o Zivot-
nim prostfedi a lidském zdravi, jeZz umoZiiuji
lépc porozumét souvislostem mezi prostiedim
a naSim télem. To v$e bylo dosud biomedicin-
skou praxi odmitano.

Pied nékolika lety volal Charles Perrow
ve svych spisech v€novanych odhadovani rizik
po ,socialni racionalité — akumulované moud-
rosti, kterd sestava z osobni zku3enosti kazdého
jednotlivee v komunité. Napi. teorctikové fe-
minismu jiz dlouho poukazuji na lidské t&lo, na
somatickou moudrost, zejména ve spolecnosti,
Jejiz odbornici takovou zkuSenost systematicky
potlaguji. Kroll-Smith a Floyd nyni pFinaseji
ur¢itou nadéji v souvislosti sc zanikem dualis-
mu narativnich a biomedicinskych znalosti. Je
zde podminénd nadéje, Ze by se mohla zrodit
Llidova ¢i obCanskd racionalita™. Ackoli kapi-
talismus (se svou potiebou proddvat image
lidského ja) i systém specializovanych odbor-
nikd charakteristicky pro obdobi pozdni mo-
dernosti odmitaji subjektivni poznani vychaze-
jici ze zkuSenosti vlastniho téla, lidé postizeni
MCS vyuzivaji sva protestujici 1&¢la k tomu, aby
této nepfimérené hegemonii odbornikl konku-
rovali a ukazuji okolni spole¢nosti pfipadnou
novou alternativu.

Hnuti usilujici o uznani MCS muze do-
sahnout neobyCejnych uaspéchii pii izolovani
odbornikt od jejich vlastni terminologie a
obchazeni Iékafského establishmentu. Model,

jenz v sob¢& spojuje vyuzivani védeckych dat i
osobni zkuSenosti jiZz a¢inng¢ pouZiva rostouci
poet skupin. Jako piiklad moze poslouzit
ncdavny uspéch Endometriosis Association —
obc¢anska organizace, jejimiZ ¢leny jsou piede-
v§im Zeny trpici endometritidou — kterd tuto
zdhadnou ,,moderni” chorobu poprvé objasnila
pravé souvislostmi mezi prostfedim a lidskym
télem. Tim byl podnicen Iékatsky vyzkum
zaméfeny na spojitost mezi pGsobenim che-
mickych latek a lidskym zdravim. Uvedené
tendence nepochybné stoji na samé délici cafe,
nebot’ pfedstavuji zasadni vyzvu pro zavedeny
videcky vyzkum, socidlni politiku i konstrukci
lidského ja na konci 20. stoleti.

Kniha Téla v protestu je napsina jasnd a
srozumitelné, predklada uceleny soubor mysle-
nek. aniz podlehne odborné terminologii. Auto-
fi Kroll-Smith a Floyd zaujimaji empatické
stanovisko k lidem postizenym MCS, respek-
tuji jejich peclivé budované nazory, hledéni
~jak co funguje”, aviak jako sociologové sku-
te¢nost neposuzuji. Prostiednictvim etnografic-
kého studia predstavuji ctenafi kazdodenni
realitu lidi postizenych MCS. A co je z teore-
tického hlediska dulezitdj$i — davaji do sou-
vislosti zkugenost .nového lidského téla™ za-
kousejiciho MCS a socialni strukturu postmo-
derni spolenosti. Uginng téz integruji mikrou-
roviiovy fenomenologicky svét subjektu a
makrotiroviiovy svét socidlni politiky. 1 kdyz
by &tendf jisté uvital vice zdkladnich informaci
napf. o ctniku ¢ socidlni tiide jednotliveq,
studic presvédCivé zdavodiuje vyznam hnuti,

jez v souvislosti s MCS vznikd. Vzhledem k

zavaZznosti tématu, interdisciplinarnimu pfistu-

pu, &livosti a zajimavym leoretickym argu-
mentam kniha patrn¢ oslovi Sirokou vefejnost.

Stella M. Capek, Hendrix College
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498-500, ©1998 Sage Publications, Inc.

Se svolenim autorky preloZila V. Dvofdikovd-
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Martin Hampl: Realita, spole€nost a geogra-
ficka organizace: hledani integralniho Fadu

Praha, Prirodovédecka fakulta UK 1998

Studie univerzitniho profesora Martina Hampla
Realita, spolecnost a geografickd organizace:

240

hleddni integrdlniho Fadu vysla na Ptirodove-
decké fakulté Univerzity Karlovy v Praze na
podzim roku 1998. Byla vypracovina v ramci
grantového ukolu & 403/96/02 58 “Teoric
regionalni diferenciace spolecenského vyvoje™



