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Na J. L. Porketa si jist¢ mnozi pamatuji jako na
jednoho z nejpilnéjSich prispévatelli Sociolo-
gického casopisu v dob¢ od jeho zaloZeni do
konce 60. let. V roce 1969 v3ak tento plodny
autor z oblasti podnikové sociologic odchazi do
Londyna, kde si nejprve dopliiuje vzdélani
(PhD. na téma autority v komunistickém Ces-
koslovensku do roku 1968) a poté se vénuje
pedagogické a vyzkumné prici, zejména
v oblasti ekonomické sociologic. Sociologicky
Casopis jiZ upozornil na jeho bohaté dilo (vy-
chazejici zatim bohuzel jen v angli¢ting) recen-
zi na knihu Unemployment in capitalist, com-
munist and post-comnunist economies (SC
4/1997).

Kniha o ckonomickych systémech je do
jisté miry vyvrcholenim autorova dila a ¢aste¢-
né i syntézou fady jeho predchozich praci.
Ackoliv je praci obcenou a pojedndva o svéto-
v¢ ckonomice, nevznikla by asi bez silného
impulsu postkomunistické transformace, od-
startované v roce 1989. V knize autor velice
tspornym, nékde az pfili§ véeng suchym sty-
lem informuje o zdkladnich variantach Fe$eni
vé&nych sporli mezi ekonomikou a politikou,
individuem a stitem, svobodou a panstvim.
Tato napéti jsou zasazena nejprve do kontextu
historick¢ho, a potom zejména do kontextu
systémoveho.

Porketovo zakladni ¢lenéni ckonomickych
systémil vypada jednoduse. Na osc vlastnictvi
vyrobnich prostfedkd rozliSuje vlastnictvi sou-
kromé a vefejné, na ose koordinujiciho mecha-
nismu rozliSuje trzni a piikazovy. Tak dostava
Ctyfi typy, totiz trzni kapitalismus, trzni socia-
lismus, prikazovy kapitalismus a pkikazovy
socialismus. V politickém prostiedi tvori uréi-
tou paralelu osy liberalismus-totalita a demo-
kracic-autoritafstvi, na nichz sc pak rozliduji
liberdlni demokracie, liberdlni  autoritaistvi,
totalitni demokracic a totalitni autoritafstvi.
Mezi ckonomickym a politickym systémem
nepanuje  zadna nutnd harmonic — zatimco
moderni demokracie je zavisla na trznim kapi-
talismu, obracend to neplati. Demokracic pfi-
tom umoZiiuje kritiku trzni ckonomiky a vytva-
feni opozice vici ni.

Trzni kapitalismus je pluralitnim, kompe-
titivnim, horizontaln¢ uspofddanym, spontan-
nim a otevienym ekonomickym systémem.
V zavislosti na tom, jakou ulohu v ném hraje
stat, miZe nabyvat riznych podob, konkréing
laissez-faire (ktera predpokladd dokonalou
konkurenci), svobodného trhu (ktera je realis-
tict€jsi a uvaZuje i s externalitami) a koneéné
intervencionistick¢ (ktera se projevuje neza-
my3slenymi disledky ve stinové ckonomice).

Piikazovy kapitalismus uchovava sou-
kromé vlastnictvi vyrobnich prostfedki. stat
vak vice ¢i méné fidi ckonomiku. Tak tomu
bylo v nacistickém Némecku, ale také ve Velké
Britanii béhem 2. svétové vilky. Priklady kor-
poratismu nachdzime vlastné ve vSech autori-
tatskych systémech, kterymi prosly Italic, Spa-
nélsko, Nalie ¢i Francie (vichysticky rezim),
pficemz dale pfezivaji v nékterych latinsko-
americkych zemich. Od tohoto ,,vnuceného*
korporatismu autor odliSujc ..smluvni* korpo-
ratismus, ktery se v néjaké mife objevuje
v fad¢ severoevropskych a zapadoevropskych
zemi. Ackoliv globalizace nutici k v&tsi souté-
Zivosti podkopiva samotné zéklady korpora-
tismu, jeho prvky se nadéle uplatiuji, byt né-
kdy i pod jinymi nazvy.

Trzni socialismus byl spi8e vizi nez sku-
te¢nosti ~ tak podle modelu Oscara Langeho
mél nejlépe fungovat soutézivy systém ovlada-
ny spotiebitelskymi preferencemi, a to pfi
vefejném vlastnictvi vyrobnich prostfedki a se
silnymi cgalitatskymi tendencemi. Takovému
modelu sc oviem jen vzdalené podobaly redlné
praktiky zmékceného komunistického systému

jako byl NEP, jugoslavsky druZstevni systém

ncbo Novy hospodaisky mechanismus v kada-
rovském Mad’arsku. Porket ovSem upozoriiuje
rovnéZz na teorctické neomarxistické naméty
LsoutéZzivého socialismu® (John E. Roemer) ¢i
.ckonomické demokracie” (David Miller).
Ptikazovy socialismus, nam davérné nej-
zndmejsi systém, je negativné zaloZen na od-
mitnuti ckonomického pluralismu a spontanci-
ty, pozitivné pak na univerzalni kontrole cen a
mezd, prosazovani priorit a co nejipIngjsi
administraci ckonomického procesu. Ta po-
chopitelné nemize obsahnout viechno, a tak
vznikd legdlni i nelegalni druhd ckonomika.
Akce vlady musi respektovat kompromis mezi
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tim. co by chtéla, a ¢cho je mozné realné¢ do-
sdhnout.

Podle autora je tedy kazda moderni e¢ko-
nomika (resp. jeji prvni & formalni sektor)
variantou nékterého ze étyf uvedenych gistych
typt. Do kazdé jeji varianty je oviem jeSté
né&jakym zpasobem piimichana je$t¢ neformal-
ni ekonomika a v kazdé také vystupuje né&ja-
kym zplisobem vlada, kterd &ast pfijmu z cko-
nomiky odebird a vydava je prostfednictvim
rozpoétovych polozek. VIadé autor vénuje
samostatnou Cast, v niZ se zejména zabyva
socialni politikou (welfare state) v ramci riz-
nych variant. Upozorfiuje mj. na to, Ze i v tota-
litnim systému existovala ur¢ita ,,ticha dohoda™
mezi viddou a obyvatelstvem, v niZ stit po-
skytoval socidlni jistoty vyménou za zieknuti
se revolty proti reZimu — tato dohoda oviem
vedla k prosazeni ,,mentality ndroku®, kterd
samoziejmé uvedeny reZim pfeziva.

Pro nas zicjmé nejzajimavejsi Cast se tyka
transformace systému, ktera — jakkoli ji autor
chédpe obecnéji — se nakonec tyka hlavné trans-
formace postkomunistické. Vychazi z toho, Ze
zatimco v roce 1989 byla k dispozici fada teorii
o prechodu od kapitalismu k socialismu, nee-
xistovala ani jedna teorie o prechodu od socia-
lismu ke kapitalismu. Byly zde nicméné urgité
vzory, z nichZ je rozli§en ,,svobodny trh®, ,.so-
cialng trzni ckonomika™ (kde autor, na rozdil
od Castych interpretaci u nds, peclivé rozliSuje
mezi origindlnim teorctickym a odvozenym
redlnym modelem) a §védsky socidlni stat (po-
nechame-li stranou jako dal3i vzory ¢&insky a
vychodoasijsky model).

Nasleduje pecliva a nepochybné ojedinéla
klasifikace komponent ekonomické transfor-
mace, jeji rychlosti, obsahlosti, sledu reform-
nich kroku a role statu v nich. Potom autor na
datech referujc o makrockonomickém odrazu
transformace. Samostatné kapitoly jsou véno-
vany pfijmim domdcnosti a jejich postojim a
otckavanim. Zde se doposud systematicky
pFistup autorovi ponékud vymyka z ruky. Do-
macnosti ncjsou totiz pFili§ pojednany jako
ckonomicti aktéfi (navic je pfilis mnoho pro-
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storu v€novano chudobg), a i pokud by byly,
nemaji zase svého partnera v pojednani o fir-
mach a podnikatelich jako neméné zavaznych
aktérech transformace.

Zde se dostivame k urcité jednostrannosti
Porketovy prace. | kdyz se mu podatilo vyraz-
né& piekrocit obzor ,,mainstreamové™ ckonomic
smérem k historickému a politickému kontextu,
pozapomngl zase na svoji sociologickou erudi-
ci, aby své peclivé popsané systémy napinil
socialnim Zivotem. Je jasné, Ze ke kazdému
ckonomickému systému patfi i relace hlavnich
socialnich tfid a skupin, véetné jejich propa-
gandistického popirani (v pfikazovém socia-
lismu). Takto jakoby systémam chybéli jejich
nositelé a dynamizujici socidlni konflikty (za-
hrnujici pochopitelné i vladu). jez nakonec
vedou k jejich transformaci. | kdyZ terminy t¥id
obas textem probleskuji, své Fadné misto
v jednotlivych systémech nenachazeji.

Autor nakonec dochazi k zavéru, Ze jedi-
nym Zivotaschopnym ckonomickym systémem

Je trzni kapitalismus. Vitézstvi svobodného

trhu v3ak zdaleka neni Gplné — autor poukazuje
na intervencionistické, korporativistické, wel-
faristické a protekcionistické tendence v ramci
EU, které maji jak ekonomicky, tak politicky
vliv. Ani socialismus neni zcela bez vlivu,
ptestoze je od 80. let na astupu. Ekonomicka a
politickd napéti trvaji a pretrvaji — Zadny konec
historie se tedy neodehrava.

Porketova kniha je vyznamnym pfispcév-
kem k teorii ekonomickych systémua i jejich
transformacc. Je veimi pe€livé zpracovana a
pusobi mnohdy jako systematicky ndvod, jak
redln¢ fungujici ckonomiky sledovat, klasifi-
kovat a hodnotit. Ctenai by viak mozna ocenil
posileni kritického pfistupu k materialim a
kategoriim, namisto nékdy az prili§ dokumen-
taristického pfistupu. To se tyka zejména nasi
postkomunistické transformace, k niz by sc
autor moh! vyslovit (a jist¢ sc také v budouc-
nosti vyslovi) s patfi¢nou vyzbroji, odstupem a
kriti¢nosti.

JiFi Vecernik



