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hypotéza o pozitivni a negattvni spirdle uceni,
od moznosti nahlych zmén od hravého k ago-
nistickému chovini. V tomto modelu tfi stabilit
je nejvice prekvapujici nevitané a neZadouci
uplatnéni uceni. Mén¢ prekvapujici predikce
zahrnuje dominantni dlohu percepce hrozby a
strachu ve vSech druzich lidské agrese a nasili.
Strach jako klicova pficina lidské agrese a
nasili byl identifikovan v rozsahlé literature,
véetné jeho role pii vzniku valek. Strach je téz
dolozen jako hlavni emoce ucastniky vale¢-
nych operaci a bitev (s. 377-378).

Van der Dennen uvadi podrobnou klasifi-
kaci motiv(, které vedou k valkam. Za zakladni
povazuje 4 skupiny motivi (s. 397-399).

1. sebeobrana; .

2. psychosocialni motivy, které déli na dalsi
podskupiny;

3. ekonomické motivy, u nichz provadi téz
dalsi delenti;

4. politickostrategické motivy jako slast z mo-
ci, které téz déli na dalsi podskupiny.

LLidé obvykle sahaji ke zbranim, jestlize jsou

napadeni. Av3ak nemusi a defenzivni valka

neni dobrovolna, ale je obvykle vynucena né-

kym jinym. MuZe byt jen zdminkou a snadno

piejit v ofenzivni valku. Pod psychosocialni

motivy van der Dennen fadi status hostilis, lex

talionis, krevni mstu, vendettu;, dale vale¢nické

kulty jako modus vivendi, valka jako ventil a

nastroj k maskovani vnitfnich konfliktt. Dal3i

podskupinou jsou magicko-naboZenské, ideo-

logické a lcgalistické motivy (ius gentium),

vira v boZi poslani, predestinaci.

Ekonomické motivy jsou ziejmé: loupeni
bohatstvi jinych, zajimédni Zen &i otroki, eko-
nomicky imperialismus, kolonialismus, vyko-
fistovani, boj o laciné suroviny a lacinou pra-
covni silu, nové trhy a nové investice. Politic-
ko-strategick¢ motivy jsou manifestaci politic-
ké sily, vyuziti slabosti nepfitele, manifestaci
politického imperialismu vagi satelitiim.

Cela pata kapitola pojednava podrobné o
pfi¢inach a motivech vzniku valek zvlasté u
primitivnich ndrod. V daldich kapitolach se
podrobné analyzuji pfi€iny, které vedou ke
kolektivnimu lidskému nasili.

V Sesté kapitole je proveden podrobny
rozbor kolektivity lidského nasili, jeho ospra-
vedlfiovani, vztahu ctnocentrismu a naciona-
lismu, funkce xenofobie, ,,potfeby mit nepia-
tele* jako podminky vzniku valek.

V sedmé kapitole se pojednava o politice
miru v primitivnich spole¢nostech, a to jak
valkychtivych, tak mirumilovnych.

Osma kapitola je vénovina celkovym za-
vériim a autor ji nazval evoluénim scénatem.
Pojednava o reproduktivnim Gsp&chu a srovna-
va adaptaci primdtd a hominid s¢ zvIastnim
zfetelem k chovani Simpanz.

Co tici zavérem: van der Dennenova kni-
ha o pavodu valek je skutecné reprezentativni
publikaci na toto téma za poslednich 20 let a
stoji za studium ncjen odbornikium mnoha
spoleCenskovédnich disciplin, ale téz sociolo-
gam, psychologtim a filozoftim, kteii se zaji-
maji o otazky agrese, nasili a pivod vilek.

Jan Kamaryt

Max Weber: Sociologie niboZenstvi
Praha, Vysehrad 1998, 368 s.

Kratce po vydani vyboru z Weberova dila
Autorita, etika a spolecnost ma Cesky Ctendf
moznost seznamit sc ve svém matefském jazy-
ce s dalSi Weberovou praci nazvanou Sociolo-
gie ndaboZenstvi. Jde o &ast Weberova nedokon-
¢eného rozsahlého spisu Hospoddfstvi a spo-
leénost, kterou pro potfeby ¢&eského vydani
v jejim zavéru doplnil pickladate] Jan J. Skoda
nékolika strankami z dalSich dvou Weberovych
praci Protestantskd etika a duch kapitalismu a
Hospoddrska etika svétovych nabozZenstvi.
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Dilo Hospodafstvi a spolecnost vyslo az
po Weberové smrti. Pro tisk bylo sestaveno M.
Weberovou za pomoci K. Jasperse a A. Webe-
ra. Weber je pfipravoval nékolik let pro cncy-
klopedii socialné ckonomickych véd, na jejimz
iniciovani se podilel spolu s celnymi némec-
kymi ckonomy a historiky hospodafstvi K.
Biicherem, J. Schumpeterem, E. Ledererem a
dalsimi. Jednim z jejich spoluautorti byl rovnéz
znamy sociolog, ckonom a politolog R. Mi-
chels. V ramci zminéné encyklopedic nazvané
Ndstin socidlni ekonomiky, ktera méla devét
casti rozdélenych do Ctrnacti svazkid a vycha-
zela v letech 1922-30, tvofila Weberova studic
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tieti ¢ast. T¥i prvni vydani Weberova spisu z let
1922, 1925 a 1947 vysla s nazvem Nastin so-
cidini ekonomiky. [l oddil. Hospoddrstvi a
spolecnost. Teprve Ctvrté (upravené a doplné-
né) vydani z roku 1956, pfipravené J. Winc-
kelmanem, vySlo pod dnes nejcast&ji pouZiva-
nym nazvem Hospoddrstvi a spolecnost. Ndstin
rozuméjici sociologie. Sociologic naboZenstvi
v ném tvofi patou kapitolu druhého svazku,
rozdélenou do dvanacti paragrafi.

Svym zijmem o plvod, vyvoj a socialni
roli naboZenstvi ncbyl Weber mezi tcoretiky
spolecnosti a sociology 19. a zacatku 20. stoleti
vyjimkou. Pocinaje Saint-Simonem, Comtem,
Feuerbachem, Marxem a Engelsem pfes Spen-
cera a2 po Kautského a Durkheima (abychom
jmenovali ty nejreprezentativnéjsi) byla tato
problematika vyznamnym a nékdy dokonce
klicovym tématem uvah viech uvedenych
autort. Co v3ak Cini po této strance z Webera |
mezi nimi osobnost mimotadné dileZitosti,
jsou patrné tfi skutecnosti: (1) t€méf neuvéri-
telny rozsah jeho znalosti vyvoje, mySlenkové-
ho obsahu i ritudlni praxe v3ech svétovych
naboZenstvi. ktery mu umoznil (2) jejich neo-
bytejn¢ hluboké srovnavaci studium ustici
(3) zejména ve zhodnoceni specifiénosti jejich
socidlnich nositellt i funkci v kazdodennim
Zivoté, zvlasté ckonomickém. Z hlediska feSeni
t&chto tfi témat je Weberovo dilo vskutku oje-
dingél¢ a zda se, Ze dodnes nepiekonané.

Problematikou d¢jin a sociologic ndbo-
Zenstvi se Weber zacal systematicky zabyvat
pravdépodobné roku 1903 a az do své smrti uz
nikdy tuto tematiku neopustil. Prvinim vyznam-
nym vysledkem takto oricntovaného zijmu
byla studie Protestantskd etika a duch kapita-
lismu, jez vysla ve dvou pokraCovianich v ¢aso-
pisc Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozial-
politik v letech 1904-1905, vzbudila okamzitg
znatny ohlas a je dodnes snad Weberovym
dilem ncjznaméj$im a nejsiavnéjSim. Weber
v ni vyuZil uréitd statisticka data, ktera pouka-
zuji na zavislosti existujici v rznych zemich
mezi katolickou a protestantskou ndbozenskou
piisludnosti a vlastnénim kapitalu, pisobenim
ve funkci kapitalistického podnikatele, pfislus-
nosti k vrstvam vySe vzdélanych déinikd, a
zejména prisludnosti k vy3e technicky nebo
obchodn¢ vzdélanému personalu modernich
podnikid. Weber se v ni nékolikrat odvolava na

studii svého zaka M. Offenbachera KNonfese «
socidlni rozvrstveni. Studie o hospoddrském
postaveni katolikit a protestantic v Badensku.
To vSechno mu vsak slouzilo pouze jako vy-
chodisko k vyty&eni problému vztahu protes-
tantismu a kapitalismu a k pokusu o jeho ales-
pofi ¢astené FeSeni na zdkladé historickych
dokument(, zejména text(  protestantskych
kazatell, jakoZ i s pomoci vyzkumnych pro-
stfedkd historickym védam tehdy dobfe zna-
mych.

Urcitym doplitkem 1 pokracovanim Pro-
testantské etiky byla dal§i Weberova studie
., Cirkve™ a , sekty” v Severni Americe. Cirkev-
né politicky a sociainé politicky ndstin (pozdcji
Webcrem nazvand Protestantské sektv a duch
kapitalismu). kierd vySla roku 1906 v Casopise
Christliche Welt jako vysledek pozorovani
naboZenskych pospolitosti bthem Weberova
pobytu v USA od zaii do prosince 1904.

Druhym vrcholnym  Weberovym  dilem
z této oblasti je Hospodarska etika svétovych
naboZenstvi, publikovana v nékolika pokraco-
vanich ve stejném ¢asopise jako Protestantska
ctika. Ide o Konfucianismus a taoismus (1916),
Hinduismus a buddhismus (1916-1917) a An-
ticky judaismus (1917-1919).

Weberovu  Sociologii  ndaboZenstvi  lze
v jistém smyslu povazovat za zavrSeni. syste-
matizaci, ale i rozsifeni a doplnéni dvah obsa-
Zenych ve vy$e uvedenych pracich. Zda se, ze
vic podstatné, co v nich Weber vyslovil, na-
jdeme ve zhusténé podobé i v ni. | z tohoto
diivodu je jeji preklad do Cestiny zvIast cenny.

Jak bylo ve Weberovych dilech obvyklé,
nejde oviem o praci Cist¢ sociologickou. Né-
kolik jejich kapitol patfi spiSe do oblasti déjin
naboZzenstvi. Ze sociologického hlediska jsou
asi nejcennéjsi kapitola 7. Stavy, tFidy a ndbo-
Zenstvi a kapitoly 10.-13.. vénované vlivu riiz-
nych cest ke spase na zplsob Zivota a vztahu
nabozZenské etiky ke ,,svétu™.

V sedmé kapitole Weber syntetizujicim
zplsobem analyzuje, jak se u riznych tiid a
vrstev projevuje ndboZenskd vira v zdvislosti
na jejich socialn¢ ckonomickém postaveni a jak
zaroveil je toto postaveni uréitym typem viry
upeviiovano a posilovano. Projevuje se zde
Weberova obecnd metodologickd tendence
nehledat pFi¢inu spoleenskych jevi a procesh
v n&jakém jednom hlavnim urcujicim faktoru,
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ale vykladat je jako vysledek vzijemného pi-
sobeni celé fady faktorti. Weber z tohoto hle-
diska rozebird a na &etnych faktech z dgjin
svétovych naboZenstvi demonstruje, v Cem
spo&iva specificnost rolnické religiozity, reli-
giozity méstského obyvatelstva, $lechty, byro-
kracie, obchodnikl, malé a stfedni burZoazie,
femeslInikua, otroku, chudiny a vibec lidovych
vrstev, ale také Zen. Neni sporu, Ze pravé diky
mj. &mto uvaham a analyzdm se Weber stal
vyznamnym pfedchiidcem sociologie védéni,
jak na to ostatné vyslovn& upozoriuje ve své
Ideologii a utopii spoluzakladatel této discipli-
ny K. Mannheim.

V 10.-13. kapitole vénuje Weber pozor-
nost hlavné tomu, jak rizna ndboZenstvi spisy
pisobi na praktické chovéani v Zivoté. Kli¢ova
je zde Weberova myslenka, Ze touha po spase
nejsiln€ji  pozitivné pusobi, jestlize vytvafi
specificky naboZensky determinovany zpusob
Zivota urCeny jeho ustfednim smyslem nebo
pozitivnim cilem, jestlize tedy ¢lovék z nabo-
Zenskych pohnutek soustavng prakticky jednd
se zfetelem k uréitym pevnym hodnotam. Cil a
smysl této metodiky Zivota muiZe byt &isté
pozemsky. anebo pFinejmensim zCasti obrace-
ny k onomu svétu. Déje se tak v jednotlivych
naboZenstvich a uvnité kazdého z nich u jeho
jednotlivych pfislu$nikd velmi rGznou mérou a
v rozmanitych typickych kvalitach. Tato sys-
temizace zpusobu Zivota pisobi i na hospodaf-
ské jednani, ovem v jistych mezich. NaboZen-
ské motivy nemusi mit nikterak nutné vliv na
zpisob Zivota, zvIasté ne na Zivot hospodarsky,
ale mohou na ngj také mit vliv velice silny.
Nejpronikavéji pisobi nad&je na spdsu na zpi-
sob Zivota tehdy, kdyZz sama budouci spdsa
vrha odlesk uZz na pozemskou existenci, anebo
kdyz je proZivana jako niterny proces uz
v tomto pozemském Zivoté"” (s. 263).

Ide o problematiku, kterda asi Webera jako
sociologa naboZenstvi zajimala vibec nejvic,
nebot’ jeji fefeni mu pomahalo odpovédét na
otazku, jak se ur€ity typ ndboZenské viry a
chapani spasy podilely na vzniku moderniho
(racionalniho) kapitalismu. Pravé uvedené
tematice byla hlavné vénovana jeho Protes-
tantskd etika. Z ni do této Casti Sociologie
naboZenstvi prely dva klicové pojmy, a to
askeze mimosvétska a askeze svétska. Askeze
mimosvétska, tak typickd pro mnoha naboZen-

364

stvi, znamena odlouéenost od ,,svéta“, od so-
cidlnich a dulevnich vazeb s rodinou, s majet-
kem, od politickych, ekonomickych, umélec-
kych, erotickych a vibec viech pozemskych
zajmi. Askeze svétska naproti tomu vyZzaduje,
aby ve&fici se svym specifickym svatym smys-
lenim, s védomim, Ze je vyvolenym ndstrojem
boZim, jednal pravé ve svété a viaci svétu. Jde
tedy o askezi setrvvajici na tomto svété¢ a
vénovanou tomuto svétu.

»OvEt, jako vSechno stvofeni®, pife We-
ber, ,,ma hodnotu podifadnou. Oddavat se jeho
poZitkim, znamend ohrozit svou koncentraci
na hodnoty spasné a na jejich ziskani a bylo by
to symptomem, Ze nesmyslim svat¢ a nedojdu
znovuzrozeni. Av3ak svét, pies svou nedosta-
te¢nost, je prece vytvor Boha a boZi moc se
v ném piece projevuje. Je to jediny material, ve
kterém musi ¢lovék naboZenské charisma ra-
cionalnim etickym jedndnim prokéazat, chce-li
se piesvédtit, Ze na ném spociva a zustava boZi
milost. Jako pfedmét takového aktivniho
osvédCeni se fad svéla asketovi, jenZ do ného
byl postaven, stavd ,povolinim®, které musi
racionalné naplnit. (...) Nitrosvétsky asketa je
racionalista jak v tom smyslu, Ze je v jeho
zplsobu Zivota raciondlni systém, tak i v tom
smyslu, Zc odmitd ve svéi¢ a v jeho fadu
viechno eticky iracionalni, at’ umélecké, at’
osobné citové. Predeviim mu vak vzdy zista-
va specificky cil: bdéle metodicky ovladat svij
zpusob Zivota. Do tohoto typu ,svétské askeze*
patfi v prvni fad¢, v riznych odstinech a
s riznou dislednosti, asketické protestantstvi,

jemuz je jedinym dikazem naboZenské kvalifi-

kace 1o, Z¢ sc Clovek osvEedEi v Fadu svéta® (s.
279-280).

Spojil-1i se tento druh spasy, ktery Weber
nazyvd spasou vlastnim pri€inénim, s jistym
typem spasy prostfednictvim spasitele, a o
konkrétn¢ sc spasou z milosti predestinace,
dospivame k jadru weberovského pojmu ducha
kapitalismu. Predestinace totiz podle Webera
skyta Clovéku obdafenému milosti nejvy3si
miru jistoty, Ze bude spascn, jestlize se oviem

jednou zjisti, Ze patfi k aristokracii t&ch ne-

mnohych, ktefi byli vyvoleni. Tomu v3ak musi
nasvédCovat urtité symptomy. Mezi né¢ patfi
zejména ptislu$nost ¢lovéka k povolani a mys-
lenka, Ze boZzi poZzehnani se dosvédEuje tspe-
chem ¢lovekova racionalniho jednani. Misto
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aby vedla k zdanlivé ,logickému® dasledku,
k fatalismu, vychovavala vira v predestinaci
pravé ve svych nejdaslednéjSich stoupencich
nejsilngj$i myslitelné pohnutky jednat, jak chce
Buh. Nikde tedy podle Webera net€inkovaly
asketické motivy na hospodatského ducha tak
intenzivné jako v t&ch krajich, kde platila puri-
tanska predestinaéni milost. Uceni o predesti-
naci tak pfispélo k raciondlnimu kapitalistic-
kému duchu, v némz Aastiedni roli sehrava
my$lenka metodického sebeosvédéovani v hos-
podatské profesi.

Z uvedeného prikladu je ziejmé, jak uzce
souvisel Weberiiv pokus o systematicky vyklad
uplatnény v Sociologii naboZenstvi s jeho dfive
nebo paralein€ s nim vznikajicimi spisy o na-
boZenstvi, majicimi spise historicky raz.

V nadi recenzi nemizeme ponechat bez
samostatné zminky uvodni stostrankovou studii
Milose Havelky Max Weber a poédtky sociolo-
gie ndboZenstvi, a to uz proto, Ze jde patrné o
vibec nejrozsdhlejsi pojednani o Weberovi,
kter¢é u nas zatim bylo publikovdno. Studic
viak neni vénovana pouzc analyze Weberova
dila, ale ve své prvni €asti seznamuje Ctendfe
s obsahem a postupy discipliny, jakou je so-
ciologic ndboZenstvi. Havelkiv zabér je pfi
tomto vykiadu pomérné Siroky, nebot” zahrnuje
nejen jeji pfedmét, ale upozorituje i na ncktera
nedorozuméni, jez se nékdy pti jejim péstovani
objevuji, seznamuje s jeji historii i s jejimi
hlavnimi  pfedstaviteli. NejvétSi  pozornost
vénuje pravé dilu M. Webera a také E.
Durkheima jako zakladatelskym osobnostem
zminéné discipliny a jejich srovnani.

V této souvislosti si nemohu odpustit dvé
drobné kritické poznamky. Autor se opravnéné
zminuje 0 A. Comtovi jako o pfedchidci so-
ciologic naboZenstvi, ale v§ima si pouze Com-
tovych ndzorti na naboZenstvi z jeho dila Kurs
pozitivai filozofie (1830-1842), jak jsou obsa-
Zeny v Ceském vyboru z této prace, nazvaném
Sociologie (1927). Stranou vSak ponechal
Comtovy nazory zc Systému pozitivai politiky
(1851-1854), nstici v obsahly pokus vytvofit po
Saint-Simonov¢ vzoru nové naboZenstvi, za-
sadn¢ se lisici od podle Comta piekonanych
nabozZenstvi tradinich, naboZenstvi ,,védecké,
jehoz nejvy$$im uctivanym kultem ma byt
misto boha lidstvo a které disponuje svymi
svatymi, modlitbami, kalendafem i knéZimi.

Comte si prost¢ nedokdzal piedstavit dobfe
fungujici spole¢nost zaloZenou na konsensu
bez n&jaké formy naboZenstvi, nebot” s¢ do-
mnival. Ze zminény konsensus nczajisti pouze
jednota myslenkova, ale Ze je zapotiebi i jed-
noty citové, a té je mozné¢ dosihnout pravé
diky nabozenstvi.

Druhd poznimka se tykda pickladu
Durkheimovy definice naboZzenstvi, uvedené na
s. 34, kterou Havelka cituje podle némeckého
vydani Elementarnich forem ndboZenského
Zivota. Srovnianim s francouzskym origindlem
zjistime, Ze misto formulace ndboZenstvi je
»solidariza¢ni systém* dogmat a rituald, ma byt
spravné ,,spojity systém vér a praktik™.

Ve druhé ¢asti své studie, zasvécené ana-
lyze Weberova dila, sleduje Havelka nejprve
vyvo] Weberovych nazori na pozadi doby,
osobnich osudi autora i mys$lenkovych proudi
v Némecku na prelomu 19. a 29. stoleti. Hlavni
pozornost vénuje tzv. konci filozofie, dale
novokantovstvi, historismu i jeho krizi. Jadro
studie tvofi vyklad Weberovy metodologic,
jeho kritiky psychologismu, vyklad pojmut
racionality, racionalizace a porozuméni, Webe-
rova pojeti moznosti lidské svobody v moderni
spolecnosti, problematiky legitimity a panstvi a
koneéné vztahu protestantismu a ducha cko-
nomické racionality. Vyznamné misto zde patfi
rovnéZ obeené klasifikaci riznych interpretaci
Weberova dila.

Havetkova studie svou §ifi i hloubkou vy-
razn¢ prekracuje to, co byva pro obdobné tvo-
dy typické. Je dilem, které by mohlo vyjit i
samostatné. Havelka jim potvrzuje, Ze u nés
dnes patfi mezi n¢kolik malo ncjlepsich znalct
Webcrovych nazorti, neni-li dokonce jejich
znalcem nejlep§im. Pfi znamém ncdostatku
ucebnic déjin sociologie u nas bude Havelkova
stat’ plnit nejen funkci, k niz je primarngé
v knize ur¢ena, ale nepochybuji o tom, Ze se
stane i vyhledavanou studijni pomickou pro
kazdého, kdo se poticbuje s¢ zakladnimi 1é-
maty a rysy Webcrova mySlenkového dédictvi
seznamit.

Je ptijemné konstatovat, Ze diky nékolika
osvicenym nakladatelstvim a jejich spoluprici
s kvalitnimi prekladateli i $pi¢kovymi znalci
oboru se u nds za¢ind dlouhodob¢ neutédend
situace ve vydavani klasikii svétové sociologic
v poslednim obdobi zlep$ovat. Recenzovana
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