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Science and How versus Life and Why
{Conception of social science in the context of thought of Max Weber and Karl Mannheim)

Abstract: This article deals with the conceptions of social science of Max Weber
and Karl Mannheim. The focus is on these two thinkers’ analyscs of social science at
the beginning of the 20th century. More specifically, it concerns the role performed
by social science in the thought of Max Weber and Karl Mannheim in the process of
constructing the meaning of being.
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»Chaodila bosa sem a tam, shledavala je§té néjaké drobnosti, jehly, Iéky, které by snad
mohlo potfebovat ditg, teplomér, ockovaci prikaz ditéte, slamény klobouk proti slunci.
Pak uvafila ze sodovky fenyklovy ¢aj na cestu. Bylo pFijemné sedét u toho; vSechno bylo
tak nadherné bezvyznamné!*

Krati¢ky aryvek z povidky Krdtky dopis na dlowhou rozloucenou Petera Handkeho
nas intuitivné dovadi k pohledu na jedince, pouZijeme-li vyrazovou formu Maxe Webera,
jako na zvife zavéSené do pavudiny vyznamii, které si sam upletl [Soukup 1994]. Pod
timto Uhlem pohledu mizeme chapat — v Geertzové parafrazi symbolické antropologie
opirajici se o pojeti Weberovo — kulturu jako systém sdilenych symbolii a vyznamii, dle
néhoZ dochdzi k jednani a k socidlni interakci. Je to tedy az kultura existujici prostfed-
nictvim konkrétnich jedinct, ktefi jsou jejimi nositeli, co pfifazuje naSemu byti smysl.
Pticemz dochazi k tomu, Ze je okolni{ svét vztahovan k subjektu a jeho védomou &innosti
je obraz svéta konstituovan ve strukturni jednotu {Mannheim 1991].1

Jakou roli v tomto procesu zaujima socialni véda se svym myslenim? Pokusme se
o odpovéd’ v kontextu Weberoveé a Mannheimové chapani socialni védy.

* * *

»-Nase diagnozy prozrazuji povSechnost lékaiské védy, o nas nefikaji nic. S hrizou si
uvédomuji, Ze nic, co je lidské, nelze pfesné popsat®, napsal Gydrgy Konrad ve své proze

") Prace byla napséna jako vystup ze semindatc freud, Weber, Mannheim, ktery byl realizovan na
Skole socialnich studii FF MU v Brné¢ v letnim semestru 1996 pod vedenim PhDr. ing. Radima
Marady. Dé&kuji viem anonymnim recenzentim za posouzeni prace. Na podklade jejich posudkd
jsem nékteré pasaze pfepracoval.
™) Vegkerou korespondenci posilejte na adresu: Tomas Katriiak, Mcrhautova 139, 613 00 Brno.
') Je-li tato &innost subjektu historizovéana, coZ je, jak tvrdi Mannheim [1991], zaleZitosti historic-
ké 8koly a predevsim Hegela, objevuje se v d&jinach ,rozum®. Pro historické védomi se pojem
struktura tedy véZze na ,rozum®. , Strukturdlni pohied objevuje jednotlivé svazano do souvislosti
funkci. At uZ je struktura izolovéna jako jedinecny soubor funkci (napt. ,epocha‘, ,styl* apod.), at
Jjakkoli pfesahuje k univerzu — v kazdém pfipad€ je v ni historicka individualita uvedena v zavis-
losti na rozumu, anebo je alespofi k nému vztaZena“ [Stfitecky 1969: 129].
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