Recenze

lidské spole€nosti. Existenci ckologickych rizik
ptitom pojiméa nikoli jako okrajovy produkt
jinak progresivni lidské €innosti, ale jako od-
vracenou stranu jistého jednostranného zamé-
feni moderniho rozumu a celého zplsobu
moderni organizacc védy a ckonomiky. Snad
proto marné hledame v rejstfiku zminéné knihy
natolik pro sociology posvainé vyrazy, jako je
pokrok, modernizace ¢i prosperita. Namisto
toho v jejim zavéru nalézame zamySieni nad
zplGsoby manipulace modernim konzumentem,
analyzu skutetnych funkci reklamy i kritiku

iluzi, podle nichz si miZeme svou vlastni
identitu kdykoliv jit obstarat na trh s jeho rov-
nosti pro solventni. Zavéreéné pasaze tak pie-
chazeji ve (stale stejné vlidnou a tolerantni)
kritiku spole¢nosti, v niZ by ,,nemélo zustat nic,
co se neda koupit za penize® (s. 202).

Byt Gvod do sociologie Zygmunta Bau-
mana obsahujc 1 tyto pedagogicky nc zcela
vhodné pasaze, Ize jej, domnivam se, ke studiu
doporucit, a to rozhodné nejen zacatecnikam.

Jan Keller

Bernard Michel: Nations et nationalismes
en Europe centrale, XIXe-XXe siecle

Paris, Aubier 1995, 321 s.

Inspirovan ptikladem Ernesta Gellnera, odvaZil
s¢ Bernard Michel, profesor pafizské univerzi-
ty, feditel Centra pro vyzkum soudasné stiedni
Evropy a piedseda Mezindrodni komise pro
slovanska studia, vstoupit na tenky led stiedo-
evropského etnického problému. KdyZz Ernest
Gellner mohl v Praze zaloZit seminal pro
zkoumani narodnostni otazky, pro¢ by sc¢ re-
nomovany znalec déjin stfedni Evropy v 19. a
20. stoleti a nasledovnik Lrnesta Denisc a Vic-
tora Tapié¢ v pratelstvi k Ceskym historikim,
Bernard Michel, nemohl pokusit o vlastni vy-
klad ndrodnostni otazky ve stfedni Evropé.
Nanestésti uz nikdy nemize dojit k Zivé diskusi
mezi ob&ma badateli. ktera by byla mohla zpro-
stiedkovat pro nas nesmirné zajimavym zpaso-
bem pohled zvendi na otiazku nacionalismu ve
stiedni Evropé.

Podle nakladatelské reklamy je Michelova
kniha psana predeviim pro zipadniho Clendfe,
kterému ma pomoci orientovat s¢ v problému,
k némuz v dob¢ valky v byvalé Jugoslavii
masmédia denné piinasela drastické ilustrace.
Na obrazovkach ¢i v noviniach sc ncobjevilo
kvalifikované vysvétleni situace ze strany védy,
Jak tomu byvd, kdyZ se jednd o problémy medi-
ciny, pfirodnich véd &i techniky. Bernard Mi-
chel se domnivd, Zc bylo chybou, Ze nebyli
pFizvani historikové, aby neinformované vetej-
nosti  vysvétlili pasobeni nacionalistickych
mytl. Jestlize sociologové, filozofové, psy-
chologové nemaji dostatek prostfedki a sil vé-
novat se témto problémiam, je tfeba dat slovo

historiktim, kdyZ zapadoevropské spole¢nosti
byly vélkou v byvalé Jugoslivii vyburcovany
z letitého nezdjmu o stiedni a stfedovychodni
Evropu.

MuiZze v3ak historik pFispét k objasnéni na-
rodnostniho konfliktu. ktery sc vynofil pro Za-
pad zcela ncéekané s rozpadem sovétského
impéria? Bernard Michel s domniva, Ze histo-
rik je k tomu plné kvalifikovan. Sam poklada
za historické ohnisko ectnickych problémi
habsburskou monarchii, kterd se rozpadla
v roce 1918. I bosensky konflikt je konec kon-
ch problém vznikly v jednom z jejich ndstup-
nickych statd. Jako vedouci badatelského
centra o soucasné¢ sttedni Evropé je Bernard
Michel podrobn¢ sezndmen se starSi i soucas-
nou literaturou o oblasti sahajici od Hali¢e po
Bosnu a od Cech po Sedmihradsko. Je ticba
ocenit jeho snahu o utfidéni bezbfechého mnoz-
stvi materidlu prostiednictvim volby deseti
zakladnich otazek, kterym se vénuje v deseti
kapitofach své price.

V prvni kapitole celkem snadno s pomoci
knihy Geoffreye Moranta o stfedoevropskych
rasach, vydané kratce po Mnichovské dohodé
v roce 1939, odmitad teorii o rasové nadfaze-
nosti a podfazenosti. pro niz nelze nalézt vé-
deckym vyzkumem doloZeny dikaz. Rovnéz
otazka dorozumivaciho jazyka ve stiedni Evro-
pé, pojednand v druhé kapitole, neni schopna
utvofit patet vykladu. Piesto ,jazykova otazka“
skytd autorovi mnoho latky k¢ srovndvacim
studiim. Pro Cesky postoj povazuje za typickou
Masarykovu vyzvu z roku 1912, abychom ne-
povaZovali narodni jazyk za véc posvatnou,
nybrz pouze za nejpfihodndjsi prostiedek
k vyjadfeni na8ich tuZeb, pfani a citd. Duaklad-
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n&j8i znalec Masarykova dila v3ak patrné na-
mitne, ¢ v Ceské otdzce se ani Masaryk neu-
branil osudné hierarchizaci stfedoevropskych
kultur, kdyZ napsal: ,,Némci nam Cecham mo-
hou ukazovati na svou literaturu, kulturu a ve-
likost — av3ak ani toho, ani onoho Madafi
nemaji. Kulturni stav mad’arského lidu je nizsi
neZ lidu slovenského a literatury znaéné&jsi
Mad’afi nemaji jesté¢ dnes a dokonce Zadné ne-
méli v dobé& Kollarove.” (T. G. Masaryk: Ceskd
otdzka, Praha, vyd. 1924, s. 68).

Neni patrné v silach ani tak velkého znal-
ce minulych i sou¢asnych narodnostnich pomg-
ri ve stfedni Evrop&, jakym nesporné je
Bernard Michel, sladit &i konfrontovat viechny
nazory, které se vyskytuji a vyskytovaly v ev-
ropské literatufe o stfedoevropském problému
poslednich dvou stoleti. Tfeti kapitola vénova-
na srovnavacim déjinam stfedoevropskych na-
rodi proto vyjadfuje predevdim minéni
autorovo, s nimZ nutno souhlasit predeviim
v tom bodg, Ze v kolektivnhim védomi stfedni
Evropy maji mnohdy vétsi alohu historické
mytologie* jednotlivych narodd a ndrodnosti
neZ seriézni prace profesionalnich historik.
Tento autoriv nazor ovlivnil i dal§i kapitolu,
vénovanou pfevazné stfedoevropské politice po
rozkladu komunistickych rezima. Bernard Mi-
chel se domniva, Z¢ 1 vira v demokratické tra-
dice stfedni Evropy je svym zplsobem mytem.
Rozpad Jugoslavie i Ceskoslovenska povazuje
za dasledek nedostatku politické kultury a za-
plnéni prazdného prostoru nacionalismem.

V paté kapitole oviem je tento soud zpo-
chybnén uZitim nazortl literatury o problému
domova, vlasti a ,,zemského vlastenectvi“. Za-
timco v predchézejicich kapitolach bylo ¢asto
uZivano praci mad'arskych a polskych, v této
kapitole bylo dano slovo chorvatské historiéce
Miriané Grossové, francouzskému lingvistovi
Paule Gardeovi, ktery uvefejnil v roce 1992
v PafiZi knihu o rozpadu Jugoslavie, rakous-
kym a némeckym historikim Hansi Lembergo-
vi, Arnoldu Suppanovi a Emestu Birkemu.
Vsichni tito autofi zdutrazfiuji historicky dané
rozdily v postojich stfedoevropskych a balkan-
skych narodd, které teprve po padu jednotného
komunistického vladniho systému se mohly
plné projevit. Na tato tvrzeni navazuje 3estd
kapitola o vztahu nacionalismu a spole¢nosti,
ktera by mohla byt zékladem k diskusi s Er-
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nestem Gellnerem. Slovo je dano ¢eskym histo-
rikim Miroslavu Hrochovi a Zdetiku Solleovi
a polskému historiku Stefanu Kieniewiczovi.
Teprve vsak v dal3i sedmé kapitole Bernard
Michel vychazi z vlastniho hodnoceni specific-
kého historického vyvaoje stfedoevropskych
spole¢nosti. VEnuje se sociabilité v druhé polo-
vin¢ 19. stoleti, k niz naléza nejvice dokladu
pro &eské zemé. A nejen to. Ceské méstanské
besedy a Matice byly napodobovany i skrom-
néj§imi osvétovymi spolky, jako byla rusinska
HProsvita® v Hali¢i ¢ Matice slovenské ¢&i
chorvatské.

Cirkevnim spolkim v habsburské monar-
chii vénuje autor cclou osmou kapitolu. Vyvr-
cholenim, alespofi pro Ceského Ctendfe, je
devata kapitola, kterd se dost podrobné zabyva
sttedoevropskym nacionalismem jako zdrojem
vzajemné zasti mezi ndrody. Bernard Michel se
v ni spolehl pfedeviim na Hanse Lemberga,
objevitele zapomenut¢ broZury vydané uz kdysi
za prvni svétové valky. Napsal ji $vycarsky
antropolog G. Montandon a doporugoval v ni
»masivni transplantaci” narodnostnich mengin

jako zaruku zamezeni budoucich véleénych

konfliktd. Dvacaté stoleti pak dale rozvijelo
my$lenku tzv. ,,vymény obyvatelstva™. Po prvni
svétové vilce sc jednalo predevdim o potladeni
surovych narodnostnich konfliktd mezi Turky,
Armény, Makedonci a Reky. Neni proto divu,
Ze teorii transferu velkych skupin obyvatelstva
se za druhé svétové valky vénoval Rek Nicolas
Politis. Po nastupu nacismu k moci se v N¢&-
mecku Hitlerova men$inova politika obratila
nejen k otdzce Sudet, nybrz i k takovym akcim,

jako byl planovany a plebiscitem obyvatelstva

schvéleny piesun ¢étvrt milionu rakouskych
Némct z jizniho Tyrolska do némecké fise.
Podle Lemberga tato akce, nedokonéend pro
vypuknuti valky, ovlivnila nazory anglické
diplomacie na uZite¢nost vymény obyvatelstva
v oblastech narodnostnich konfliktd. Lemberg
také upozornil na HitlerQv projev z tijna 1939 o
novém uspofadani etnografickych podminek ve
stfedni Evrop¢. Bernard Michel si nikterak
nedini ndroky na uplnost, kdyZ popisuje dal3i
akce presidlovani a vysifdlovani a ,koneénych
feseni®, jejichZ obétmi se staly mnohé narody
v prub&hu druhé svétové valky a kratce po ni
v hitlerovském Némecku, ve stalinském Rusku
a mnohde jinde. Bernard Michel se domniva, Ze



