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¢nich®, jejich posuzovani a vybéry, to'vie pat-
filo jesdte do ,.planova&skych ukolu* socialistic-
kého organizaéniho konstruktivismu a vira
prislu§ného ministra pro privatizaci v Ilaycko-
vu doktrinu na tom nemohla nic zménit. Po-
dobné privatiza¢ni mctoda ,,pfimych prodejt
ptedem uréenému subjektu za u&etni cenu”
muZe byt povaZzoviana za ,obeené pravidlo®
kompatibilni s¢ spontannim fadem pouze pfi
znatn¢  davee  idcologické  zaslepenosti. ..
A jakmile by si hospodafsky politik dokézal
pEipustit povahu Ukolu, pfed kterym stoji, ne-
mohl by couvnout ani pied otdazkami typu
preludu socialni spravedlnosti.

Osudna domyslivost jc kniha v 1layckové
dile ojedingla v jednom sméru. Na s. 152-153
nechdva autor Clendfe vstoupit do své tfinacté
komnaty. i kdyz i ted’ po velkém vahani. Je zde
poctivé vyznani neviry: I°. A. llayck — podobn¢
Jjako néktefi z téch, které tak ostfc napada, ne-
mazc véfit v existenci toho, ..Cemu jini fikaji
BBuh. Je s to ocenit tradiéni moralku jako ne-
zbytnou pro Zivot a budoucnost lidského rodu,
ale jen jako ,.uZiteCnou povéru™. Tento postoj
v sob¢ obsahuje vnitini protiklad nebo pii-
negjmensim nevyfedenou otazku: jak se ma za-
chovat  tradiéni  moralka™  poté, kdyz
sckularizovana spole¢nost odhodi Zitou viru
jako .povCru™? A co je zvlastni. odpoved’, kte-
rou diavd moderni zkoumaéni role instituci a
moralky v opakovanych kooperativnich hrich
(..supcrhrach™) simulujicich uéeni sc ,hraca™
ve spontdnnim fadu trhu kupodivu vyvraci jak
ITayekovu skepsi v tom smyslu, 7e .tradicni
mordlni zasady ...ncjsou raciondIn¢ ospravedl-

nitelné” (s. 75), tak soucasné fc8i i vazbu raci-
onality na osobni internalizované viry
Ucéastnik trhu. Italsky ckonom Stefano Za-
magni pouZivd ve své ,eckonomii altruismu™
pfimo terminu ,justification of moral rules®

jako inherentni soudast koncepce ,rozsifené

racionality”.  Ano, zda sc, Ze IHayekiv
wrozsifeny fad™ poticbuje byt doplnén o ,,roz-
Sifenou racionalitu®, v niZ bude pteklenuta pro-
past mezi tradi€ni mordtkou®, jiZz ncumime
vysvetlit raciondlng, a osobné Zitou virou, kterd
se na trhu ,vyplaci®.

F. A. Tayek cituje souhlasn¢ amerického
badatcle S. N. Pattena (s. 158), ktery jiz téméF
pied sto lety napsal, Zc¢ ,,Adam Smith by! po-
slednim moralistou a prvnim ckonomem®. Ne-
sdilim toto pfesvédéeni o dichotomii ckonomic
a ctiky. Jinak bych se totiz muse! obavat, Z¢ na
druhé stran¢ rozkmitaného kyvadla socialni
rovinovahy je protéjskem ,osudné domyslivos-
ti* stejné osudnd ,naivita™ davéry v trh, ktery
nas osvobozuje od moralnich soudi. A pak by
platila analogie paradoxu, ktery Amitai Etzioni
vyslovil na zdvér své knihy o mordlni dimenzi
ckonomiky na adresu ncoklasickych ckonomtt:
¢im vice lidi by ve svém chovani skute¢né ak-
ceptovalo neoklasické paradigma (1. utilitaris-
mus, racionalismus a egoismus), tim vice by
podminovavali svou schopnost udrzct trZni-
ckonomiku. Tedy analogicky — ¢im vice radi-
kalnich vyznavact [layckova liberalismu u nés
bude, tim bude navrat osudnych omyl socia-
lismu pravdépodobné;si.

Lubomir Mléoch

Jerzy Szacki: Liberalizm po komunizmie

Krakdw, Spolcczny Instytut Wydawniczy Znak
1994, 264 s.

Novd kniha profesora VarSavské univerzity,
ncjvyznamndjdiho soucasného polského histo-
rika sociologického mysleni Jerzyho Szackého
(podrobngjsi informaci o autorovi lze najit vmé
recenzi jeho prace Dylematy historiografii idei
oraz inne szkice a studia, Sociologicky casopis
¢. 2, 1993, s. 258-262) Liberalismus po komu-
nismu zaujima v jcho dosavadni tvorb¢ dosti
zvlastni misto. Zatimco vicechny diivejsi Szac-
kého studic byly pfedevdim historickou analy-

zou vzniku, vyvoje a funkci rlznych
myslenkovych proudd a struktur, recenzovand
pracc je zaméfena hlavnd na to, jak jiz konsti-
tuovana idcova formace, vznikla pavodné v ji-
ném prostfedi, je pfenesena do zeela odlidnych
ckonomickych, socidlnich, politickych i idco-
vych poméri, jakymi proménami pfi tom pro-
chdzi a do jaké miry je schopna tyto poméry
zasadnim zpusobem ménit. Stru¢né a konkrétng
vyjadieno, Szacki sledujc a analyzujc ,,dobro-
druzstvi* liberalismu pfi jeho cesté a plisobeni
v tzv. postkomunistickych zemich vychodni
Evropy.
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Szacki hned v prvnich fadcich své knihy
upozoriiuje, Ze terminologie, jaké pouZivame,
kdyz se zabyvame vyvojem sou€asnych spoleg-
nosti vychodni Evropy, zlistavd v mnohém ne-
dostatedna. Nejlastéji pouZzivany termin komu-
nismus se mu nezdd byt pro oznageni jejich
nedavné minulosti spravny, protoZe v pfesném
vyznamu znamena ideologii, ktera nebyla nikdy
a nikde realizovana a kleré se ukédzala byt mrt-
vou dlouho pted rokem 1989. Termin statni
socialismus ma zase podlc n&ho tu vadu, Ze je
okamZité spojovan s uritym pojetim systému,
na ktery je aplikovan. Proto pouziva termin
redlny socialismus, i kdyZ jej hodnoti jako po-
divny, zavedeny s intenci pfesvédgit lidi, Zc ve
jménu socialismu ustaveny systém neni sice
tim, co by si bylo mozné prat, ale s jinym sys-
témem nelze pocitat. Jeho pfednost vidi v tom,
Z¢ zfeteln& ukazuje, o jakou historickou sku-
te¢nost jde. Szacki prohladuje, Ze slova komu-
nismus a komunisticky bude v textu také
pouzivat, ale pouze kdyZ puljde o ideologicky
projekt a o strany, které se k nému hlasily, ncj-
prve z pfesvédleni, pozddji ze zvyku. Pise, Ze
s¢ nemiize obgejit ani bez terminu postkomunis-
ticky, ktery je dnes dosti vicobecné pouzivan.
Jeho rozsah sc mu v8ak zda byt jasny, a to
proto, Ze pad rcalného socialismu spada ptesné
vjedno s tim, Ze se ve vychodoevropskych ze-
mich komunisté definitivné zfikaji svych dti-
véjsich ideologickych ndroku, a to i predsti-
ranych.

Tuto Szackého terminologickou tvahu,
jakkoli je samozicjmé diskusni a problém pou-
ze naznaduje, aniZ by jcj feSila, povazuji za
cennou. Zda se mi toliz, Zc velka vétina auto-
rd, a to nejen publicisty, ale i sociologlt pouzi-
via dnes terminy komunismus a postkomu-
nisticky bez hlubdiho zamys3leni nad jejich ob-
sahem, nereflektované a znaéné lchkomysling,
jako by 3lo o terminy, které ncpoticbuji blizsi
vysvétleni. Zatimco v pfipad¢ jinych termind
sociologové vétSinou aZ uzkostlivé dbaji, aby
nebyly mnohoznatné a zejména, aby nebyly
zatizeny vyznamy, které jim pfipisuje b&Zny
jazyk, v tomto pfipadé bez velkych zabran pie-
vzali termin komunismus v t¢ idcologické po-
dobé, jak byl pouZivan jecho odptrci napf.
v propagandistické mluvé nejvypjatéjsich ob-
dobi studené valky. Oznaduji jim jak urditou
ideologii, tak i socialné ckonomické systémy
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budované ncjprve v SSSR a poté viceméné
podle sovétského vzoru v riznych zemich, aniZ
by si kladli otazku, do jaké miry byly tyto sys-
témy opravdu realizaci komunistické idcologie,
a aniz by pfistupovali k jejich studiu diferenco-
vané, a lo jak z hlediska jejich narodnich a
historickych specifik, tak z hlediska riznych
etap jejich vyvoje. Tento schematicky a obraz
skute€nosti krajné zjednodudujici pojmovy sle-
pencc ma asi stejnou vypovidajici hodnotu,
jakou mél zvulgarizovany pojem kapitalismu
pouzivany nejstupidndj$imi vyznavadi zdog-
matizovaného marxismu. Zc dobfe vyhovujc
jako ndstroj poklesié¢ho propagandistického
pusobeni politickym a ideologickym zastanctim
~jediné spravné cesty* vyvoje soudasnych vy-
chodocvropskych spolcEnosti, neni nijak pfe-
kvapivé; Zc by vSak mohl byt nastrojem
smysluplnych postuptt  kriticky uvaZujiciho
sociologa, sc mi zd4 nanejvys problematické.

Jind terminologickd potiZz souvisi podlc
Szackého s pojmem vychodni Evropa, ktery
také neni zdaleka jednoznatny. Neékdy se vzta-
huje k zemépisu, jindy k déjindm, ptipadng
pouze k politice poslednich desetileti. Szacki
jej pouziva ve vyznamu, ktery jc nejrozSifendj-
81, 1 kdyZ jej lze rovn&Z snadno zpochybnit. Jde
o evropské tzv. postkomunistické zemé s vy-
jimkou zemi byvalého Sovétského svazu.

Pfesnou predstavu o zakladnich tématech
a obsahu knihy ziskdme jiZz po ptedteni jejiho
Gvodu. Szacki zde parafrazujc Marxav a Engel-
suv Manifest Komunistické strany a pisc. Ze
vychodni Livropu obchazi straSidlo — strasidlo
liberalismu. Mnoho lidi sc oviem v této &asti
svéta hlasi k liberalismu tak ¢istému, na jaky sc
na Zapad¢ uz apin¢ zapomnélo, jini zde naopak
z podl¢hini liberalismu &ini nejtéz8i vytku
svym odplrcim a néktefi jsou dokonce nazy-
vani liberdly, aniZ by jc samotné¢ takova cha-
raklcristika vibec napadla.

Kategoric liberalismu je podle Szackého
ve vychodni Evrop¢ jednim z ncjdalezitéjsich
nastroji uspofadani politické scény i diskuse o
sméru reformy. V ogich stale poéetndjdich pfi-
vrzencu je liberalismus piedzvésti nové spoleg-
nosti, kterd musi byt co nejdifve vybudovana,
nebo alespori uréenim jejich absolutng nutnych
zakladu. Zadna treli cesta podie nich neexistu-
je. Jde jen o to, jak a jak rychle cestou libera-
lismu jit.
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Mnoho uastnik a pozorovatell p¥elomu
roku 1989 je presvédéeno (v této souvislosti s¢
autor odvolava napf. na Jifiho Musila), Ze tento
prelom nebyl ni¢im jinym neZ pravé historic-
kym vitézstvim liberalismu nad socialismem a
po¢atkem navratu zemi vychodni LEvropy na
jakoby ptirozenou vyvojovou cestu, z niz byly
pied lety svedeny komunismem. Toto hledisko
mé podle Szackého uz také svou filozofii déjin,
kterou nejvyraznéji reprezentujec F. Fukuyama
ve svém dile Konec déjin. Védci i politici téméf
jednomysiIng¢ tvrdi. Zc pfed vychodni Evropou
neni dnes jiné cesty neZ pouze liberdlni demo-
kracic a svobodny trh*. Szacki klade otazku,
zda jde o zboZn¢ prani, ncbo o realistické hod-
noceni situace. Na zaklad¢ historickych analo-
gif vyslovujc ndzor, Zzc jdc o iluzi najit jakési
koneéné feSeni, typickou pro piclomové ddjin-
né momenty.

Na Zdapad¢ podle Szackého védi, Ze libe-
ralni demokracie a svobodny trh nejsou dobré
na vicchno, i kdyZ mozna sc nikdy nic lep3iho
nepodati vynalézt. Nékdy se sctkavame sc za-
padnimi autory, ktefi z Vychodu dokonce oe-
kavaji povzbuzeni a priklad, a to proto, Ze se
zde jedté jednou vrdtilo do Zivota revoluéni
nadSeni pravé pro tyto zakladni liberdini hod-
noty. Liberalismus je tudiZ ve vychodni Evropé
nesmirné aktudlni, je dalezitym faktorem soci-
alné politického Zivota, i kdyZ zaroveil pFibyva
i jeho nepfatel (v Polsku zejména z Fad kics-
tanskych demokrati).

To, Ze zde liberalismus hraje takovouto
roli, je podle Szackého psychologickd a spole-
¢enskd nutnost. Aby bylo moZné postichnout
ptirozené kouzlo liberalismu, je totiz téeba pro-
zit konflikt sc socialismem. Je zde jakousi anti-
doktrinou, .marxismem naopak*. Napomdiha
mu rovnéZ jcho ncdavna rencsance na Zapadg.
Szacki je ptesvédéen, Ze si nékolik let uchova
ve zminénych zemich svou dnedni piitazlivost,
zarovent v8ak nema tendenci hdjit nazor, Ze
budeme ve vychodni Evropé svédky jeho bez-
piikladného  triumfu, a (o proto, Zc
(1) liberalismus neni jasné definovéan, lidé si
pod nim pfedstavuji ruzné véci a pravé ve vy-
chodni Evropd panuje z tohoto hlediska vyji-
meeéné velky pojmovy zmatek; (2) at’ jej v3ak
vymezime jakkoli, nedd sc fici, Ze se v této
Casti svéta t&8i masové podpofc spole¢nosti.
Nutnost pfijimat praktickd rozhodnuti vede

k ustupu na pozice ,praktického liberalismu®
¢ili k rezignaci na fe3eni, jez jsou povazovéana
za nejlepsi a liberdlni v plném vyznamu tohoto
slova. Vychodocvropské spoleénosti prodélaly
Hheoliberalni Sok®, ale zajisté v nich jeste
neprobchla  Zza4dnd  liberdlni  revoluce®;
(3) ncuspéch nebo piesnéji pouze C&astedny
uspéch programu ekonomickych reforem, po-
vazovaného dosti vicobecné¢ (nejde ted’ o to,
zda spravn¢) za liberdlni, ¢ini urychlenou ex-
panzi liberdlnich nazori mélo pravdépodobnou.

Vyznam liberalismu v tzv. postkomunis-
tickém své&té plyne podle Szackého z toho, Ze
s¢ vyznauje velkym dynamismem, iniciativou
a rozhodnosti, pokud jde o charakter cil(, které
by chtél uskuteenit. Nejplngji odpovida na vy-
zvu nové historické situace. Urgité slozky libe-
ralniho kréda nczpochybiiuje v podstaté nikdo.
Hiavng liberalismus urdil také dnedni horizont
diskusc o nezbytné systémové transformaci
vychodni Evropy, z &choZ plyne i urgitd aro-
gance jcho ptedstavitel(l. Podle nich je pry za-
rukou jeho vitézstvi sama realita.

Szacki chape svou knihu mj. jako pfispe-
vek k poznani toho, v jakém vztahu je vycho-
docvropsky libcralismus k liberalismu zapadni-
mu, a konstatuje, Z¢ ncjde o pouhou kopii za-
padnich vzord. Odvolava se pfi tom na Mann-
heimovu my$lenku, Ze samo pienadeni ideji do
jiného prostfedi ma nutn¢ za nasledek zménu
jejich vyznamu i funkei.

Jak Szacki uvadi, jecho pivodnim zdmérem
bylo napsat monogralii v&énovanou uréitému
fragmentu nejnovéjgich d&jin. To se v8ak uka-
zalo byt nemozné zejména proto, Z¢ prameny

jsou prili§ bohaté a zaroveri zna¢né rozptylené.

Proto zmingny zamér omezil, a to ve dvojim
smyslu: (1) je to de facto kniha o liberalismu
v soucasném Polsku, i kdyZ je v ni formulova-
no n&kolik tvrzeni 3ir§iho rozsahu a podle moz-
nosti vyuZity i materidly z Mad’arska a byvalé-
ho Ceskoslovenska; (2) je to spie kniha o ide-

jich a problémech ncz o uddalostech, lidech ¢i

organizacich.

V&echna v dvodu nastinéna témata jsou
podrobn& zpracovdna v péti kapitolach knihy.
Prvni z nich jiZz svym ndzvem Namisto definice
liberalismu naznaluje, ¢ v ni nemlZe jit o
nalezeni vieobeené piijatelného vymezeni libe-
ralismu, ale o vy&et hlavnich divoda pravé
toho, pro¢ tato definice absentuje. Patii mezi né
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zejména to, Ze liberalismus od svého vzniku
prosel jako tcorie a praxe mnoha velkymi zmé-
nami, i to, Ze se v jeho d&jinach projevuji na-
rodni  zvla8tnosti. Liberalismus se podle
Szackého formulace ponotil do Sirokého pozadi
liberalni demokracie, ¢imz ztratil mnoho ze své
kdysi relativné zfeteiné identity. Byl to nespor-
ny triumf jeho principd, ale také pficina jeho
»krize®, nebot’ s¢ zmen3ovala moZnost, aby si
uchoval svou driv&j8i odliSnost a atraktivitu.

Dal3i kapitola, nazvana Historicky zdklad,
si zejména klade otazku, do jaké miry mizc
soucasny liberalismus ve vychodocvropskych
zemich navazovat na liberalistické tradice mi-
nulosti a zda zde takové tradice vibec existuji.
Szacki je ptesvédéen, Ze ve vychodni Evropé se
v 19. a 20. stoleti objevovali liberalové, nékdy i
vynikajici, neexistoval viak (snad s vyjimkou
Cech a pozddji Ceskoslovenska) liberalismus
jako stdle pfitomna orientace, kicrou by nebylo
mozné v dané dob¢ pii popisu tohoto regionu
ignorovat. Na piikladu Polska demonstruje, Ze
politické mysleni v 19. stoleti se koncentrovalo
na otdzku, jak to zatidit, aby Polsko bylo znovu
narodnim statem, a méné sc staralo o to, jaky
stat by to mé&l byt z hlediska konkrétnich sys-
témovych fedeni. Situace zde privileguje nacio-
nalismus a zmen3uje naopak pfitazlivost
vyrazné¢ individualistickcho liberalismu.

Mimofadné problémoveé a mySlenkové bo-
hatd je nasledujici kapitola, nadepsand Protoli-
beralismus: autonomie jedince a obcanskd
spoleénost. Szacki v ni Fesi otdzku vztahu di-
sentu (tzv. demokratické opozice) k liberalis-
mu. Protikladnost komunismu a liberalismu
v zemich realného socialismu byla samozicjmd
okolnosti pfiznivou jak pretrvavani uritych
liberdlnich idcji, tak i jejich rccepei a jejich
vlastnimu vynalézani. Z liberalismu se &erpaly
argumenty proti komunismu, i kdyZ se tak nc-
muselo ¢init uvédomdle. Jakdakoli kritickd re-
flexe o komunismu, nczavisle na svém
vychodisku, aktualizovala klasicka témata libe-
ralniho my3leni, a to i kdyzZ kritik o liberalismu
mnoho nevédél a byl vagi nému negativné za-
méfen. Pravé pro tyto nazory a postojc pouZiva
Szacki ozna&eni protoliberalismus. Byla pro n¢
typicka Zivd idea ,,tfeti cesty™ i to, Ze na pofadu
dne nebyla jesi¢ otdzka budovani nového sys-
tému.
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Szacki poté pomérné rozsahle a podlec mé-
ho nazoru presvédeivé analyzuje, zda byl tento
synkreticky protoliberalismus silou ¢&i slabosti
vychodoevropskych odptircd realného  socia-
lismu a zda je mozné v ramci této demokratic-
ké opozicc najit pocatck dneSniho vychodo-
cvropského liberalismu. Dospiva k jednoznaéné
odpovédi: zminény mySlenkovy smér ncved!
v zadném ptipade¢ v zemich vychodni Evropy
k tomu, Z¢ sc zde objevil liberalismus v (¢ ¢&i
on¢ ,,zralé” podobg&. Rozvoj ,,skutecného™ libe-
ralismu byl odpovédi na jinou situaci a poku-
sem fedit jin¢ problémy. Tvotili ho rovnéz
zcela jini lidé.

Predposledni kapitola ma nazev Ekono-
micky liberalismus: ,, opominutd cesta antiko-
munismu’ a Szacki v ni presvédeivé dokazuje,
Zc to byla pravé tato slozka liberalismu, kterd
schrdla daleZitou roli pti utvakeni dnedni poli-
lické scény ve vychodni LEvropg, zejména viak
v Polsku, Mad'arsku a v Cechach. [ kdyz byly
vazby jeho jednotlivych piedstavitela s diivejSi
a pred rokem 1989 vlivngjsi demokratickou
opozici jakékoli, byl nesporné odlidnou ideolo-
gickou formaci, kterd pfipravovala zdklad
k uplnému zavrZeni tzv. komunismu v oblasti,
jez byla slabou strankou jeho diivéjsich a
z mnoha hledisck radikalngjSich kritika, tj.
v oblasti ckonomiky. Rozhodn¢é prijeti kapita-
lismu a odmitnuti ideje . tfeti cesty™, jakoZ i
koncentrace pozornosti na piestavbu hospodar-
ského systému byly a zistaly hlavnimi speci-
fickymi znaky této oricntace.

Szacki zdtraziuje, Ze jeji stoupenci jsou
nuceni plsobit ve zvladtnich a bezprecedent-
nich podminkach vyZzadujicich péstovat social-
ni inZenyrstvi velkého rozsahu, jehoZ dkolem
by bylo vytvorit novy fad. Pfcjimaji ze zapadni
liberdlni tradice jcho obcené principy, ale ne-
mohou napodobovat metody, které se v ni usta-
lily, neboli vyzndvat ideu zmény svéta krok za
krokem, bez skoki a oticstt. Nemohou tuto idcu
aplikovat. aniZ by do ur¢ité miry rezignovali na
cil, ktery si vytycili, a pokud k nému dasledné
sméfuji, muscji sc utikat k metodam, jez libe-
ralni nejsou. Jakkoli vdeei za své nejvEétsi uspe-
chy pti prekondvani tzv. komunismu tomu, Ze
Jjsou kritiky vnucovani vykonstruovanc¢ho fadu
spole¢nosti, sami s¢ ocitaji tvati v tvaf analo-
gickému pokuscni, ncbot’ disponuji hlavné tco-
rii, ale jen v malé mife jinymi neZ politickymi



