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voje”. Zde se setkdvame i s hlubsim pohledem
na tzv. ,potratovou politiku“ SSSR, ktera
v letech 1920-1936 a od roku 1955 umélé pte-
rudeni téhotenstvi povolovala, zatimco na za-
padé Evropy bylo aZz do 70. let zakazano. Toto
uvolnéni v3ak znamenalo naprosty nezdjem
sovétské mediciny o jakoukoli lékafsky sledo-
vanou antikoncepci. Tak se mohlo stat, Ze napt.
v roce 1965 se provedlo vice nez 8 a ptl milio-
nu umélych pferuseni t&€hotenstvi, coZ piedsta-
vovalo téméf dvojnasobek poltu v tom roce
uskute¢nénych porodli Zivych déti. Stejné tak
povazuje Blum za ptiklad postoji obyvatelstva
SSSR k vlastnimu zdravi epizodu tzv. Gorba-
¢ovova ,,suchého zakona® v roce 1986. V dobé
jeho platnosti s poklesem spotfeby alkoholu
kles! i pocet vrazd, sebevrazd a pracovnich
drazd kongicich smrti. Podle Blumova nazoru
sovétskd medicina stadila zvladat pouze za-
kladni technické problémy svého oboru a ne-
méla néjakou 3ir3i koncepci zdravého vyvoje
populace. O tom by své&d¢ila i nedavna obnova
kdysi na konci 20. let pferudené debaty o euge-
nice a genetickém zakladu sovétské spole¢nos-
ti, ktera v dne$nim postsovétském Rusku
pfedstavuje ve srovnéni s ostatni Evropou jaky-
si anachronismus védeckych debat mezi dvéma
vélkami.

Ptesto, Ze se v SSSR uZ v 60. letech roz-
vadélo ptiblizné¢ 35 % manZelstvi, coZz byla
proporce rozvodovosti dosazend v nékterych
zapadnich zemich aZ za dvacet let, Alain Blum
povaZuje rodinu na vétSiné tzemi byvalého
SSSR za hlavniho pfedavatele kulturnich a
mordalnich hodnot ze staré predrevoludni spo-
le¢nosti. Blum se domniva, Ze rodina v SSSR
vytvofila prosttedi, v némz jednotlivec mohl
nalézt a moZn4, Ze dosud i v postsovétské spo-
le¢nosti naléza ochranu, kterou mu v dostate¢-
né mife neposkytuje stat. Rodiny se v SSSR
chovaly podobng& jako v ostatni Evropé, kdyZ
sniZzovaly polet déti, které¢ pfivadély na svét.
Proto je také velmi t&Zké souhlasit s té€mi, kdo
vyCisluji do stamiliond populagni ztraty zemi
byvalého carského Ruska zplsobené viddou
socialismu. Nadprimérné vysoka plodnost
obyvatelstva piedrevoluéniho samodérZavi po-
klesla totiZ ne z vile, ale spise proti vili sovét-
ského statu, ktery se vZdy snaZil zahladit ztraty
zpusobené terorem proti vlastnimu obyvatel-
stvu prosazovanim radikalniho antimalthusian-
stvi, v tehdejsi zapadni Evrop€ uZ zastavaného
pouze katolickou cirkvi.

Pavia Horska

Our Global Neigbourhood. The report of the
commision on global governance
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V souvislosti s lofiskym 50. vyro€im vzniku
Charty a Organizace spojenych narodl ptipra-
vila mezinarodni komise skladajici se z 25 vy-
znamnych osobnosti z oblasti politiky,
ekonomie a dal3ich oborti (mezi nimi byvalého
¢eského ministra zahrani¢nich véci Jitiho Dien-
stbiera) vétsi publikaci se zajimavym ndzvem
Globdlni sousedstvi. Termin ,,globalni“ se pak
v textu mnohokrate opakuje ve vazbé s dal$imi
pojmy.

Sam pojem ,sousedstvi® je jist¢ b&zZné
znam, a to na Grovni vztahl uvnitf rliznych
komunit, ale také vztah( mezi sousedicimi
staty, pfitemzZ se vidy zduraziiuje jeho kladna
stranka. Byl také uveden jiZ v Charté OSN, ale
teprve v této publikaci je rozpracovan na uro-
veni vielidskou a globaini. Zaroveri se zde zda-
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razfiuje jeho komplexni pojeti zahrnujici
viechny zakladni problémy Zivota lidstva a
cesty k jejich fedeni. To Uzce souvisi s dal3im
pojmem ,,global governance* uvedenym v pod-
titulu. Jeho vyklad a také pteklad je jiz sloZit&;-
§i. Autofi velmi zdiraziiuji, Ze naprosto nejde a
nesmi jit o vytvéafeni néjaké globalni svétovla-
dy, nybrz o dlouhodoby proces smétujici k or-
ganizovani &i fizeni vyvoje lidstva a feSeni jeho
probléml v zdjmu a za u&asti viech nérodi.
Jinak fe¢eno, aby se sprava globélnich zalezi-
tosti stala v&ci viech lidi jako ob&ani globélni
spoleénosti.

Vychodiskem je  soulasny  proces
»globalizace” ve svété a t€Zist€ je v hledani
tomu odpovidajicich ptistupi k fedeni existuji-
cich a nazravajicich problémi. Na prvni misto
je postaveno globalni a komplexni pojeti bez-
pe¢nosti. Vychazi z toho, Ze bezpelnost uZ
nemuZe — jako tomu bylo aZ dosud — byt cha-
pana pouze jako zajidteni jednotlivych stath



Recenze

proti moZnému vojenskému napadeni ze strany
druhych statt. S tim vzdy souvisely zdvody ve
zbrojeni, které po druhé svétové valce dospély
aZ na uroven jadernych zbrani a k hrozbé ja-
derné valky ohroZujici samu existenci lidstva.
Rozpad komunistického systému v Sovétském
svazu a jeho satelitech a s tim spojeny konec
studené vélky pfinesl nesporné veliky klad
v tom, Ze hrozba globalni jaderné valky se pod-
statng sniZila a Ze do3lo i k prvnim krokim
v omezovani jadernych potenciali Ruska a
USA. Zustavéa viak dalsi tkol: zabranit roz3i-
fovani vlastnictvi jadernych zbrani na dalsi
stity a zaroveii zajistit, aby se takové zbrang
nedostaly do rukou extrémistickych a teroris-
tickych skupin. I kdyz se také pon&kud sniZilo
tempo zbrojeni v oblasti konven&nich zbrani,
pokrauje jejich vyvoz do krizovych oblasti
svéta a podporuje trvani dosavadnich ozbroje-
nych konflikti i vznikani novych.

Nadale navic trvéa rozpor mezi naklady na
zbrojeni a nedostatkem prostfedkii pro naléhavé
potieby lidstva v oblasti ekonomické, sociéini a
ekologické. Tim dulezitéji je podle autori
usilovat o skutegnou demilitarizaci sou¢asného
systému statt sniZovanim vojenskych potenci-
4l a omezovanim zbrojeni na miru opravdu
nutnou k zajidtovani obranné schopnosti statd.

Velka pozornost je v pojeti komplexniho a
globalniho chapani bezpeénosti vénovana ob-
lasti ekonomické. Zduaraziluje se, Ze globdlni
propojenost svéta jak na zakladé technologic-
kého pokroku, tak rozsahu mezinarodnich or-
ganizac{ a instituci, mezi nimiZ stale v&t3i roli
maji transnacionalni korporace, zcela pfesahuje
hranice jednotlivych statd, a tedy i d¥ivéjsi po-
jeti jejich ekonomické bezpeCnosti. Nesporné
se zvy3uji moznosti, jak zajiffovat globalni
ekonomickou stabilitu svéta, ale nadale je tato
stabilita velmi kfehka a miZe snadno byt naru-
$ena riznymi ekonomickymi konflikty.

Trvalou hrozbou ov3em zistava propast
mezi Grovni pramyslové vyspélych zemi a pie-
vaznou &asti zemi rozvojovych. AZ dosud byla
b&Zné formulovana jako rozpor mezi Severem a
Jihem. Zatim v3ak na jedné strané n¢které ze-
me, a to pfedev8im v jihovychodni Asii, jiZ
dosahly vysoké drovné nejmodernéjsi primys-
lové vyroby a staly se dravymi konkurenty ve
svétovém obchodé. Proti tomu v nékterych ze-
mich, a to zvlaité v Africe, se jejich hospodaf-

skd4 situace nejen nezlepSila, ale jesté se
zhorsila. Jak se uvadi, asi 1,3 miliardy lidi na-
dale Zije v naprosté chudobg a velka €ast z nich
Jje pfimo ohroZena hladem. To spolu s pusobe-
nim etnickych a dal3ich rozporl zesiluje mig-
rani pfesuny, které op&t vyvolavaji dalsi
konflikty. Patfi sem i rostouci urbanizace ne-
odpovidajici trovni industrializace mnohych
zemi. Predeviim se v8ak potvrzuje, Ze dosa-
vadni pojeti rozvoje téchto zemi naprosto ne-
splnilo nadéje. 1 zde je tieba hledat nové
zplsoby feseni, které opét vyZzaduji komplexni
a globalni pfistup, aby situace v t&chto nejroz-
sahlejsich oblastech neohrozila bezpe&nost lid-
stva.

Pojeti globalni a komplexni bezpe€nosti se
pIné promita i do oblasti ckologické. Této pro-
blematice je ve svété vénovdna pozornost jiZ
del3i dobu, avak feleni se zatim prevazné hle-
dala jen na Urovni jednotlivych stati. ZvIaste tu
trvale pusobi rozpor mezi slovy a skute¢nymi
Ciny pramyslové vyspélych zemi. Zaméteni na
konzumni spole¢nost a tomu odpovidajici vy-
roba vede jednak k nadmérnému Cerpani zdroji
Zemé a k jejimu ekologickému zamotovani. Za
druhé trva neochota prispivat k fedeni ekolo-
gickych problémid hospodatsky malo vyvinu-
tych zemi. Zde pak narstaji takové jevy, jako
je nigeni dedtnych prales v Jizni Americe nebo
devastace pfirody a rozdifovani poudti v Africe
i v jinych regionech, coZ ma nejen dalekoséhlé
dusledky pro globalni klima, ale i migraéni
tlaky a z toho vznikajici konflikty.

Autofi oviem uvadgji i nutnost reagovat
v¢as na dal$i hrozby pro bezpeénost lidi a lid-
stva. Sem aZ dosud pattila zviasté ideologicka
konfrontace zdiavodiujici studenou valku a
zavody ve zbrojeni. Zanikem Sovétského svazu
byl podstatné omezen jeji globalni rozmér a
nevystupuje tak nebezpetngé v souvislosti s
existenci takové komunistické mocnosti, jakou
je Cina. Nadale viak zistavaji a je$té se nebez-
peéné vyhrocuji takové jevy jako faSismus,
nacionalismus, etnické rozpory, naboZensky
fundamentalismus, a mnohé z nich jsou spoje-
ny s vytvafenim extremistickych a teroristic-
kych skupin. Konec koncti patii sem i celkovy
rdst kriminality spojeny Casto s Sitenim drogo-
vé zavislosti a obchodem s drogami, ktery na-
byva celosvétového rozsahu. Uvadén je viak i
vliv televize a dalSich masovych médii, které
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rGznymi zpisoby roznécuji sklon k nenavisti a
nasili zviasté mezi mladymi lidmi.

Proti tomu stavéji autofi nutnost rozvijeni
globalni etiky. Ta ma vychazet z uplatfiovani a
roz8ifovani zakladnich hodnot duleZitych pro
kazdého Clovéka a pro lidstvo v globalnim mé-
fitku. Patfi sem pfedeviim soubor lidskych
prav, zvlasté pak respektovani prava na Zivot
od jednotlivce pfes v8echny dalsi trovné azZ po
existenci lidstva jako celku. Dale pak svoboda,
spravedlnost, rovnopravnost i rovnost v pfistu-
pu k zékladnim potiebam existence ¢loveka,
vietné vzdélani a informaci. S tim je v3ak spo-
jena aktivni GCast a zodpovédnost kazdého Clo-
véka za uskutecitovani vsech téchto principl a
vibec vieho, co je formulovidno jako obecné
z&jmy — ,,commons® — lidstva. V tomto sméru
by mél vznikat jakysi novy, skutecny internaci-
onalismus, sbliZujici viechny narody a v3echny
lidi, ktery pfi uznavani veskeré diverzity lidstva
by zachovaval a déle rozvijel viechny zakladni
hodnoty.

V tomto Siroce pojatém projektu globélni-
ho sousedstvi a governance musi samoziejme
jiZz vzhledem ke svému objektivnimu postaveni
ve svét¢ nadale plnit svou alohu Organizace
spojenych narodd. Jeji vznik spolu s vyhlage-
nim Charty spojenych narodt byl pfed padesati
lety spojovan s velkymi nadgjemi. Mnohé
z nich se nemohly splnit proto, Ze ve velmi
kratké dobé bylo lidstvo rozdéleno bipolarni
konfrontaci, ktera také zasahla OSN a hluboce
narudila jeji ¢innost. Rozklad komunistického
systému a nastup Ruska a dal3ich postkomu-
nistickych zemi k budovani demokratického
systému sice vytvofil pfedpoklady pro u€inngj3i
rozvijeni Cinnosti OSN, ale ve svété doSlo a
dochdzi k fad¢ dalSich zdvaznych zmén, na
které by mé&la OSN reagovat. Autoti Globalni-
ho sousedstvi pfichdzeji s n€kterymi velmi za-
vaznymi podnéty.

Predev8im podtrhuji, Ze je nutné z hledis-
ka dosavadni struktury OSN reagovat na pocet-
ni rist ¢lenskych statd OSN. Z pivodnich 51 se
jejich polet aZz dosud zvysil na 185. Viechny
tyto ¢lenské staty jsou sice formalné rovno-
pravné zastoupeny ve Valném shromaZzdéni
OSN, av3ak, jak autofi zduraziiuji, i nadile
hlavni Glohu pfi feSeni nejzavazngjsich otdzek
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svétového vyvoje mé Rada bezpeénosti. V ni
pak rozhodujici misto ma pét stalych ¢&lent
s pravem veta. Proto autofi pfedkladaji navrh,
aby pocet stalych &lend Rady bezpeénosti byl
roz§iten o dalSich pét, ale tyto staty by nemély
pravo veta.

Z hlediska jiZ uvedeného pojeti ,,govern-
ing® predpokladajiciho daleko vétsi u&ast naro-
did a lidi na fizeni globalnich zaleZitosti, je
ptedkladdn daldi navrh na doplnéni struktury
OSN dvéma organy. Jednim by mélo byt Fé-
rum obtanské spolegnosti, v némz by byly za-
stoupeny nevladdni organizace a instituce
vytvafené v jednotlivych zemich i mezinarodné
ob&any. Férum by se schazelo jednou za rok a
podavalo by Valnému shromaZdéni navrhy
sméfujici k feSeni problému zahrnovanych do
pojeti globalni a komplexni bezpe¢nosti. Dru-
hym organem by méla byt Peti¢ni rada, sloZena
z péti az sedmi naprosto nezévislych vyznam-
nych osobnosti, kterym by bylo mozno podavat
petice upozoritujici na pfipady, kdy globalng
pojata bezpeénost byla hrub& porusena.

Zv)adte¢ zavazna, jak potvrzuje posledni
vyvoj, je potieba nového pfistupu k takovym
zdkladnim principim, jako je suverenita,
Gzemni integrita, nevméSovani, nezdvislost,
sebeurdeni a dal3i. V3echny tyto principy musi
byt uplatiiovany jak v souladu s vnitfnim vy-
vojem v jednotlivych statech, tak s globalnimi
zajmy lidstva a uvedenou globalni etikou.
A pravé zde by se méla vyraznégji rozvijet jiz
zahdjend zvy$ena aktivita OSN, vedouci od
ptedchazeni konfliktam, pfes jejich mirové
feSeni aZ po pouZiti intervence jako posledniho
prostiedku, kdyz by do3lo k hrubému poruseni
bezpetnosti naroda a lidi.

Jist¢ mnohé z toho, na¢ bylo moZno z ob-
sahu Globdlniho sousedstvi jen struéné& upo-
zornit, vyzniva pfili§ obecné a po dosavadnich
zkuenostech lidstva ptili§ idealisticky. Jist&
také narazi na neschopnost statd a vlad preko-
navat izké zajmy tak zvané realistické politiky.
Tato kniha je viak jist¢ také i podnétem pro
spoletenské védy, mezi nimi i sociologii.
VZdyt pojednava o dileZitych otazkach spole-
Cenského vyvoje od arovné jedince aZ po uro-
veil globalni spole€nosti.

Viadimir Sojik



