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informaéni i formdlni charakter. Na jedné
stran€ vystupuje rovnost piistupu ke vzdélani
jako legitimni poZadavcek, na druhé strané neni
americky vzdélavaci systém uniformni. Ve-
fejné, soukromé a cirkevni Skoly jsou stitni by-
rokracii kontroloviny riznym zpiisobem a
podporuji rlizné skupiny obyvatelstva. Ame-
rické vzdélani je v krizi i proto, Ze formalizo-
vané struktury dozirdni a rozdélovani pfevazuji
nad obsahovymi. Hlavnimi nepfiteli reforem
amerického vzdélivaciho systému jsou men-
talita skrblictvi a nedostatek vnitfnich inovaci,
prav€é tak jako edukativnich technologii.
Jonathan Imber upozornil na zmény v institu-
cich mediciny. Pominuly jiZ doby, ve kterych
Talcott Parsons popisoval normativni viru ne-
mocnych ve specialistu vybaveného afektivné
neutrdlni védou a technikami. Ameri¢ané dnes
védi, zvlasté pak diky rozSifenym epidemiolo-
gickym syndromim (AIDS), Zc¢ ptiroda je
mocnéj§i nez diagnéza. Kulturmi rozuméni
ncmoccem, moZnost pfedchazet jejich GCinkim
mi nahradit v8ev&douciho lékafe, ktery dnes
v Amecrice jiZz nemizZe pti tlaku pojiStovaciho
systému pfevzit plnou zodpovédnost za zdravi.
Jeho strategii je pfendSet zodpovédnost na lé-
katské pfistroje. James Davison Hunter a John
Steadman Rice se vénuji zakladni zmeéndm
amerického naboZenského Zivota, které se
oznaduji{ jako ,novy ckumenismus®. Hranice
mezi protestantismem, katolicismem a judais-
mem se stiraji, cxistuji paracirkevni organi-
zace, které se vzijemné podporuji. Naptié
témito procesy sc vinou dvé tendence politické
idcologie. Prvni je ortodoxni a odkazuje na
transcendentni zdroj mordlni autority, druha
progresivistickd je zaloZend na sebezdivodiiu-
jicim se raciondlnim diskursu. Gay Tuchman
obraci pozomost ¢tendfe na dvoji podobu
amerického kulturniho Zivota, kterd je plura-
listicka a zaroveii v ni panuje pfeziravost vlad-
noucich nad ostatnimi. Stiraji se sice hranice
mezi vy$8i a masovou kulturou, pevné je$té
v padesitych Ictech, kultura a uméni vSak
nejsou svobodnéjsi, jak by se na prvni pohled
zddlo. Kultura je i naddle fizena byrokra-
tickymi a ckonomickymi elitami, které jsou
schopny diky hegemonii médii u€init z jedné
knihy bestseller a druhou ponechat jako
bezcenny kus papiru. Na tomto stavu viak
prodéliva americkd spolegnost. Preziravy

postoj vladnouci kultury implikuje otazku, zda-
li  neni kultummi  pluralismus  vyvojem
segmentarni spole€nosti ke spoleénosti oslavy
jednotnosti a nerozmanitosti (samness).

Ctvrtym okruhem recenzované knihy je
snaha vystopovat problémy, kterymi by bylo
moZné vylozit vy$e uvedené Zmény. Rebecca .
Klatchova se snaZi rozli§it vnitini nuance kon-
zervativniho chdpani svéta. Sedmdesitd a
osmdesatd 1éta jsou obdobim ncjasnosti a stra-
chu z velké a v8e ovlivilyjici vlddy. To je
chvile pro pravici, kterd dostala pfizvisko
novd. Nova americkd pravice se déli na soci-
Alni konzervatismus a na konzervatismus lais-
scz fairc. Prvni sdili optiku rodiny a moralni
komunity, ve které je americkd spole¢nost po-
kragovanim biblickych principil, zatimco druhy
upfednosttiuje individudlni svobodu v oblasti
podnikédni. Obé dvé ktidla tvori logicky kom-
plex vidéni svéta, nebot’ je spojuje to, €im jsou
negativné konsternovana. Tim je ncautentické
plsobeni velkého stitu na osobnost Elovéka. J.
William Gibson doklida velmi vyznamny rys
americké kultury. Je jim role nasili. Vdlka ve
Vietnamu znamecnala ranu jistoté vScmocné
Ameriky. Americkd kultura symbolizovand ve
filmové postavé Ramba sc snazi regenecrovat
zranénou Ameriku po Victnamu mytologii
valky, ve které vystupuje osamély vileénik,
ktery vZdy vitézi a osvobozuje spole¢nost. Jack
Katz se vénuje sociologické analyze zlo€in-
nosti v USA, kterou chipe jako politicky pro-
blém. Odmita v kazdém ptipadé instrumentaini
perspektivu  zlodinu, kterd vysvétluje tuto
anomii psychologicky nebo sociologickym
materialismem. LoupeZi se napfiklad dopous-
téji lidé, kteti jsou zaméstnani a bezpeéné znajt
cesty, kterymi by vydélali vice a bez rizika.
Nechybéji zde ani zloCiny amecrické stfedni
tiidy (white collar crimes). Inteligentni pocho-
peni kriminality predpoklada nechdpat ji redu-
kované jako néco, co do spolcEnosti nepatii,
ale naopak jako to, co vyjadfuje jeji vnitini
paradoxy.

Posledni patou oblasti jsou pfispévky na-
zvané Vznikajici Amerika. Carmen Siriani a
Andrea Walsh ji vidi pod prizmatem zmény
organizace ¢asu v postindustridlni dobé&. Cas je
spornym terénem, nebot’ nové technologic sice
rudi rigidni &asové normy lincarity Zivota,
nicméné tlak na racionalizaci vyuziti Casu se
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jesté umociuje. Individudlni autonomie, rov-
nost pohlavi a osobni zodpovédnost jsou tak
dale zpochybiiovany. Postindustridlni tlak na
permancntni rekvalifikaci smyvaji hranici mezi
soukromym a vcfejnym Zivotem. Organizace
Casu tak nemidZc byt jednoduchou soudisti
unifikujicich disciplina¢nick tcchnik, protoZc
zde mame co do &inéni se svébytnymi kultur-
nimi vzorci. Politika v ,,Post-dealu” umoziiuje
alternativy, coZ sice umociiuje a oZivuje ideu
obdanstvi, zdroveti v8ak pak diverzifikovany
Zivot socidlnich aktérll vyZaduje téméf nevy-
hnutelné permanentni volbu, a to posiluje roz-
mér ndtlaku. Richard Madsen popisuje
soudoby politicky diskurs jako bezobsazny
konsensus segmentované spole€nosti. Moralni
a politi¢ti zakladatelé Ameriky (Thomas Paine)
pohliZeli na tuto spole€nost jako na kulturné
homogenni celek. Mordlnim podkladem ame-
rické republiky je autonomni individuum
uplatiiujici své privo na §tésti. Jcho prostied-
kem je majetek, zemé a zbozi. Hovofit v Ame-
ricc o partikuldrnich zdleZitostech jako o
obcenych, je ideologii v nehrub¥im slova smy-
slu, a to i proto, Ze Amerika dneska neni kul-
turné homogenni zemi. Politicky diskurs tak
nemiZe byt naplnén a je obcanskou vilkou
vedenou jinymi prosttedky (Mac Intyre). Alan
Wolf vidi novou Ameriku jako zemi zbavenou
svého t&Zist¢ (decentred America). Pro Par-
sonsc jim bylo ckvilibrium, pro marxisty tfida.
Soudobi spole€nost je tavicim kotlem, pficemz

s¢ nevi, kam spé&je. Pocit svobody je doprovi-
zen existenci chaosu, Amcri¢ané uZ nereaguji
soustfedéné. Socidlni jedndni jiZ nelze vysvétlit
klasickymi obecnymi schématy. Nejistd bu-
doucnost vede politiky k o to autoritativn&j§im
promluvdm, o co méné rozuméji svétu kolem
sebe.

Vyéet obsahu dokladd, Ze rccenzovand
kniha umoZiiuje ¢tendfi seznamit se podrobngji
s amcrickymi sociology stfedni generace a
jejich problémy, je viak i logicky konzistent-
nim pohledem na americkou spoleénost. Po-
slouzi tedy kazdému, kdo sc zajimi o
sociologii, ne jako o redukovanou disciplinu
scientismem zaStiténych expertll, ale jako o
obor, ktery skytd viccrozmérny pohled na
pfedmét svého zijmu. Komplexni, ambiva-
lentni a ncstabilni spolcénost, jakou Amerika
v poslednim desctileti tohoto stoleti bezesporu
je, si pristup rccenzovanych textit vyZaduje.
Wolf svou edi¢ni praci prokazal schopnost
inteligentné vytypovat ncjvyznamnéjsi a ziro-
veit mnohdy t8Zko postfchnutelné momenty
spoletenské zmény. Zdd se, Ze toto postiZeni
neni v silich jedné optiky a jednoho ¢loveka.
Recenzovand kniha je tak mimo jiné upozor-
nénim, Ze sociologic mad vedle rozméru souté-
Zivosti i potfebu kooperace, vzijemné
komunikace a ochoty uznat privo na odli$ny
postoj. Takova sociologic ma totiZ Sanci pro-
kazat svou vypovédni hodnotu.

Viadimir Miiller

Labiographic. Usages scientifiques ctsociaux

(Monotematické &islo francouzského asopisu
Politex. Travaux de science politique 27,

3c trimestre 1994. Ed.: Presses de la Fondation
nationale des sciences politiques, Paris, 222 s.)

Monotematické éislo francouzské politologické
revue Politex v roéniku 1994 je vénovano vé-
deckému a socidlnimu vyuziti biografie. V edi-
torialu redakce mini, Zc nastala vhodnd doba
pro ndvrat k diskusi o biografii, kteri ve
francouzskych socidlnich védich probihala
dosti vzruSené v scdmdesiatych letech. Na
stranu biografie se tehdy stavéli ti, kdoz kriti-
zovali strohost statistik zaplavujicich socidlni
védy, byli proti ,,odlid§t'ujicim* strukturalistic-
kym modeliim a chtéli dit promluvit ,,hlastim
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zdola®. Jini v8ak vidéli v pronikini biografie
do sociologic ¢i do historiografie velké nebez-
pcéi pro védeckou zakotvenost oboru. Obvifio-
vali totiZ biografii z celé fady metodologickych
neujasnénosti vedoucich k subjektivismu, po-
pulismu, impresionismu a podl¢hani iluzim o
vlastnim obsahu. Ted’ v3ak uz va$né ponékud
ochladly a bylo by moZno se vritit k tomu, nag
se v zdpalu boje zapomnélo, totiZ na n&které
konkrétni biografic a zamyslit sc nad tim, zda
byly vy&erpany vicchny moZnosti jejich vy-
uziti v socidlnich védach.

Bernard Pudal z university v Clermont-
Ferrand uvdadi sbornik ¢lankem: ,,Du biograp-
hie entre science et fiction” oznalenym jako
»Quelques remarques programmatiques®, ktery
jc piepracovanym prispévkem z kolokvia
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v Rennes konané¢ho v dubnu 1994. Mnohé
z jeho poznamek se tykaji biografii nim bliZe
neznamych a jsou tedy pro nds obtizné
srozumitelné. Pfes to druhy oddil ¢&lanku,
v némZ sc autor snaZi podat pichled situace
v psani Zivotopisl od Sedesidtych let, je i pro
deskeho dtendafe velmi zajimavy. Pojedndva
totiz nejen o socidlnich védach, nybrz i o
riznych socidlnich aktivitich  uZivajicich
biografii v $ir§im kultumim smyslu (rostouci
zajem Sirokého publika o gencalogii, otdzka
volby povolini, specidlni Zivotopisné edice
riznych nakladatelstvi), pfimo ¢&i nepfimo
k terapcutickym u¢elum (psychoanalyza, pora-
dy toho druhu v rozhlase), ¢i k rliznym prakti-
kam vyvolanym zijmem o intimitu individua
(publikovdni intimnich denikt a rodinnych
autobiografii, rGst zijmu tisku o autobio-
grafickd témata) a v neposledni fadé i k béZné
praxi ndboru pracovnich sil (,,curriculum vitae*
doprovizejici kdejakou Zddost &i ,kadrovy*
dotaznik).

Podle Pudala boom biografii nastal nej-
prve v historiografii, a to ne pfimo v tzv. uni-
verzitni v&de, ale u uzndvanych popularizatori,
Jjako byl Alain Decaux ncbo André Castelot, ¢i
u ,.historizujicich* spisovatel(, jako byl André
Maurois, a u spisovateli-Zurnalist(, jako byl
Jean Lacouture nebo Pierre Daix. K daleZitému
obratu do$lo v roce 1974, kdy Fayard vydal
biografii Ludvika XI. od amerického historika
Paul Murray Kendalla. Méla obrovsky &tendi-
sky ohlas a byla bezprostfedné vydina v ka-
pesnim  vydini pro nej8irSi  publikum
s predmluvou renomovaného francouzskc¢ho
historika Emmanuela Le Roy Ladurie. Uni-
verzitni véda uznala kvality vypravéci schop-
nosti biografa respcktujiciho jeji vysledky.
Mimo to kulturni kapitdl vytvofeny rozvojem
§kolniho vzdélani na Zapad¢ po druhé svétové
valce zajistil publikum v §ifi, o niZ se dosud
historickym pracim ani nezdilo. ,,Univerzitni®
historikové vSak timto ohlasem nebyli pftili§
nadScni. Le Goff nazval ndvrat biografie do
historie navratem emigrantt do Francie po
revoluci 1789 a po Napoleonové cisafstvi, ktefi
sc nic nenaucili a nic nczapomnéli. Le Goffovi
se zddlo, Ze biografie tak, jak vstoupila znovu
do historiografie, je jen ndvratem k plochému,
anckdotickému popisu, neschopnému ukazat
obeeny historicky  vyznam  individudlniho

osudu. Naproti tomu Marc Ferro, autor Zivo-
topisu Pétainova, vydaného u Fayarda 1987, si
ceni toho, Ze biografie odpovidd na socidlni
objedndavku. Ma zato, Zc obecené minéni vyza-
duje od historie srozumitelny vyklad politic-
kého a socialniho systému, v némZ Zijemc, a
obcané Ze v&di z vlastni zkuSenosti, Ze je nutno
docenit tlohu, jakou md individuum v dne$ni
spoleénosti.

Podle ndazoru Clauda Grignona z roku
1988 sociologové pry nevidi pro svij obor
nebezpedi v ,literarnosti®, kterou biografic
vyZaduje. Ta ohroZuje podle Grignona pfedev-
§im historické Zanry. Dosud pry se nevyskytuje
pojem L»sociologicky roman®, ackoli
LHhistoricky roméan® je divno vzitym literarmim
utvarem. Biografic nemusi vZdy znamenat pro
sociologa pokuseni literdrnosti. Pudal v této
souvislosti upozoriluje, Ze napiiklad sociolog
Danicl Bertaux byl k zdjmu o sociologii tzv.
Chicagské 3koly pfiveden autobiografickym
dilem O. Lewise ,Sanchezovy déti. Tato
kniha vys$la ve Francii roku 1964. Nikoli lite-
rarnost, nybrz autenti¢nost biografic sc stala
prikladem pro smér sociologickych badani. Je
s podivem, Ze k vlivu Chicagské Skoly se u
mnohych francouzskych sociologli pfipojil
teoreticky podnét publikace Lucicna Séve
z roku 1968: ,Marxismus a teoric osobnosti®, i
kdyz rozvoj biografie byval pfi¢itdn reakci
proti marxismu. Biografickd metoda v etno-
logii ptivedla do sociologie jako néco nového
oproti klasickym Le Playovym monografiim
rodin literdrni Gtvar ,,Zivotni roman®. S velkym
ohlasem u publika se zagaly vydavat pfibéhy
prostych, dasto venkovskych lidi, zpracované
etnology a sociology. Véda se¢ v nich sicc mi-
sila s literaturou a Zurnalistikou, ale naklada-
telsky uspéch byl nepopiratelny. V Americe se
dokonce zacal propagovat tzv. novy Zurnalis-
mus, na némz se podilela jak biografic, tak
sociologie. Zveftejitovani intimnich denikl sc
v ném misilo s li¢enim dobrodruznych pfibéhd.
Je pozoruhodné, Ze tento novy zinr otcviel
problém Sifeni biografickych a autobiografic-
kych interpreténich schémat do bé&Zného Zivota
prostfednictvim knih, novin i obecnou socidlni
praxi.

Od roku 1971 pilsobila ve francouzském
rozhlase Ménie Grégoire se¢ zvIli§tnim pofadem
Zivotnich ptib&hl posluchaél, ktery sc vyvinul
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postupem ¢&asu v psycho-sociologicky pokus
zaloZeny na psychoanalyze. O dvacct let poz-
d&ji v8ak Jacques Bouvercsse upozoriiuje na
vliv psychoanalyzy na S§ifeni biografickych
interpretaénich schemat (,,Philosophie, mytho-
logie et pseudo-science. Wittgenstein lecteur
de Freud®, Paris, L’Eclat 1991). Bouveressc
ncvdhd uZit ani Wittgensteinova tvrzeni, Ze
psychoanalyza se snaZi nalézt pfedev§im tu
»spravnou® biografii, kterd by, pokud ji pacient
pfijme, dosdhla pozadovaného terapeutického
aéinku. Ani souhlas pacienta, ani terapeuticky
Uspéch viak samy o sob& nezaruduji pravdivost
nalezené Zivotni historie. Dokonce ani neni
potfeba, vyhovi-li svému a&clu, aby byla
pravdiva. Roste zijem o jakési rodinné baje a
myty, EemuZ byva pficitano roz§ifovani vlivu
laickych gencalogickych asociaci v USA i ve
Francii a jinde. Od obecné §koly aZ na uni-
verzitu provazi dne$niho Elovéka potfeba zau-
jimat stanovisko k vlastni biografii a pokazdé
z jiného uhlu pohledu. Jak by pak ncméla
spolcgenskd poptivka po Zivotnich historiich
prispivat k  systematizaci  biografickych
interpretacnich schémat!

Dokonce v rliznych pfiru¢kach rad, jak se
nejlépe uplatnit ve svété trvalé konkurence
uchazeéti o spoleensky postup, sc razi idea
»lépe se poznej, aby ses lépc prodal* ncbo
,»mdas-li odvahu, stvof obraz scbe sama a poZa-
dcj ptatele, aby ti fekli, nakolik jej povazuji za
zdatily“. Sociologové, ktetfi se s problémem
autobiografii setkali v denni praxi socidlnich
pracovnikd, byli mnohdy prckvapeni vysledky
svych prizkumi. V rocc 1993 uvefejnil J. P.
Albert prici o pisemnostech v domdicnosti.
Podle jeho vzorku si 38 % dospélych Zen a
16 % muzl vede nebo nékdy vedlo intimni
denik. Na gymndziich existovaly rlizné formy
denikil dokonce u 80 % divek a 27 % chlapcil.
I pfi ndpadném rozdilu pohlavi v této socidlni
praxi vazba intimntho deniku k sebcidenti-
fikaci se zdd byt ncspornd. Ozval sc uz i
pozadavek na zaloZeni specidlnich autobiogra-
fickych archivill. V tom ptipad¢ by oviem bylo
ticba s¢ vénovat i vzorlim pisemnosti identifi-
kaéniho charakteru, coZ by neznamenalo nic
jiného neZ ponofit sc¢ do ncobyd&ejné spletité
problematiky sociologic Cetby.

Pudal odkazuje na pokus J. Pancffa, ktery
vydal v roce 1990 v nakladatelstvi A. Colin
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v Pafizi ptiruc¢ku ,,La méthode biographique* a
shromdzdil v ni ndzory rliznych odbornik na
podstatu dnes existujici konkurence mezi lite-
raturou a neliterdmimi Zivotopisy. Historik G.
Duby se domniva, Ze dnedni francouzska litera-
tura Zije ve strachu, Z¢ smy$leny lidsky osud uz
by ncnalezl dostatck &étendft. Sociolog P.
Bourdieu v pfedmluvé k difu ,,La misére du
monde® (Paris, Seuil 1993) soudi, Ze se zm&nil
zplsob C&etby klasickych literarnich textll, Ze
Ctendf zménil svij pristup k literatufe. V so-
cidlnich védich existuje zfetelné napéti mezi
napsdnim textu a jecho &tenim na jedné strané
Hliterdmim* a na druhé strané ,,védeckym*
zplisobem. V zivéru svého &lanku se Pudal
tiZze, zda dnedni vztah sociologic k literatufe
nevznikl v $edesitych letech, kdy literatura
prochdzela obdobim teorctické dckonstrukce
vlastniho j. ,,Svoboda jednani® aktérli, neza-
visld na socidlni zkuScnosti, by tak mohla byt
pouze pfechodnou fikei krizového obdobi.

Jean Peneff z university v Aix-cn-Pro-
vince v ptispévku ,Les grandes tendences de
I’usage dcs biographics dans la sociologic
frangaise”, pfedneseném na védeckém kon-
gresu v Quebecu v kvétnu 1993, se rovnéz za-
byva metodami  biografického  pristupu
v sociologii, v leda¢ems vSak rozdilné od
Pudala. Vliv americké ,,Oral History* pry
oslabl v evropské sociologii koncem osmde-
sdtych let, v neposledni fadé i po kritice P.
Bourdieua, ktery roku 1986 zavrhl vyznam
jednotlivych Zivotnich pfibéhilt pro sociologii.
Biograficka studia ve Francii sc pak obritila
k jinym zdrojim, neZ bylo vypravovini
individudlnich Zivotnich historii. Sociologové
sc¢ rozpomnéli, Zc biografickd mctoda je stary
ctnograficky postup, jak integrovat individuum
do kolektivnich procesti, znimy jiz z pfirucky
Marcela Mausse. Vichni sociologové se s ni
setkavaji, kdyZz pracuji s dotazniky nebo
s intcrvicw. Podle Pancffova ndzoru je potieba
pfi uziviani biografick¢é mctody v sociologii
zachovivat nasledujici pravidla: 1) je ji tteba
aplikovat vyhradné¢ pFi studiu  skupiny,
2) neustdle ovéfovat platnost ziskanych poznat-
ki nejen srovndvanim jednotlivych Zivotopisil
navzidjem, nybrZ i znalosti socidlnich struktur
daného Uscku, 3) dbat tfidnich a spoleéenskych
rozdill mezi tdzajicim se a dotazovanym,
maximalné se pfiblizit Zivotnim podminkim a



