Diskuse

Posttotalitni trauma ceské sociologie

V programu v&ercj§iho seminafe pofadanc¢ho u pfileZitosti tohoto zasedani byl mimo jiné

ohlaSen ptispévek kolegy Jifiho Musila nazvany: ,Lekce z vyvoje sociologie v postkomu-

nistickych zemich‘. Ogekaval jsem, Ze se tak otevie zajimava diskuse k problémiim
vyvoje na$i discipliny v posttotalitni vychodni Evropé. Proto jsem si pfipravil kratky
ptispévek s ponékud vice ,etnocentrickou’ orientaci, ktery bych nazval ,Lekce z vyvaje

Ceské sociologie*. Pfedpokladal jsem totiZ, Ze moje interpretace vyvoje ¢eské sociologie

po roce 1989 se bude v mnoha ohledech lisit od té, kterou nabidne Jifi Musil. ProtoZe Jifi

Musil se nakonec rozhodl otevfit obecnéjsi otazky, nezbylo mi neZ se pfedneseni svého

neohldSené¢ho pfispévku, a tim i diskuse k tématu, které je pro mnohé z nas nesmirné

aktualni, rovnéz vzdat. Jsem rad, Ze se na$la alespoii tato pfileZitost, jak se v kratkosti
tohoto tématu dotknout.

Nepochybuji, Ze se jednd o téma kontroverzni. Jsem ale pfesvédcen, Ze jeho
kontroverznost neplyne z toho, Ze jej tak kladu, ale prosté ze situace, v jaké se sociologie
v této zemi ocitla. Je to situace, kterou bych pojmenoval ,posttotalitni trauma* &eské
sociologie.

Otazky k debaté jsou dvé:

1. Proc je obraz Ceské sociologie na mezindrodni scéné tak neurcity, a to zejména ve
srovndni s obrazem, ktery o sobé vytvaii sociologie polska a madarska?

2. Jde ceskd sociologie v ditsledku politickych a ekonomickych zmén, ke kterym v nasi
spolecnosti doslo po kolapsu totalitniho reZimu, vst¥ic lepsi budoucnosti?

Obavam se, Ze odpovédi na tyto otazky, které nabidnu, budou realisticky pesimistické.

Nejprve bych viak mél obhdjit tezi, Ze obraz, ktery o sobé vytvari eska sociologie
v zahraniédi, je neurcity, zamlZeny, a pro¢ to nefici rovnou, nepfili§ dobry. Na podporu
této teze nabidnu tfi argumenty.

1. Kvantita produkce ¢eské sociologie pfekracujici ndrodni hranice smérem na mezina-
rodni scénu je, podle mého soudu, mala, a to zejména ve srovnani s produkci polské a
mad’arské sociologie, které¢ jsou jiZ tradiéné v tomto sméru velmi aktivni a produk-
tivni. Tém, ktefi by chtéli namitat, Ze se v tomto bodé mylim, doporucuji udélat si
jednoduchou statistiku poctu stati v renomovanych mezinarodnich Sasopisech s re-
cenznim fizenim ¢i knih vydanych po roce 1989 a porovnat si frekvence vyskytu jmen
Ceskych, mad'arskych a polskych sociologit, bud’ jako autoril, nebo spoluautortil.

2. Ceska sociologicka produkce, ktera nakonec pronika na mezinarodni scénu prostfed-
nictvim svych vlastnich kanalli (riizné referaty na konferencich, pracovni texty, stati
v anglické verzi Sociologického Casopisu, rlizné sborniky atd.), velmi €asto prozra-
zuje, Ze teoretické a metodologické standardy aplikované na tuto produkci jsou
pomé&mné nizké, rozhodné niz§i neZ standardy uplatiiované na produkci vznikajici
v Polsku nebo v Mad’arsku. Také se zda, Ze polsti a mad’arsti sociologové mnohem
Cast&ji oteviraji zdkladni témata spojena s transformaci spole¢nosti a Ze k jejich feSeni
pfistupuji s vétsim zaujetim.

3. A koneéné se musim zminit o osobni zku$enosti s pohledem na éeskou sociologii
,zvendi‘. Minuly rok jsem ve tfech kursech na Univerzité v Kalifornii (UCLA) uéil
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okolo 130 studentl a musim Fici, Z¢ nejen z prednascek, ale i z rozhovort se studenty
bylo jasné, Ze ¢eska sociologie, opét na rozdil od sociologic polské ncbo mad'arské,
pro né byla tém&f ncznama. Rada studentl sc sctkala sc jmény polskych a
madarskych sociologh, ktefi publikovali dualezité stati & knihy tykajici se
transformace probihajici ve vychodni Evropé, ptednascli néktery z kursil, vystoupili
na fakultnich seminatich atd. Pokud bych mél uvést alespoii nékterd jmcéna, jisté byl
to byli Piotr Sztompka, Jadwiga Staniszkis, Edmund Wnuk-Lipinski, Elemér Hankiss,
Gyorgy Csepeli, Tamas Kolosi atd. (zamérné ncuvadim jména sociologl, ktefi trvale
piisobi jinde neZ doma).
Rada kolegd, ktefi sc mnou souhlasi v tom, Ze produktivita nasi discipliny je proble-
maticka (neni jich v8ak mnoho), zpravidla nachazi pohodlné vysvéticni v tom, Ze mad’ar-
ska a polska sociologic musi byt produktivné;si, kdyZ sociologické komunity v téchto
zemich jsou ve srovnani s komunitou na$i o tolik vétsi. Toto pohodiné vysvétleni, které
navic vypada ptijatelné, neptijimam a tvedim, Zc sc¢ ncjedna o problém kvantity, ale
kvality.

Rad bych nabidl tfi alternativni vysvétleni problematick¢ho stavu nasi discipliny:
a) historicky zakofenéné vnitini piekazky vyvoje discipliny;

b) soucasné vnéjsi (politick¢ a ckonomické) podminky pro formovani obrazu, ktery o
sobé sociologic jako obor vytvaii, a scbedlivéry, kterou jako obor postupné ziskava;

c¢) soucasné vnitini pickazky rozvoje oboru, které¢ vytvaieji sami sociologové.

Chtél bych se, byt’ velmi struéné, vyslovit ke kazdém z téchto tii vysvétleni.

1. Zacnéme historicky zakofenénymi vnitinimi prekdaZkami vyvojc discipliny.
Mnozi z vas asi tu$i, Ze pfed druhou svétovou valkou byla ¢eska sociologic pomérné
dobie vyvinutou disciplinou, a dovolim si tvrdit, Ze jcji tradice zde byla vétsi a silngjsi
nez v Mad’arsku a v Polsku. Na druhé¢ strané, ideologicka, mocenské i moralni devastace
éeské sociologie, ktera zacala uchopenim moci komunisty a trvala s malymi pfestavkami
celych ¢&tyficet let, neméla v Polsku a Madarsku obdoby. Z diivodi, které stale jesté
¢ckaji na vysvétleni, polskd ani madarska sociologic nepodichly politickym a
ideologickym tlaklim do takov¢ miry jako sociologic ¢eska. Pravdépodobné proto, Ze
tyto tlaky ncbyly tak silné a ni¢ivé, moZné Ze by stélo za to uvaZovat o rozdilech v ndrod-
nich charakterech atd. Co je ale naprosto evidentni, jc fakt, Zc na zacatku postkomu-
nistické transformace byla ¢eské sociologie v nesrovnatelné hor§im stavu neZ sociologic
polska a mad’arska.

2. Druhy podstatny zdroj soudasn¢ situacc spoliva v politickych a ekonomickych
podminkach, které pro rozvoj discipliny, pro formovdni jejiho image a nutné sebeduvéry
nastaly po kolapsu komunistického reZimu v roce 1989. Klima, ve kterém se sociologie
jiz pon&kolikaté za¢ala zotavovat z téméF Giplné devastace, bylo opét v Ceské republice
dost specifické. Jsa slabd jako disciplina, ncbyla sociologie schopna ¢elit dusledkiim
nastupu extrémné silného liberalismu, ktery u nds schral roli dominantni ideologie
prechodu k trznimu hopodafstvi. Co bylo dobré pro ekonomiku, bylo za danych
okolnosti velkym problémem pro sociologii. Ceska politicka clita, rekrutujici sc pievaznd
z ckonomil odkojenych jesté nedavno zakazanou liberalni literaturou, byla velmi hostilni
vliéi myslence, Zc by se mél oteviit prostor pro debatu o socidlnich dusledcich
ckonomické reformy, natoZz pak o socidlnich pFedpokladech jcjiho Gspé$ného zavrieni.
Politicky stigmatizovand sociologie tak byla zatlatcna na okraj ckonomicky pojaté
,transitologic® jako disciplina, ktcra miZc produkovat nancjvy§ jakasi idcologicka
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schémata navic s pomérné silnou ,socialistickou pfichuti. Navic, opét na rozdil od
Polska a Mad’arska, ekonomicka reforma v Ceské republice byla pomé&mné velmi tispéina,
takZe se ani moc neozyvaly hlasy volajici po sociologickych vysvétlenich problémt a
socidlnich napéti spojenych s reformou. ,Slzavému ddoli‘, jehoZ pfechod v§em zemim
opoustéjicim totalitni reZimy ve vychodni Evropé pfedpovidal Ralf Dahrendorf, jsme se
u nas jakoby zazrakem vyhnuli. Mohlo by se tedy nakonec zdat, Ze sociologii ani nikdo
pfili§ nepostrada.

Nepfipravenost sociologie, a to jak teoreticka, tak metodologicka se projevila aZ v tyto
dny, kdy byla otevfena debata k takzvanym socialnim zikontim. Ceska sociologic opé&t
selhala, nebot’ se ukazalo, Ze nebyla schopna na dané otazky nabidnout pohled, ve kterém
by uplatnila své pfednosti, pokud jde o pochopeni souvislosti mezi socidlnimi,
ekonomickymi a politickymi procesy probihajici transformace. Ve skuteénosti tak znovu
propasla moZnost piesvédéit ekonomy a politiky, Ze jeji neideologické vidéni otazky
nerovnosti a jejich vztahu k politické stabilité a legitimité politického systému muze
poskytnout relevantni zdklad pro vécnou a nepolitickou diskusi nad tak citlivymi zakony.
AZ na nepatrné vyjimky, sociologové opét nebyli schopni ukazat, Ze jsou v tomto sméru
kompetentni. Uspéch sociologie v podobnych situacich viak v prvé tadé zavisi na jeji
trvalé ptitomnosti ve védomi ekonomit a politikii jako seriézniho partnera piedkla-
dajiciho jasn€ formulovand, znalosti terénu podloZena a dobfe argumentovana odbornd
stanoviska.

Jist¢ mi budete véfit, Ze bych mohl uvést celou fadu dal$ich piikladd dokumentujicich
selhani sociologie odborné a neideologicky se vyslovit k aktualnim otazkam transfor-
mace a ukazat svou skuteénou superioritu, pokud jde o porozuméni, interpretaci a vysvét-
leni souvislosti mezi socialnimi, ekonomickymi a politickymi procesy, které byly
uvedeny do pohybu kolapsem komunistického reZimu v roce 1989. Musim Fici, jakkoli je
mi to neptijemné, Ze pfi éteni relevantnich praci polskych a mad'arskych sociologh jsem
tak silny pocit selhani nemél.

3. Koneéné je tieba se vyslovit k soulasnym vnitfnim ¢i instituciondlnim
prekaZkam rozvoje oboru. Na rozdil od vétSiny mych kolegll tvrdim, Ze existuji institu-
ciondlni pfekazky pro zotaveni oboru, pifekaZky, které stavéji samotni sociologové, byt
moZna v dobré vite, Ze protekcionismus, izolace a paternalismus jsou lep$imi strategiemi
pieziti neZ otevieni se konkurenci, pfijeti otevienych pravidel hry a ochota riskovat. To
jsou hlavni symptomy toho, co jsem na za¢atku nazval ,posttotalitnim traumatem* Ceské
sociologie.

Prvnim krokem, ktery bylo tfeba udinit, abychom poloZzili ziklady pro rozvoj
devastovaného oboru, bylo samoziejmé u€init vie mozZné, aby postupné rostla nova
generace dobrych a kompetentnich sociologll. Jinymi slovy, na§im hlavnim cilem mélo
byt znovu nastolit nutnou koherenci mezi diplomy, akademickymi tituly a skuteénou
kompetenci. Na zacatku vie nasvédCovalo tomu, Ze timto smérem pljdeme, a fada
¢eskych sociologt pro to udélala, co bylo v jejich silach. Bohuzel mam pocit, Ze po této
cesté jiz deldi dobu nejdeme. Nejsilngj§i argument, o ktery tuto tezi opiram, je
skuteénost, Ze — opét na rozdil od Polska a Mad'arska — jsme zatim neudélali to, co méio
byt s nejvétsi vaznosti a Gsilim udélano hned ze zadatku, a to je postavit pevny most mezi
vyukou a vyzkumem.

Ve své kratké reakci na vystoupeni Jifiho Musila jsem naznadil, kde jsou, podle
mého soudu, vaZné meze a hlavné velka nebezpedi aplikace klasickych teorii spolecen-
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ského vyvoje a zejména teorii socidlni zmény. Tyto teorie jsou totiZz zaloZené na
implicitnim pfedpokladu fungovéni ', historické kauzality* vysvétlujici té€sné vztahy mezi
ekonomickymi, politickymi a socialnimi zménami. V zemich, které — jak to trefn€ nazval
Claus Offe — buduji kapitalismus politickymi prostiedky, je predpoklad pfitomnosti
historické kauzality neudrZitelny. Naopak, zde mame co délat s kauzalitou, ktera je
mnohem t&snéji nez v normalné se vyvijejicich spoleénostech spjata s aktivitou
politickych clit, které mnohem vice neZ jinde ovliviiuji ncoby&ejné zrychleny prabéh
spolecenské zmény. MUlZete se ptat, jak tato teze souvisi se spojenim vyuky a vyzkumu?
Odpovidam: neobydejné tésné. Nestadi totiZ poslat studenty, ktefi maji pochopit proces
socidlni zmény ve vychodni Evropé a ktefi maji co nejdfive nahradit nasi generaci, do
knihovny a nutit je ¢ist klasické sociologické teorie. To je malo (¢imZ nefikam, Ze se to
déje v pfemrsténé rmife). Studenti musi denné prakticky ovéfovat moZnosti tyto teorie
aplikovat a rozpozndvat obecné a specifické podminky jejich platnosti. K tomu vedou
profesofi studenty vSude na svété (myslim dobii profesofi, ti §patni recituji, co si kde
pfecetli), ale tam mohou Cerpat z vysledkil vyzkumu, ktery ma v takovych zemich
dlouhou tradici a kde socialni zména probiha normalni rychlosti, to jest pomalu, zatimco
tady musi jak profesofi, tak studenti ¢erpat z vlastni vyzkumné zkuSenosti, z vlastni
zaujatosti danymi tématy a z vlastnich vysledkfl, ke kterym vyzkumem dospéli. A to je
pfesné to, co se u nas nedéje a éemu se dokonce stavi nové prekazky.

A tak s plnym védomim odpovédnosti za to, co fikdm, tvrdim, Ze most mezi
vyukou a vyzkumem u nas postaven nebyl, a dokonce — pfes oficidlni proklamace —
stavbé takového mostu sc vytvaieji nové prekazky.

Navic mam pocit, ne-li evidenci, Ze jak oddé&leni sociologie na né&kterych
univerzitach, tak vyznamné vyzkumné instituce s ochotou pfijaly ,pseudodemokratické*
procedury Fizeni a pouZivaji je k tomu, aby se zabréanilo oteviené soutéZi, ktera by mohla
zpochybnit kvalitu n€kterych uciteld stejné jako kvalitu ,védeckych® pracovnikli ve
vyzkumu a ktera by mohla ziskavani akademickych titulti u€init trochu obtiznéjsi, ne-li
snad pfimo kompetitivni.

Pravidlo ,publish or perish‘ (nejradéji bych toto réeni nepfekladal, a pokud ano,
pouZil bych volnéj§iho ptekladu: ,publikuj, nebo jdi délat néco jiného') bylo efektivné
odmitnuto jako zaklad formalniho postupu a ziskavani pozic, jakkoli verbdlné je stale
povaZovano za hlavni kritérium ,sluZebniho postupu‘. Zda se dokonce, jako by opak byl
pravdou. Sam ted’ vim, jak obtiZné je ucit dva narocné kursy a soucasné vyhovét tomuto
,zadkonu‘. Pfesto si myslim, Ze zejména v nasem oboru a v tak vyjimeéné dobé, jakou
prozivame ve vychodni Evropé, je nekompromisni uplatiiovani tohoto zakona jedinou
zarukou rckonstrukce oboru.

Nedomnivam se, Ze je v8e ztraceno. Samoziejmé, Ze urditd zména k lepSimu je
v naSem oboru patrna. Kde ja osobné vidim uréitou nadé&ji, jsou prvni vysledky
rozsahlych vyzkumnych projekt, které si jako hlavni cil kladou pochopit podstatu
ménicich se vztahi mezi ekonomickymi, socidlnimi a politickymi procesy bé&hem
postkomunistické transformace. VéEfim, Ze budeme schopni tyto vysledky v kratké dobé
nabidnout formou, ktera sociologhm slusi nejvice: ¢lanky a knihami.

Petr Matéji



