ANOTACE

Feminismus agender v publikacich
(recenzni pfehled za 1éta 1991-1994)

Na téma Zena, Zenskost, Zenska otazka, femi-

nismus a gender byly v letech 1991 aZz 1994

publikovany jak plvodni prace &eskych auto-

rek a autorll, tak pteklady vyznamnych zahra-
ni¢nich praci. N&které z téchto publikaci byste
v8ak mamé hledali na pultech knihkupectvi,
protoZe byly vydany v rdmci interni edice — jak
je tomu v ptipadé studif Sociologického tstavu

AV CR:

o K postaveni Zen v Ceskolovenské spolecnosti
(Praha, SoU AV CR 1991)

o Zeny v socidini struktufe 1991 (Praha, SoU
AV CR 1992)

o Shornik prFekladu z evropské a americké
feministické sociologie 1. a Il. (Praha, SoU
AV CR 1992 a 1993).

Prvni z nich byl pokusem o ,,novy* pohled na

ménici se postaveni Zen v nadi spole¢nosti po

listopadu 1989. ,,Revize* minulosti je obsaZena

v zamysleni Hany Navarové Co dal socialis-

mus Zendm? Problémem konfliktu roli vysoce

kvalifikované pracovnice a Zeny pelujici o

rodinu, ktery je stile oZehavy nejen v naSi

spole&nosti, se v prispévku Zena — véda — ro-

dina zabyvala Irena Hradeckd. Téma Zena a

rodina bylo déle rozpracovano Hanou Navaro-

vou v oddile Zena a rodina; Zena v rodiné.

Marie Cermdkova se zamétila na politickou

aktivitu &eskoslovenskych Zen (Zeny a poli-

ticky systém) a na problematiku socidlniho
statusu Zen, vzdélanostni a kvalifika¢ni Grovné

i na otdzku zaméstnanosti Zen u nas (Socidlni

postaveni Zeny v Ceskoslovenské spolecnosti).

Druha publikace (Zeny v socidini struk-

ture 1991) s podtitulem Vyzkum pracovnich a
Zivotnich podminek Zen v Ceské republice a
Slovenské republice obsahuje zikladni data
(z tfidéni prvniho stupn€) z reprezentativniho
vyzkumu Zenské populace v CSFR, ktery byl
proveden na vzorku 1330 Zen. Vyzkum kromé
zékladnich socio-demografickych dat obsahuje
udaje o piivodni i soudasné rodiné dotazané,
prici a pracovnich podminkach Zeny i jejiho
manzela, Gdaje o Zivotni Grovni a osobni spo-
tfeb& rodiny, nazory, postoje a hodnoceni Zen
tykajici se nejen politického a spoledenského
déni u nas, ale i celého §irokého okruhu otazek
mapujicich postaveni Zeny v na$i spole¢nosti.

Prvni (I.) a druhy (Il.) dil sbomniku pfe-
kladd z feministické i gender-sociologie obsa-
huji dohromady 23 studii, stati &i ¢lankid od
vyznamnych zahrani¢nich feministek. I kdyZ je
v nich zachycena pomé&€mé mala vyse¢ ze §iro-
kého spektra problémi, kterymi se tyto disci-
pliny zabyvaji, pokryvaji pfeloZené ptispé&vky
nejdileZitéjsi tematické okruhy takto zamétené
sociologie. Pojetim feminismu, jeho teorii a
metodou se zabyvd Julia Loughlin ve stati
Feministicka vyzva socidlnim studiim védy (1.);
Miriam M. Johnson zhodnotila ve studii Fe-
minismus a teorie Talcotta Parsonse (11.) fe-
ministické  kritiky  tohoto  vyznamného
sociologa; ve stati Zviditelnéni genderu (11.) se
Joan Acker vyjadfuje k pokusim o vytvofeni
sociologické teorie, kterd by zahrnovala pozna-
tek, Ze spoleCensky Zivot je hluboce genderi-
zovan. Problémem emancipace Zeny se zabyvd
Alena Kohlerova-Wagnerova (Emancipace
Zeny a industrialni spoleCnost, 11.). Christine
Deplhy, podle slov Simone de Beauvoir nej-
lep§i francouzskd feministka, vychazi ve své
analyze patriarchalni ideologie a muZské do-
minance z premisy, ¢ price v domédcnosti,
jakoZto neplacend Cinnost v ramci rodiny, je
usttednim momentem pro pochopeni soudas-
ného utlaku Zen (viz V blizkosti domova. Ma-
terialisticka  analyza Zenského tlaku, 1.).
Zakladni gender-problematice, tj. objasnéni
odliSnosti mezi muZi a Zenami pomocf{ pojmil
gender a sex, se vénuje stat’ A. A. Clarkové a
T. Lawsonové: Uvod do genderu (1.).

Vyvoj feministického hnuti v USA je za-
chycen v ptispévku Barbary Ehrenreichové
Feminismus a tFidni konsolidace (11.), o viné
antifeminismu, kterd se vzedmula v USA
v poslednich letech ziskite zdkladni informace
z ptedmluvy ke knize Susan Faludi Odveta.
Nevyhlasend valka proti americkym Zendm (1.).

Téma Zcna a politika je ve sbornicich za-
chyceno jednak dianskou autorkou Drude
Dahlerupovou — Od mualé k velké mensiné:
Zeny ve skandindvské politice (1), kde je roze-
brana teorie tzv. ,men§inového komplexu“, a
Nehotova demokracie (11.) - jednak Ameriéan-
kou Jane Mansbridge. Jeji &lanek Zeny, vidda a
obecné blaho ptedstavuje ,feministicky* pfi-
spévek do diskuse o reinterpretaci pojmu de-
mokracie.
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O dopadech socidlnich zmén nejen na
Zenu, ale i na ,,jeji“ rodinu pojednavaji autorky
J. B. Elsthtain (Zenské hnuti, rodina a spoleé-
nost, 11.), Christoper Lasch (Ménici se rodina,
ID), Allan C. Carlos (Hnuti na obranu rodiny,
I1.). Zcela odli$ny charakter ma pfispévk od
Heidi I. Hartmanové: Gender, tfida a politicky
boj v rodiné z prvniho sbomniku, v némZ au-
torka poukazuje na chybu, které se dopoustéji
mnozi historikové a sociologové rodiny, kdyZz
vychazeji z pfedpokladu jednoty zajmi mezi
¢leny rodiny a odhliZeji od jejich konfliktl a
rozdilnych zajmi, které jsou diny na bazi gen-
der. Kazdy sbornik je opatfen i malym slovni-
kem pojmi a ediénimi poznamkami.

Vétsina publikovanych dél viak vysla
v Casopisech, ur€enych zpravidla $ir§i (nikoli
jen uzké odbomé) veicjnosti, a tak jste se s
uvahami, eseji, rozhovory, soukromou
korespondenci, reportdZemi ¢i odpovéd'mi na
ankety jiZ moZnd setkali na strdnkich
nékterého z niZe uvedenych Casopisi.

o Historické listy

Prvni &islo z roku 1991 obsahovalo v rubrice
Socidlni déjiny stat’ histori¢ky Pavly Horské a
socidlni demografky Ludmily Fialové Ceskd
Zena ocima statistiky poslednich  sto  let.
V tvodu ¢lanku byl nastolen problém, zda tzv.
Zenska otdzka u nds existovala a existuje mimo
okruh politického mySleni. Nasledujici ¢ast je
pak jiz velice srozumitelnou prezentaci statis-
tik o Zendch (viz napf. Gdaje o struktufe povo-
liani ekonomicky aktivnich Zen v Pfedlitavsku
roku 1880 a 1900, data ilustrujici vyvoj sia-
te¢nosti a zmény rodinného stavu v pritbéhu
posledniho stoleti v ¢eskych zemich a na Slo-
vensku, (daje o umrtnosti Zen i muZl u nas).

¢ Historickou dimenzi obsahuje i studie José
Ortegy y Gasseta opublikovand v ¢&. 1/1991
Kritického sborniku (revue pro literaturu,
uméni a filosofi) O viivu Zeny na déjiny.

o Slovenské pohludy na literutivru a umenie
uvetejnily v roce 1991 ve svém jedenictém
¢islo vykladovou stat’ Problém racionality vo
Jeministickej filozofii, v niz autorka Zuzana
Kiczkovd nejprve vymezila tematické okruhy
vyvojovych fazi feministické filozofie a poté
se zaméfila na ,femininistickou kritiku ro-
zumu® (tzn. na kritiku ztotoZnéni maskulinni
koncepce racionality s koncepci rozumu v mo-
derné& a na problém utvifeni Zenské identity a ji
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adekvitni racionality). Pfisp&vek od polské
autorky Grazyny Borkowské Miltonove dcéry
je pojedndnim o subjektu feministické kritiky,
kterou, jak piSe autorka, zrodilo poststruktura-
listické my3leni a konkrétni druh zkuSenosti,
jez se doposud nepromitla do jazyka literarni
védy (a tak nebylo moZné postihnout napf.
sexualitu psani, ,,Zenskost“ nebo ,,muZskost*
uméleckého dila).

Kromé t&chto dvou stati byla v &asopise
opublikovana ,;soukromd korespondence® mezi
americkou feministkou Ruth Rosen (O americ-
kom feminizme a rodovej demokracii) a Ceskou
disidentkou Jitinou Siklovou (Jsou Zeny z vy-
chodni a stfedni Evropy opravdu konzerva-
tivni?), plna reflexe osobnich zazitkl vdZicich
se k feministickému hnuti na Zapadé&, obsahu-
jici v8ak rovnéZ analyzu profesiondlni zkuse-
nosti prvé z nich i cennou informaci o
prukopnické knize Betty Friedanové The Fem-
inine Mystique z roku 1963 na strané jedné a
na druhé strané zachycujici reflexi rozporupl-
ného postaveni Zen v byvalém komunistickém
Ceskoslovensku, postihujici i problém Zenské
identity v naSich zemé&pisnych §itkach na po-
¢atku devadesatych let.

e Casopis Inicialy vénoval feminismu celé
jedno é&islo (25/1992). Najdete v ném dva
,feministické manifesty”. Prvni, historicky
star¥i, pochdzi z pera americké intelektudlky
Kate Milletové a nese ndzve Sexudlni politika:
Manifest pro revoluci. Nam ,konzervativnim*
Ceskam (tim spise Cechiim) zni manifest prece
jen pfili§ revoluéng, jeho dikce ndm moZnd
pfipada aZ moc radikalni, mnohé z nis zfejmé
odpuzuje jazyk, kterym je napsan (,,jejich ideo-
logii je nadfazenost muZi“, ,utlaovanym
skupinam je upirdno...”, ,konec represi
vsexu...“, ,konec prastarého dtisku déti
v patriarchdlni vlastnické rodiné...“, ,Zeny
ziskaji svobodu a plnohodnotné lidské posta-
veni po tisiciletich deprivace a tisku...*
apod.). Nicméné je nutné si uvédomit, Ze tento
dokument splnil svou ,historickou roli“ a
odstartoval radikdlni nebo také socialisticky
anglo-americky feminismus konce 60. let.
Druhy manifest pochazi rovnéZ od Ameri¢anky
— psycholoZzky Betty Friedanové. Jde o
adaptovany text z knihy The Second Stage
(1981), kterd je ptikladem dila tazeného
k liberalnimu feminismu (,,...musime vybfed-
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nout ze své vlastni ,mystiky feminismu‘ a
postoupit do druhé fize — jiZ ne proti muZim,
ale s nimi. V této druhé fazi musime pfekonat
onu polarizaci mezi feminismem a rodinou.).
Z dal$ich &lanki, které jsou v tomto &asopisu
vénovanany feminismu bych upozomila jiZ jen
na jeden: , Gender” dili rod od &eské
psycholozky Sarky Gjuri¢ové. Autorka v ném
teSi zdkladni otazku, jak se ¢&lovék stdva
femininni ¢i maskulinni bytosti, jak je utvafena
muZskd a Zenskd identita, do jaké miry je
podminéna  psychologicky, kulturné a
politicky.
e Pité &islo Filosofického casopisu z roku
1992 vénované feministické filozofii — jeji
v Ceském prostfedi velmi malo znamé historii,
soudasnym trendm a akcentlim tohoto filozo-
fického sméru — zahrnuje pfisp&vky soucas-
nych autorek. Domdci provenienci reprezen-
tovala Hana Havelkova stati Kdo se boji
feministické  filozofie?, Jitina Smejkalova-
Strickland eseji Potife s rodem. Drobné po-
znamky k jedné knize, Pavla Horski roz-
mlouvajici s Jaroslavou Peskovou (Rozhovor
mezi filozofkou a historickou o Zenské otdzce
v Cechdch) a Alena Vodikova tvahou na téma
K filosofii* Zenské pracovni a Zivotni
dvourole.

Socialni filozofka Hana Havelkova se
v ivodni stati zaméfila na objasnéni mista
feministické filozofie ve filozofickém diskursu
Zapadu; zduraznila pojeti feminismu jako
metody, pomoci niZ miZe byt popisovéna,
analyzovana a vysvétlovana nejen zkuSenost
Zen, ale diky svému pojmovému a argumen-
taénimu aparitu miZe byt skrz ni artikulovan i
zajem muZsky ¢&i, jak je tomu dnes nejcastéji,
zdjem obou pohlavi. Prvni €ast &lanku Jifiny
Smejkalové vyvolava dojem recenze. Ctenat je
v ni seznimen se zdkladnimi mySlenkami
kniky Judith Butlerové PotiZe s rodem. Femi-
nismus a rozvrat identity. V dal$i &asti viak
autorka vyuZivd své ,lingvistické erudice”
k objasnéni pojeti ,,performativni teorie rodu*
u Butlerové, kdyZ porovnava jeji chapani meta-
for hry, jevidté a ritudlu s pojetim Havlovym, a
recenze tak ,,pferlstd” v miniesej. V pfispévku
Aleny Vodakové je zachycena historie role
Zeny, je zde podrobnéji rozpracovan jednak
problém konfliktu Zenskych roli, jednak moti-
vace, kterd vede ke zmé&né role Zeny, je v ném

rovinéZz poukazano na paradoxni efekty
»Zdvojeni“ role Zeny (matky, hospodyné& kontra
vykonné pracovnice) i na ,moZna vyusténi®
tohoto konfliktu v na$i spolegnosti.

V tomto &isle Filosofického Casopisu jsou
rovnéZ uvedeny pfeklady stati vyznamnych
feministickych filozofek. Herta Nagl-Doceka-
lova z Institutu filozofie Videiiské univerzity je
autorkou stati Co je feministicka filozofie?,
vniZ objasiiuje dany pojem, vymezuje
tematické okruhy této discipliny a podrobnéji
analyzuje ,centrilni problém soudasného
diskursu feministické filozofie*, kterym je
jinakost versus stejnost. Pfispévek Ameri¢anky
Alison M. Jaggarové Feministicka etika:
projekty, problémy, perspektivy ma obdobnou
strukturu jako pfedchozi &linek - je v ném
zachycen vznik discipliny, vymezeny ,,pro-
jekty“ bdadani (Zenskd otdzka, feministické
hodnoceni filozofického kanonu, pojeti femi-
nistické etiky jako etiky Zenské, neuniver-
zalistické pojeti mordlky, vztah feministické
etiky k rodu) a stanoveny praktické i teoretické
»programové body* (viz kapitolu Feministickd
etika a budoucnost). Prispévek s nizvem
Filozofické dichotomie a feministické my§leni:
ke kritickému feminismu od jeji kolegynd
z Univerzity v Pittsburghu Carol C. Gouldové
je kritikou projevil jednostrannosti (spocivajici
ve vyluéném zdiraziiovini hodnot a rystl
spjatych se Zenstvim) zejména ve feministické
etice.

Francouzka Michéle le Docuffova reaguje
ve stati Jeden nebo dva svéty: oddéleni nebo
souziti? na probihajici ostré diskuse tykajici se
problému rovnosti pohlavi. Z oblasti teorie
védy je ptisp&vek od Elisabeth Listové z Insti-
tutu filozofie v Grazu Teoretické badani a po-
litika pohlavni diferenciace. Na plvodné
~ohlaSenou” stat od J. Flaxové Postmodernis-
mus a vztahy mezi pohlavimi ve feministické
teorii si Ctendti Filosofického casopisu museli
pockat aZ do konce minulého roku, kdy byla
prvni Cast této stati opublikovdna v &. 4 a jeji
pokracoviéni v &isle nasledujicim.

e Zen& a Zenskosti bylo v roce 1992 zasvé-
ceno i 20. &islo mésiCniku Prostor — kulturmé
politické revue. I kdyZ uvodnik od muze (M.
H.) je k Zenam ,kriticky a laskavy*“, zaroveii
(,,...urtit¢ by mi staéil jen vzdileny odlesk
toho vétného Zenstvi, ale co to vlastné vidim:
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trochu znavené, ale spi§ nete¢né bytosti navle-
dené v kalhotach a dlouhych plastich, stvofeni
neurditych tvarll, matnych zevné€j¥ki a mdlych
vyrazd. Tohle Ze jsou nase Zeny? — jestli ano,
pak jsme s nimi u¢inili n&co hodné& o3klivého.
Nebot' to, jak vypadd Zena, je ptece dilem
muzovym...*), coZ se neda tvrdit o prvni glose.
Co mam proti feministkam? tdZe se v titulu jeji
autor Jaroslav Putik a odpovida, Ze je to snaha
(vlastni viem ,Velkym Ideologiim*) hledat
spoledného nepfitele, kterym je v tomto pfi-
padé muz. Z pfispévki uvedenych v oddile
Stati a ivahy bych upozomila jen na dva: prvni
nazvany Zeny a politika je jednou z variaci
Jitiny Siklové na téma politicka zkuSenost Zen
z byvalych komunistickych zemi, ve druhém
autorka Jana Heffernanova podrobuje psycho-
analytickému vykladu Sny Zen, které jsou vyra-
zem zmateni kolem Zenské indentity a
podvédomé touhy po jejim nalezeni.

e Proud kfestanského feminismu byl v roce
1992 reprezentovany ve 4. &isle revue pro
kifestanstvi a kulturu Souvislosti. Helena Kli-
mova se ve stati Feminismus a nafe stfedo-
evropska  zkuSenosti  zabyvd mimo  jiné
problémem emancipace, pojetim obecné lid-
ského jakoZto Zenského, krizi Zenské identity,
sebeobétovanim se Zeny... v  duchu
ktestanského feminismu. V uvedeném ¢&isle
byl otidtén i pfeklad ukdzky z knihy Ruth
Ahlové Ano, jsme feministické teoloZky,
v némZ je objasnéna souvislost mezi Zenskym
hnutim, feminismem a feministickou teologii.
V kratkém &lanku A ja zase vim o feminismu
svoje uvadi Michal Semin kratké ptiklady, kte-
rymi se pokousi ilustrovat, Ze feminismus je
ideologii plnou ,nendvisti k ¢lovéku a jeho
dosavadnimu civilizaénimu dilu“ a Ze respekt
k Zeng, Zenstvi a Zenskému ma s modernim fe-
minismem velice malo spoleného.

e Pongkud netradi¢ni anketu o Zenské roli
v soudobé spoletnosti ptinasi 12. & Analogonu
z roku 1994 s podtitulem Zena v mnozném
¢isle. V odpovédich se dottete o tom, jak se
utvafi a funguje muZskd pospolitost oproti
Zenské, co je to analogickd komunikace a co
komunikace na principu komplementarity,
kolik ,,zadarovanych kruh{* Ize v tomto tématu
nalézt a jaké jsou rozdily ve vnimdni Zenské
role Ceskymi Zenami a Zenami ze Zapadu.
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e Pfehled o &asopiseckém zpracovani femi-
nistickych &i gender témat zavr$i informace o
»Tyze* feministickém &asopise Jednim okem —
One Eye Open, ktery zaloZila b&hem svého
pobytu v Praze Ameri¢anka Debora Dubois.
Zémérem dvoujazy&ného Casopisu je zachytit
formou poezie, kratkych proz, &ért, fivah, za-
mysleni i formou socidlni publicistiky, tj. zpra-
vami, glosami, komentafi, recenzemi,
rozhovory atp. Zivotni postoje a ambice Zen ze
stfedni a vychodni Evropy, jejich vztah k fe-
minismu, jejich reflexi Zddoucich partnerskych
i spoletenskych vztahtt a ,,monitorovat” tak
Zivot a kulturu v naSem regionu z Zenské
perspektivy.

¢ Kromé ¢lanh a piispévkil v Easopisech byly
vydany i n&které monografie. Jednou z nich je
publikace Lidskd prdava, Zenmy a spolecnost,
kterd vySla v roce 1992 v dnes jiZ neexistuji-
cim Evropském stfedisku UNESCO pro vy-
chovu k lidskym pravam. Jsou v ni uvefejnény
nékteré ptispévky pfednesené o rok dfive na
konferenci Zeny v transformaci spolecnosti. Na
pravni aspekt postaveni Zeny ve spole¢nosti a
na problém rovnosti se zamé&Fili autofi Stani-
slava Hybnerova (K nékterym aspektiim mezi-
ndrodnépravni ochrany Zen), Ivan Savicky
(Lidskd prava — prava muzit a Zen?, kde autor
rozebird problém tzv. ,pozitivni diskriminace*
i oZehavé téma ,sexual harassment) a Senta
Radvanova (Zeny v obéanském a rodinném
privu, kdy autorka kritérium pravni kombinuje
s biologickoekonomickym hlediskem). Socio-
logicky pohled je ve sbormiku zastoupen pfi-
spévky Marie Cenmakové (Socidini postaveni
Zeny v Ceskoslovenské soucasnosti) a Ireny
Hradecké (Spolecenské uplatnéni Zen z hledi-
ska napéti mezi profesni a rodinnou roli). Pro-
blematice roli z  hlediska  socialné
psychologického se ve svém prisp€vku O
Zenach, muzich a stereotypech (poznamky
nejen z rodinné terapie) vénuje Sirka Gjuri-
¢ovd. Konfrontuje v ném poznatky z odbormé
literatury se zku$enostmi a poznatky z odborné
praxe a na zakladé provedeného porovnani se
pokousi ,,rozbit* stereotypni pfedstavy o matce
a otci. V uvodnim pfispévku sbomiku Z histo-
rie Zenského hnuti v Ceskoslovensku od Soni
Hendrychové je podin pfehled hlavnich
Zenskych aktivit od doby jejich vzniku aZ do
roku 1950. Zavér publikace tvofi piisp&vek
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editorky sborniku Hany Havclkové Demokra-
cie pro muze a pro Zeny s podtitulem
»filozoficka reflexe”. Tak jako ve véting pfed-
chozich &lanki jsou i v této stati poodkryty
problémy, které se ve vztahu ,Zena-muZ“,
»zena-rodina“, ,Zena-spolednost vyskytuji
zatim mnohdy v latentni podob&. Pravé proto
by se ale na n¢ méla upinat pozornost odbor-
nikd.

e Druhou monografii je utla kniZetka vydana
ke konci lofiského roku v edici Filozofia do
vrecka nakladatelstvim Archa v Bratislavé,
jejiz nazev zni Styri pohlady do feministickej
Jilozofie. Kromé dvodni studie od slovenské
autorky Zuzany Kiczkové Jej inakost, jej

identita? se jedna o pteklady textd znamych
feministickych filozofek: Herty Nagl-Doceka-
lové (Zenski estetika alebo ,utopia zvlast-
neho“?), Brigitty Weisshauptové (Eros a
logos: ich nezohladnéna dialektika a vylicenie
Zenskosti logizdaciou lasky), Evelyn Fox-Kelle-
rové (Dynamicka autonémia: objekty ako sub-
Jjekty a Dynamicka objektivita: laska, moc a

. poznanie) a Lorraine Codeové (Poznanie a

subjektivita). Misto doslovu je publikace opa-
tfena informaci o autorkich a vyb&rovym pfe-
hledem z feministické literatury publikované
&esky nebo slovensky po roce 1989.

Hana Marikova
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