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Pavel Machonin: Sociilni struktura
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jara 1968

Praha, Karolinum 1992, 116 s.

Zralé a pozoruhodné dilo nafeho pifedniho
sociologa ma pro odbornika zabyvajiciho se
&eskoslovenskym reformnim hnutim konce
Sedesatych let zakladni vyznam. Ale s poté-
§enim a prospéchem si je pfedte jisté kazdy,
kdo dovede ocenit analyzu souhrnu vztahdg,
charakteristickych pro uréité odbdobi v Zivo-
té spole¢nosti, ktery do zna¢né miry urduje
nasledny historicky vyvoj.

Déjinny pohyb <&eské a slovenské
spoleénosti konce Sedesatych let byl po dobu
vice neZ dvaceti let pfedmétem znalné
pozornosti. Nepfestal jim byt ani dnes, kdy se
od zakladu méni sama spolecnost, coZ uvadi
problematiku roku 1968 do novych souvis-
losti. Jsme tak svédky riiznorodého a nékdy i
vzajemné protikladného hodnoceni tehdej-
§ich udalosti a jejich historického smyslu. Je
to ddno nejen svétonazorovu a politickou pfi-
slu§nosti autorl praci o reformnim hnuti,
nybrZ také rliznym stupném, v némz zvladli
determinac¢ni faktory spolefenského vyvoje
tehdejsi doby.

Vyznam Machoninovy prace spociva
podle mého ndzoru v tom, Ze analyzuje na
vysoké védecké trovni vychozi socialné eko-
nomické podminky ¢eské a slovenské spoleé-
nosti v pfedveder vyvrcholeni jejiho histo-
rického pohybu. Ve svétle tohoto rozboru se
pak celd fada pokusti o v&€decké uchopeni
problematiky reformniho hnuti jevi jako spe-
kulativni a nenaleZitd. Nejlastéjdi slabinou
téchto pokusi, byt i opfenych o analyzu nové
objevenych a zpfistupnénych archivnich pra-
mend, je redukovini mnohostranného spole-
¢enského hnuti, jeZ pfedstavuje reforma roku
1968, na hnuti za zménu politického systému.

Machoninova studie je protestem proti
tomuto zuZujicimu pojeti, které nemiZe ani
podat plny obraz spoleenskych zmén, ke
kterym dochdzi koncem 3edesatych let, ani
poskytnout kritéria pro posouzeni politické-
ho vyvoje téchto let.

Zakladnim pramenem, o néjZ se Macho-
nin ve své studii opira, je rozsahlé reprezen-
tativni sociologicko-statistické Setfeni, tzv.
Mikrocensus 1967, roziifeny o data z Histo-
rické statistické ro¢enky 1985 a o udaje
z dalSich praci. Hlavni a neocenitelnou pied-
nosti Machoninovy studie je vzdjemné pro-
pojeni idaju o jednotlivych strankdch socialni
struktury. Zminénym doplnénim ziskavaji
tato data navic dynamicky charakter.

Autor &leni studii do péti kapitol.
V prvni zkouma determinaéni faktory piso-
bici na socidlni zmény Sedesatych let av dru-
hé se zabyva prameny a literaturou. Tfeti
kapitola je vénovana zakladnim poznatkiim o
jednotlivych sociédlnich charakteristikiach oby-
vatelsiva. Autor si nejprve viima etnické
struktury. Z hlediska spolecenského vyvoje
v roce 1968 ma zakladni vjznam jeho zjidté-
ni, Ze Ceské zemé a Slovensko se v druhé
polovin¢ Sedesatych let zfetelné od sebe hiily
kulturn& a socialné. Zatimco Cechy a Mora-
va byly v zasad¢ primyslovym spoleéen-
stvim, Slovensko zlstdvalo spoleéenstvim
agrarn¢ pramyslovym. Vysoka dynamika
vékové mladstho obyvatelstva Slovenska a
rychle pokratujici industrializace a urbaniza-
ce zem¢ zostfovaly socidlni napéti obou &asti
republiky. Za danych podminek davaly
socidlné politickému hnuti na Slovensku
narodng demokraticky charakter a menily je
v boj za rovnopravnost slovenského naroda,
za federalizaci stétu.

Generalni  strukturu  charakterizuje
v roce 1967 nastup nové generace do spole-
¢enského Zivota. Mlade? spolu s ¢asti mladsi
stfedni generace se ocitd pfed "generaéni zat-
kou" vétdinu vyznamnéjiich mocenskych i
profesionalnich pozic uZ zaujimaji pfisludnici
pfedchozich pokoleni. Touto skute¢nosti
Machonin vysvétluje mimofadng aktivni tlo-
hu této vékové skupiny v roce 1968.

DileZit4 a historiky nékdy podcetiovana
je autorova analyza odvétvové profesionélni
struktury pracujiciho obyvatelstva. Je vysled-
kem “spiSe konzervativniho typu vyvoje a
dosaZeného stavu nédrodniho hospodafstvi”
(s. 25). Za nejdilezitéjsi zmény Sedesatych
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let povazuje Machonin vzestup spoleéenské-
ho vlivu kulturni sféry, tstup vliva byrokratic-
ké sprivy a naznak istupu t&Zkého primysiu.

V dalsim vykladu soustfeduje autor
pozornost na vlastni charakteristiky social-
niho statusu jednotlivce. Zjistuje, Ze v letech
1961-1970 zapocala nova, kvantitativné
vyznamni vlna zvySovani formalni vzdéla-
nostni Grovné obyvatelstva. Diky nf se relativ-
ni pocet odbornikidl v narodnim hospodarstvi
pfiblizil tehdejiim mezindrodnim standar-
dim. Vzhledem k tomu, Ze pfed rokem 1968
obsazovali velky podil odbornych mist lidé
bez odpovidajictho vzdélani, vznikalo mezi
nimi a mezi dynamicky rostouci skupinou
vzdélanych odborniki socilni napéti.

Pro vertikdlni diferenciaci profesi, ¢lené-
nych do $esti skupin od nejvysi do nejniZii
sloZitosti vykondvané prace, je pfizna¢ny nej-
vy§si podil v paté a dile ve étvrté a tieti sku-
piné. Posledni skupina je mélo obsazena a
prvni dvé je§té méné.

Zvlast¢ piiznaéné je pfijmova diferen-
ciace. Ve srovnani s kapitalistickymi zemé&mi
je rozélenéni pracovnich ptijmé v Ceskoslo-
vensku méné piikré. Celkova Zivotni bilance
stfedoskolakid a vysokoskolaki co do prijmi
je v porovnani s celoZivotnimi pfijmy vyule-
nych zpravidla ztratova. Rodinné pferozdéle-
ni pfijmd jen zesiluje nivelizagni d¢inek.

Autor dile zjistuje, Ze zpilisob Zivota a
trovefi spotfeby obyvatelstva byly v roce
1967 zietelné vertikdlng diferencovany.
Potfeba dosahovat vy$si trovn& kvality Zivota
s¢ stala zfetelnou tendenci doby a obracela
pozornost vzdélangjdich a kvalifikovanéjsich
vrstev na kritiku zastaralé struktury narodni-
ho hospodafstvi, jeho byrokratickou organi-
zaci 1 na politickou reglementaci celého zpi-
sobu Zivota. Autor v tom spatfuje jeden ze
zdroji silné podpory ekonomické reformy.

V dal§im textu P. Machonin konstatuje,
Ze spoleénost je ptikie mocensky diferenco-
vana. Zarovii viak v disledku ekonomickych
a spolefenskych procesit Sedesitych let
dochazi ke zmé&nadm v fidicich aparitech.
Zatinaji se v nich rozvijet tendence k rela-
tivnimu zkulturnéni byrokracie, coZ umoZiu-
je vznik relativné vlivnych proreformnich
proudd  uvnitf mocenské hierarchie.
Vzhledem k poletnosti komunistické strany
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uzrévaji viechna vzpominana socidlni napéti i
uvniti komunistické strany.

Ve ¢&tvrté kapitole shrnuje autor diléf
analyzy jednotlivych stranek socidlni stuktury
Ceskoslovenska. Rozborem rozsahlého fak-
tického materidlu doklada, Ze zfetelnd
vertikalni socilni diferenciace je v piikrém
rozporu s tfidnim schématem socialistické
spole¢nosti zformulovanym Stalinem. Typ
socidlni diferenciace, ktery se koncem
Sedesatych let zatal v Ceskoslovensku prosa-
zovat, povaZuje autor za rodici se socidlni
rozvrstveni - stratifikaci. Neni jesté pfili§
vyhranénd - mezi dil¢éimi charakteristikami
socidlniho statusu jednotlived viak previada
vzidjemny soulad nad nesouladem. Té&sné
provézané jsou diferenciace vzdélani a kvali-
fikace, profesionalniho postaveni a zpisobou
Zivota a spotfeby. Autor tuto skuteénost
pokladd za tendenci k prosazeni principu
vfkonu jako zakladu socialni stratifikace.
Mocenskd a pifjmova diferenciace se
k pfedchozim charakteristikdm druZi volnéji.

Autor se pak brani proti nimitkdm,
vznesenym proti jeho rozboru, za nimiZ se
skryva spor zasadniho viznamu. B&Z{ v ném
o historické hodnoceni &eskoslovenského
pokusu o reformu socialismu sovétského
typu. Mohlo tehdy skuteéné dojit k dynamic-
ké syntéze provykonové orientovanych prvki
socidlni struktury, ekonomické reformy a
demokratiza¢nich procesi, jeZ by umoZnila
postupny pfechod k skuteéng trzni ekonomi-
ce a pluralitni demokracii? PoraZka reform-
niho pokusu podle autora nedovoluje tuto
otdzku rozhodnout. Pfiklani se viak spide
k minéni, ¢ vzhledem k velké tviiréi inicia-
tivé, kterou zavérem $edesatych let projevo-
valy socialni sily v Ceskoslovensku, bylo
moZné postupné provést vnitfni reformy i na-
§i natolik zdeformované spolecenské struktu-
ry.

Vyznamnym momentem posuzované
analyzy je rozbor rovnostafskobyrokratické-
ho uspofddani. Machonin dospiva k poznani
vzdjemné funkéni zdvislosti byrokraticky fun-
gujictho aparatu a viech skupin obyvatelstva,
které nezaslouZené profitovaly na rovnostai-
ské distribuci pfijmi. PovaZuje tento vztah za
kli¢ovy pro poznéni sociélni struktury tehde;-
§tho Ceskoslovenska. "Bez pochopeni sym-
biézy totalitniho a antivfkonového prvku
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socidlni strbktury ‘“redlného socialismu’,
jejich vzdjemné funkéni zavislosti a jeji histo-
rické geneze nelze pochopit nejen dé&jiny
Ceskoslovenska do konce 3edesatych let,
ngbrz ani dg&jiny celé vychodni a stfedni
Evropy" (s. 83).

Tzv. analyza shlukii umoznila vydélit éty-
fi typické socialni vrstvy vyznalujici se pfe-
vldidnutim statusové konzistence a fadu
seskupeni, u nichZ pfevlada statusova inkon-
zistence. Prvni &tvefici tvofi elitni vrstva
obyvatelstva, tj. témé&f vylun& odborni
zaméstnanci vysoce spokojeni s praci a #ivo-
tem; déale horni stfedni vrstva, pfevaZné
odborni zaméstanci, Gfednici a nemanudlni
pracovnici JZD, u nichZ rovéZ pfevlada spo-
kojenost s pracf; stfedni vrstva skladajici se
vétsinou z kvalifikovangch a &asteéné polo-
kvalifikovanych délniki a koneéné dolni vrst-
va - polokvalifikovani a nekvalifikovani délni-
ci, méné& spokojeni s praci a Zivotem. Zatim-
co prvni dv& vrstvy jsou v &eskych zemich
téméf dvakrat pocetnéjsi neZ na Slovensku, u
dolni vrstvy je tomu naopak.

Autor si dile v§ima t¥i vétsich inkonzis-
tentnich seskupeni. Prvni z nich zahrnuje
odborné zaméstnance, Gfedniky a kvalifiko-
vané délniky, ktefi své vzdé€lani nemohli
realizovat v odpovidajicim pracovnim zafa-
zeni, maji proto nizké pfijmy a jsou podpri-
mérné spokojeni s praci a Zivotem. Naopak
vy33i spokojenost s praci a Zivotem zjiit'uje
autor u vzdélanéjsi odnoZe kvalifikovanych a
polokvalifikovanych  délnikd. Od vétdiny
svych kolegl se li§i podstatné vy$8imi piijmy
a lepdsi Grovni  zplsobu  Zvota.
Nadprimérnou spokojenosti s praci a
Zivotem se vyznaluje i nejveétsi inkonzistentni
seskupeni: polokvalifikovani, nekvalifikovani
a zem&dEI8ti délnici, ktefi dosahuji vysokych
pracovnich pffjmi.

Ctyti mal4 inkonzistentn{ seskupeni maji
mimofadné zajimavé charakteristiky. Setka-
vame se tu jednak s intelektuélni elitou
s minimélni G¢asti na moci, jednak s odbor-
nymi pracovniky riiznych odvétvi a profesi,
jejichZ vy$si pfijmy se v na vy$si podil na
moci a jeZ se vyznafuji nadprimérnou
spokojenosti s praci. Politicky zvfhodiiované
je i dalsf seskupeni odbornych zaméstanci a
ufednikd, li§ici se od horni stfedni vrstvy
vyrazné niZ$im podilem na moci. Posledni

malé seskupeni pfi zhruba stfednim postave-
ni ve sloZitosti prace, vzdélani a podilu na
fizeni se vyznaCuje nizkymi pfijmy a vysokou
tdrovni spotfeby, coZ nasvédéuje nepfiznanym
neoficidlnim pf{jmim.

Z analyzy shlukl ¢ini autor zavér, Ze
jednotlivé vrstvy nebo inkonzistentni sesku-
peni vytvifeji podminky pro rizné typy
politického chovani. Divody k socialni
nespokojenosti mohly mit nejen niZii vrstvy
spole¢nosti, nybrz hlavné skupiny, u nichz
piijmy a podily na moci neodpovidaly jejich
vzdélani, sloZitosti prace a Zivotnimu stylu.
Dilvody ke spokojenosti mohly mit horni a
stiedni vrstvy a skupiny, které byly pfijmové
nebo politicky zvyhodiovany.

Pita kapitola shrnuje zakladni vyvody
z autorovy analyzy. Pred rokem 1968 se
v socidlnich vztazich vzdjemné proplétaji dva
typy socialniho uspofadani: stratifikace se sil-
nymi vztahy byrokratickymi a rovnostaisky-
mi. Dostéavaji se do stale hlubsiho rozporu a
hrozi propuknutim socialné politického kon-
fliktu. Ceskoslovensko tak spéje ke kfizovat-
ce - miZe se vyvijet k Gplnému obnoveni
totalitarné byrokratickych a rovnostéafskych
poméri nebo k prosazeni vfkonovych princi-
pd a s nimi spjatjch demokratickych vztahu.

Za kazdym z mozZnych vyvojovych smé-
rii staly uréité socialni sily. Prvni podporuji
nedostateéné nebo jen formalné odborng
kvalifikované sily mocenského a spravniho
aparitu nachazejici $ir§i socidlni oporu
v relativné mén¢ vzdélané a méné kvalifiko-
vané ¢&asti viech socioprofesnich skupin.
Socialni jadro potencialni podpory druhého
vyvojového sméru pfedstavuji naopak relativ-
né vzdélangj§i a kvalifikovanéj§i vrstvy
obyvatelstva ve viech socioprofesnich skupi-
nach. Autor tedy vidi inteligenci diferencova-
né a pravé tak nepfehliZi, Ze ¢ast kvalifikova-
ného délnictva méla sklon podporovat asili o
néleZité ocenéni kvalifikace a vykonu. Také
pomérné podetna skupina obyvatelstva, ktera
se octla v okoli hranice socidlniho nebo
Zivotniho minima, méla pfedpoklady podpo-
fit reformni proud.

Proreformni sily pisobily v Ceskoslo-
vensku v relativné piiznivych  vnitinich
objektivnich podminkach, byly pomérné
mocné a jejich vnitfni Sance na bezprostfedni
aspéch byly znaéné. Tvrdy vnéjii zasah spoje-
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ny s odvetou konzervativnich sil ukonil
reformni pokus dfive, neZz mohl prokazat
viechny své moZnosti.

Jemnd a pfesna autorova analyza social-
ni situace Ceskoslovenska v pfedveder Pra-
ského jara <&ini z Machoninovy studie
poutavou ¢&etbu nejen pro sociologa, ale i pro

historika. Bez zvdZeni a prozkoumani viech
faktd a vztahd uvadénych v praci neni podle
mého soudu moZné podat objektivni obraz
spoletenského  vyvoje v Ceskoslovensku
v zavéru §edesatych let.

Milos Bdrta

Alvin Toffler: Powershift
London, Bantam Book 1990, 601 s.

V roce 1990 vydalo londynské nakladatelstvi
posledni dil trilogie futurologa A. Tofflera
Powershift [Pfesun moci]. Recenzent v New
York Times je toho nazoru, Ze: "Toffler ndm
pomaha pohlédnout do tvafe budoucnosti
s lepsim porozumé&nim" a anglicky denik The
Independent soudi, Ze: "Toffler je profesional.
Poskytuje ndm rychlého privodce svétem, ve
kterém véda a technologie méni mocenské
vztahy mezi individui, spolefenstvimi a
narody."

Powershift je posledni kniha trilogic a
zavrSuje préci autora nad analyzou socialnich
zmén. KaZdd ze tfi knih je nezivislym
subjektem, ale centralnim tématem viech tif
je zmé&na. Prvni z nich, Future Shock [Sok
z budoucnosti], se zabyva procesem zmén,
druha The Third Wave [Tieti vina)
sméfovanim zmé&ny a Powershift mocenskou
kontrolou zmén, tedy zménami v systému
moci, které s sebou nese predpokladany
konec industridlni spole¢nosti. Jestlize Future
Shock, ktery wvySel pfed dvaceti lety,
oznamuje, Z¢ narody budou absolvovat pfili§
mnoho zmén, které pdjdou pfili§ rychle za
scbou, co? povede k dezorientaci a
k obecné neschopnosti rychle se rozhodnout
(ptiklad dokonalé predikce), a jestlize The
Third Wave zkouméi zmény z historického
hlediska a z hlediska jejich budoucibo
sméru, potom Powershift se zabyva kardi-
nilni zménou role v&déni v systému
mocenskych vztahli. Nebot,, jak mini Toffler
v ivodu, je lepsi mit pro orientaci v zitfej-
gich udaélostech pfipravenou nchotovou a
obecnou mapu jako vhodny subjekt pro revizi
a korekci neZ nemit Z4dnou mapu.

Kniha obsahuje $est zikladnich &asti.
V prvni &asti Toffler charakterizuje svoji
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knihu jako knihu o novych cesti¢kach, které
systému moci oteviraji nové socidlné ekono-
mické zmény ve svété. Definuje moc jako
kaXdodenni nezbytny aspekt lidskych vztahd,
pfi¢emZ my sami jsme produktem systému
moci. Podle autora sila, bohatstvi a védomos-
ti a vztahy mezi t¢mito aspekty definuji podil
moci ve spoleénosti. Demonstruje to na pfi-
kladu klasického westernu, kde postava kov-
boje symbolizuje moc sily, postava bankéfe
moc penéz a postava novinidfe moc védéni
(ve spravném westernu se vyskytuje i postava,
symbolizujici moc sexu, tu viak Toffler, moZ-
na zamérné, vynechava).

V soudasném svété oba mocenské fak-
tory, a to sila a bohatstvi, za¢inaji byt ¢im dal
tim vice zavislé na védomostech. Termin
"knowledge” pouzivd Toffler pro symbolické
produkty spole¢nosti. Zakladni politicky boj
se pfesouva od boje nad kontrolou redistri-
buce bohatstvi k boji o kontrolu nad redistri-
buci védomosti.

Druha ¢ast knihy je zaloZena na premi-
se, Ze boj o moc v ekonomické sféfe je vlast-
né bojem o védomosti. Této hry se zadasthuji
vechny tfi mocenské faktory, ale jejich
pomery jsou riizné a varianty provedeni také.
Obchod, jehoZ Gspéch je stale vice zaloZen na
symbolech a v&domostech, v dne$ni dobé
zafinad potitatem a kon¢i masmédii. V post-
industridlni  spole¢nosti, kterou nazyvd
Toffler spoleénosti "tfeti viny", pfestavaji byt
penize symbolem kapitdlu a pomoci elektro-
niky zaéina byt rychle pfenosnym kapitalem
bohatstvi symboli. V éfe "tfeti viny" potie-
buje podle autora élovék ¢im dal méné penéz
pro to, aby mohl produkovat, ale ¢im dale vi-
ce védomosti. Jak se rozsifuje obchod s in-
formacemi, hrouti se bariéry narodnich stéti,
hrouti se i celfy mechanismus bezpe&nosti,
ktery byl zaloZen na finanéni stabilité ve svété
relativné uzavienych ekonomik. Resenfm



