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Abstract: The results of the sociological survey Social Transformation in
Czechoslovakia (October 1991) are reviewed from the angle of historical
comparison with data from 1967 and 1984. The comparative purpose
determines: the use of the multidimensional social status concept; the choice of
the status-forming variables and the way of their operationalization; the focus on
the individual social status of economically active males; and finally the
application of correlation, factor and cluster-analyses as main methods of data
organization. The correlation matrix shows a moderate rise of stratification as
compared with the de-stratified society in 1984 (however not yet on the level of
1967) and the first signs of a de-totalitarization. By factor-analysis, for the first
time an autonomous factor of individual total income level separated itself. The
description of 11 relevant social groupings found out by cluster-analysis is
presented. The explanatory force of the EGP class-scheme, of the International
Socio-Economic Status Index and of the groupings based on cluster-analysis are
compared. The latter explains most concretely and objectively the actual social
reality of the present-date Czechoslovak society.
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1. Reien4 aloha

Souédésti projektu vyzkumu transformace socidlni struktury [Machonin, Matéjl
1992] je i komparace socidlnich struktur, pfedev§im pak jejich stratifikaéniho
rozméru, jak byly zachyceny empirickymi vyzkumy v letech 1967, 1978, 1984, 1991.
Srovndvaci fada ma byt doplnéna daldim Setfenim v roce 1993. Pocite¢nim
krokem realizace tohoto zdméru byl prvni pokus o srovnani vysledki vyzkum 1967
a 1984 [Tudek 1992, Machonin 1992).

Plvodné se ptredpokladalo, Ze bude moZné na néj plynule navéizat dalsim
porovnanim s vysledky vyzkumu socidlni transformace ze z4&fi 1991, jenZ byl
uskute¢nén jako vychozi fize zminéného projektu. Ukazalo se vSak, Ze by bylo
obtiZné vtésnat do jedné stati pomérné obsihlou informaci o vysledcich nového
vyzkumu a souéasné srovnéni s pfedchozimi Setfenimi. Uréitou tlohu sehrila i ta
okolnost, Ze se ukazalo udelnym revidovat programovaci techniku aplikace

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Doc. PhDr. Pavel Machonin, CSc., resp.
Milan Tuéek, CSc., Sociologicky ustav CSAV, Jilsk4 1, 110 00 Praha 1, tel. (02) 235 89 68-71,
1. 311, fax (02) 235 78 88, E-mail tucek@cspgas11.bitnet.
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seskupovaci analyzy pouZitou v prvnim pokusu. To totiZ znesnadfiuje primé
srovnani dosud publikovanych vysledkti uplatnéni této metody na data z roku 1984
s vysledky za rok 1991.

Ani v této stati nefe$ime proto komparativni dlohu jako celek, nybrz si pro
takové feSeni teprve vytviiime piedpoklady popisem a zédkladni interpretaci
vysledkl vyzkumu socidlni transformace z roku 1991. Srovnani s rokem 1967 a
1984 pouZijeme pouze jako opory pfi interpretaci korelaénich a faktorovych analyz.

Komparativni kontext, v némZ jsme danou ilohu fresili, oviem presné
vymezuje (a tudiZ svym zplsobem zuZuje) pole, v némZ se miZeme o postiZeni
kontur socialni stratifikace v roce 1991 pokusit. Uéely srovnani je pfedem déno
soustfedéni na teoretick§ koncept multidimenziondlniho statusu [Lenski 1954,
1966; Machonin et al. 1969; Kolosi 1984; Rébert 1990; Machonin, Tucek 1992;
Bornschier 1992], ktery se vSak snaZzime pravé v této stati aspon Castecné
konfrontovat s pristupy jingmi. Dnes jiZ nerevidovatelnymi postupy z roku 1967
jsou dény i vybér a zdkladni zplisob operacionalizace statusotvornych proménnych:
soustfedéni na status individua, nikoli rodiny; vymezeni zkoumaného souboru jako
dospélé ekonomicky aktivni populace muZského pohlavi; pouZiti korelaéni,
faktorové a seskupovaci analyzy jako zakladnich metod organizace dat.

2. PouZita metodologie

Datova baze

Situaci ¢eskoslovenské spole¢nosti v roce 1991 analyzujeme na zakladé dat
z empirického Setfeni Transformace socidlni struktury. Toto 3etfeni uskutecnil
jako soudést Sir§tho projektu vyzkumu zmén ve spolednosti po roce 1989
[Machonin, Mat& 1992] Sociologicky tstav CSAV spolu s Ustavem socidlné
politickych véd FSV UK. Terénni fazi vyzkumu realizovalo Stfedisko empirickych
vyzkumil pti SoU CSAV (STEM) v zifi a fijnu 1991.

Vyzkum byl proveden tazatelskym zplisobem na vybérovém souboru
¢eskoslovenské populace starsi 18 let. Seznam $etienych osob byl ziskdn z Registru
obyvatelstva kombinaci kvétniho vybéru (velikost mista bydli§té) na prvnim stupni
a ndhodnym vybérem na druhém stupni. Prvni krok vybéru, vybér lokalit, vychazel
z rozmisténi tazatelské sit¢ STEM. Z této sité bylo pro dané $etieni aktivizovino
kolem 500 tazateld, ktefi rovnomérné a v proporcich odpovidajicich velikostnim
skupindm obci pokryli izemi byvalych kraji.

Koneény vybérovy soubor zahrnuje 2849 osob. Navratnost $etieni dosahla asi
65 %. Nasledné bylo provéreno, Ze vé€kova struktura a zastoupeni muzi a Zen ve
vysetfeném souboru odpovida situaci v celém souboru vybranych jednotlivci a Ze
tudiz nedoSlo k vychyleni vybérového souboru pro nevySetfeni jeho ¢&asti
z hlediska téchto zakladnich charakteristik.

Pro kompara¢ni dlohu byl pouZit podsoubor ekonomicky aktivnich muzi o
rozsahu 863 respondenti.

Dotaznik $etfeni byl velice rozsahly (350 poloZek) a zahrnoval mj. viechny
obvykle zkoumané oblasti vyzkumu socidlni struktury. Podrobna informace -
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¢iselnik véetné rozloZeni plvodnich i konstruovanych znaki - je k dispozici jako
interni publikace SoU CSAV [Dokumentace 1992].

Dat z vyzkumu 1991 vyuZili zatim &lenové fesitelského tymu k piipravé a
publikaci nékolika dil¢ich studii.

Operacionalizace statusovych proménych

Vychodiskem analyz struktury &eskoslovenské spole¢nosti v roce 1991 je
multidimenziondlni socidlni status, ktery zahrnuje $est statusotvornych
proménnych/dimenzi: sloZitost price, vzdélani, podil na moci, pifjem, materidlni
aspekt Zivotntho zplsobu, kulturni aspekt Zivotniho zplsobu. Pfi jejich
operacionalizaci jsme vychézeli z potieby zajistit pfimou srovnatelnost vysledki
Setfeni s vysledky rozsahlych statisticko-sociologickych Setfeni socilni struktury
z roku 1967, 1978 a 1984. V podstaté jsme fesili stejnou Glohu jako pfi vytvoreni
komparovatelné informace z datové bize za rok 1984 k ddajim za rok 1967
[Tu¢ek 1992], tj. vytvoieni v§znamové analogickych statusotvornych dimenzi se
shodnou metrikou (3estibodové poradové skaly).

V uréitém smyslu jsme vsak byli v jednodussi situaci neZ v pripadé dat
z roku 1984, protoZe jsme s komparativni tlohou po¢itali jiz v konstrukci
dotazniku. Zménéna spoledenské situace oviem stejné pfinesla natolik vyznamné
kvalitativni zmény, Ze chapani nékterych oblasti socidlni diferenciace spole¢nosti
muselo byt pojato v uréitém sméru nové (tykd se predeviim podilu jednotlivce na
moci), coZ se pochopitelné projevilo i v operacionalizaci piisludné statusotvorné
proménné.

Vzdélani:

Obvyklé &tyfstupfiové Clenéni zakladni, vyudeni (a stfedni odborné), Gplné
stiedni vieobecné a odborné, vysokoskolské bylo pievedeno do Sestistupfiové $kaly
rozdélenim stupné vyuéeni na dva stupné podle naroc¢nosti u¢ebniho oboru a
stupné tplné stfedni vzdélani podle naro¢nosti $koly.

SloZitost prace:

Sestibodova stupnice byla vytvorena skupinou &tyf nezavislych expertd
zplsobem analogickym tomu, ktery byl popsédn v literatufe [Machonin et al. 1969;
Petrusek 1990]. Stupnice sloZitosti byla aplikovdna na vSechny profese
z mezindrodni klasifikace ISCO (tfimistny kéd).

Podil na moci:

Skala byla vytvofena vaZenou sumaci z podilu na fizeni spojeného s profesi
(vdha 2, uréujicim znakem pocet podfizenych, zvlast bylo uvaZovano soukromé
podnikani) a z dobrovolného podilu na politické moci (vdha 1). Vahy odpovidaji
konstrukci z roku 1967. Podil na politické moci je dén a)clenstvim
v zastupitelskych orgénech viech trovni, b) subjektivnim zhodnocenim miry Géasti
v politickém Zivoté, v &innosti odborl, profesnich a zdjmovych organizaci,.
c) celkovym hodnocenim vlastni moZnosti ovlivnit vefejné zaleZitosti dotdzanym.
Jak v druhé, tak zejména v této posledni poloZce doslo ve srovnani s minulymi
Setfenimi k zna¢né proméné. Operacionalizace podilu na moci a fizeni v letech
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1967 a 1984 pochopitelné vychazela z klicového v§znamu postaveni ve stranické
funkéni hierarchii, dile pak z vyznamu funkci zastdvanych ve spolecenskych
organizacich a narodnich vyborech. Neobsahuje Zadné subjektivni hodnoceni, nybrz
vyluéné faktické tudaje o ¢lenstvi a funkcich. Pro rok 1991 jsme se jiZ pfi
operacionalizaci této oblasti socidlni diferenciace do konkrétni podoby otdzek
v dotazniku rozhodli, Ze vzhledem k neustalenosti politickjch struktur,
neujasnénosti vyznamu ¢&lenstvi v konkrétnich strandch, nestejnému vyznamu
odboril v riznych podnicich, nevyhranénosti kompetence mistnich sprav atd.,
existuje v dané chvili jedind moZnost zachyceni pozice jednotlivce v této dimenzi,

z

a to prevdZné pomoci "mékkych dat".

Z dané operacionalizace se v podstaté automaticky odvodila $estibodova
$kala slou¢enim nékolika malo ¢etnych kategorii v pasmu vys$Sich podild na moci a
fizeni.
Pfijem:

Celkovy individualni mési¢ni &isty pfijem ze vSech zdroji podle odhadu
dotazaného.

Materialni aspekt Zivotniho zpiisobu:

Byl operacionalizovéan jako vaZeny soucet frekvenénich $kal vybavenosti bytu
a domécnosti. Faktorové analyza urcila z 16 poloZek skupiny pfedméti podobného
diferencia¢niho vyznamu. PoloZkdm reprezentujicim tyto skupiny byla pfipsdna
vaha odraZejici jejich diferenéni silu s pfihlédnutim k jejich predpokladanému
vyznamu pro vertikalni diferenciaci materialni iirovné domécnosti.

Kulturni aspekt Zivotniho zpilisobu:

Byl operacionalizovédn jako viZeny soucet frekvenénich $kal riznych aktivit
volného ¢éasu. Nejprve byla provedena faktorova analyza, ktera z celkového poctu
30 aktivit uréila skupiny &innosti s podobnym vyznamem. Cinnostem
reprezentujicim tyto skupiny pak byla urfena védha, kterd v urdité mife odréZi
jejich diferenéni silu (podil vylerpané variance) s pfihlédnutim k jejich
pfedpoklddanému v§znamu pro vertikélni kulturni diferenciaci.

U operacionalizaci materidlni a kulturni trovné Zivotniho stylu, jejichZ
vysledkem byly mnohahodnotové kvazikardinalni znaky, a u pfijmové dimenze bylo
tieba provést pievod na 3estibodovou potfadovou $kélu. Po empirickém odzkouseni
nékolika variant feSeni byl zvolen model vychazejici z predstavy, Ze diferenciace
spole¢nosti v danych dimenzich neni rovhomérn4, ale Ze i zde existuje urditd tizkd
horni vrstva, 3ir§i stfed, ale také pomérné cetné zastoupend dolni vrstva
("hruskovité rozloZeni"). Na zdkladé této modelové predstavy, které piné odpovida
distribuce sloZitosti prace a vzdélani, byly uréeny délici hodnoty pro jednotlivé body
poradové $kaly.

Metoda analyzy

Kliovym bodem analyzy je pfechod od multidimenziondlniho statusu
jednotlivce - coZ je de facto uspofddana Sestice hodnot, kterych respondent nabgva
v jednotlivych statusovych dimenzich (&iselny vektor) - ke struktufe vybérového
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souboru tvofené skupinami respondentd s podobnymi statusy. (V analyzich
z roku 1967 se pracuje v tomto smyslu s tzv. taxony.) Metodou, ktera vlastné
zavr$uje celé Gsili spojené s vytvifenim multidimenzionélntho statusu, je logicky
predeviim seskupovaci analyza (cluster analysis).1

Pro na$i dlohu a danou velikost vybérového souboru jsme na$li vhodnou
techniku v programovém vybaveni SYSTAT. Je to procedura KMEANS, kterd
vytvafi co nejhomogennéj$i seskupeni na zédkladé vicerozmérné euklidovské
vzdalenosti s tim, Ze vypoletni proces probihd v mnohondsobnych itera¢nich
krocich, pfiblizujicich se k optimalnimu feSeni (konkrétné byla pouZita ptedvolba
500 iteraci).2 Procedura vyZaduje ptedvolbu poétu poZadovanych seskupeni.
Rozhodnuti, jaky pocet skupin je pro dany vybérovy soubor optimalni, zavisi na
vyzkumnikovi: kritériem je pochopitelné velikost a interpretovatelnost jednotlivych
seskupeni a smysluplnost celkové strukturace vzorku. V procesu analyz bylo
vyzkouseno nékolik variant: od 7 po 12 skupin. Jako nejvice vyhovujici bylo zvoleno
feSeni o 11 seskupenich, které davalo informaci dostateéné konkrétni pfi
dostatecné cetnosti nejmensiho seskupenti.

Po zafazeni kaZdého respondenta do uréité skupiny se vypoéitaji hodnoty
stiedi seskupeni v jednotlivych seskupovacich charakteristikach, v nasem ptipadé
v $esti statusotvornych znacich, které jsou podkladem pro jejich interpretaci.
S pfihlédnutim k vysledkim analyzy variance, k poétu vyrazné&jSich odchylek
jednotlivych dimenzi od priméru i k vécnému charakteru odchylujicich se 8kal se
diskutuje konzistence, resp. inkonzistence vydélenych seskupeni. Zji§téni
primérného postaveni na viech Sesti $kalach pak umoZiuje uréitou hierarchizaci
seskupeni.

Kromé seskupovaci analyzy se v rozboru z multidimenziondlnich technik
pouziva faktorova analyza: extrakce faktorti metodou hlavnich komponent, rotace
VARIMAX. Pii hodnoceni asociaénich vazeb mezi analyzovanymi
charakteristikami se pro jejich statistické vyhodnoceni vyuZivd Pearsoniv
normalizovany koeficient kontingence. Korelaéni vztahy se vyjadfuji v hodnotich
Spearmanova koeficientu pofadové korelace.

1) Pfi velikostech souboru ¥adov& kolem tisice respondentd neni moZné aplikovat obvyklé
techniky hierarchického seskupovini (viz napf. techniky procedury "CLUSTER"
z programového vybaveni SPSS). Na druhé strané procedura "QUICK CLUSTER" z SPSS,
ktera byla pouZita pti komparaci $etfeni z let 1967 a 1984 [Tudek 1992] a ktera pfi vytvafeni
seskupeni nepracuje s itera¢nimi postupy, se po kritickém zhodnoceni ukézala byt pfili§
z4visla na pofadi, v jakém jednotlivé pfipady (respondenti) vstupuji do analyzy.

2) Pti volbé procedury a zpracovani vipoltl s autory stati spolupracoval prof. J. Lauber.
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3. Vzijemné vztahy statusotvornych prom&nnych

Tabulka 1. Matice pofadovych korelaci dil¢ich statusd

VZD SP MOC PR MZS
KZS 0,31 0,27 0,21 0,11 0,25
MZS 0,35 0,25 0,25 0,24
PR 0,20 0,17 0,28
MOC 0,37 0,38
Vysvétleni zkratek:

VZD - Vzdélani, SP - sloZitost prace,

MOC - index profesionalniho a politického mocenského postaveni,
PR - piijem, MZS - materilni troveti zpiisobu Zivota,

KZS - kulturni trove# zpiisobu Zivota.

K zhodnoceni korelaéni matice je nezbytné vyuZit komparativniho prvku. I kdyz
existuji uréité vécné i formdlni rozdilnosti v operacionalizaci dil¢ich statusd pro
rok 1967, 1984 (viz korela¢ni matice zvefejnéné v [Machonin 1992: 74]) a 1991,
nejde podle naseho ndzoru o rozdilnosti tak vjznamné, aby srovnani znemozZnily.

Piedeviim jsme se pokusili vyjadrit jednou statistickou charakteristikou miru
statusové konzistence. Takovou charakteristikou miZe byt napf. procento variance
vyCerpané prvni hlavni komponentou pifi komponentni analyze. Tato
charakteristika nabyva pro matici 1967 (5 proménnych) hodnoty 59,9 %, pro matici
1984 (6 proménnych) 39,7 % a pro matici 1991 (6 proménnych) 47,1 %. Rozdily
jsou tak veliké, Ze je moZné miru statusové konzistence, tj. miru stratifikovanosti
zkoumané populace v roce 1991 charakterizovat jako situovanou mezi vy
hodnotou typickou pro rok 1967 a niZ$i hodnotou pro rok 1984. Situace v roce
1967 byla interpretovdna jako mirné prevlddnuti socidlni stratifikace [Alan et al.
1990; Petrusek 1990] a situace v poloviné osmdesatych let jako projev
destratifikace spole¢nosti [Machonin 1991, 1992; Maté&ji 1990]. Je tedy moZné
zjisténi z roku 1991 v prvnim pfibliZzeni vyloZit jako projev pocatku historickych
posunti od antivykonové destratifikace spole¢nosti k obnovenému uplattiovani
stratifikaéniho principu strukturace, které v8ak prozatim nedoséhly plné ani Grovné
nékdejsi predreformni faze stitné socialistické spolecnosti.

Detailni pohled na matici ukazuje predev$im silici vzajemné vztahy mezi
vzdéldnim, sloZitosti prace, materidlnimi i kulturnimi aspekty Zivotniho stylu ve
srovnani s rokem 1984. Avsak hodnoty korela¢nich koeficientd nedoséhly ani pro
tyto vztahy dosud idrovné, jakou jsme zaznamenali v roce 1967. Mirny pokles
hodnoty korelaci mezi moci na jedné strané a pracovni pozici, formélnim
vzdélanim, jakoZ i pfifjmem na strané druhé, bychom mohli interpretovat jako
znamku prvnich krokti demokratiza¢nich procesi stejné tak jako zvyseni korelace
mocenské pozice a kulturnosti Zivotniho stylu ve smyslu po¢inajiciho znovusmiteni
(nové) moci a kultury. Prekvapujici je naopak dal$i tpadek role vzdélini a
sloZitosti prace jako faktord determinujicich pfijem dokonce pod troveri roku
1984. Pies viechny moZné vyhrady tykajici se spolehlivosti globélnich odhadt
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trovné pifjmd nadm tento jev uréité fika néco podstatného o ztraté iluze o rychlém
a radikdlnim prosazovani meritokratickych principd socidlni stratifikace, jeZ se
zdala byt tak logickym diisledkem zhrouceni antimeritokratického systému druhé
poloviny osmdesatych let.3 RovnéZ korelace vzdéldni s dal§imi dvéma ukazateli
materidlnich kompenzaci, tj. pfijmem na hlavu a majetkem na hlavu, jsou velmi
nizké (0,18, resp. 0,09), stejné jako obdobné korelace sloZitosti prace (0,17, resp.
0,13).

4_Faktory vnitfni struktury socidlniho statusu

Hlubs{ vzhled do vnitini struktury socidiniho statusu umozZiiuje faktorovd analyza,
odvozend podobné jako v roce 1967 z matice poradovych korelaci.

Struktura prvniho faktoru podtrhuje dominantni roli vzdélani a sloZitosti
price v determinaci kulturnosti zpiisobu Zivota, i kdyZ nikoli v té mife jako v roce
1967, a tim i soucasné obnovenou dominantni roli svazku té&chto tfi "kulturnich"
proménnych v komplexu stratifika¢nich vztahi. Projevuje se to ve zjevné spjatosti
prvniho faktoru s mocenskou diferenciaci, v tomto piipadé tésné&j$i nez v roce
1967: demokratizujici se moc se jiz z velké ¢asti spojuje se vzdélanim, odbornosti a
kulturnosti. "Kulturni faktor" je &4ste¢né spjat i s materidlnim standardem zptisobu
Zivota (na rozdil od totélni roztrzky mezi kulturnosti a materialni Grovni v roce
1984 i na rozdil od jejich je3t& t&sné&jstho vztahu v roce 1967).

Tabulka 2. Vysledky faktorové analyzy matice korelaci diléich statusd (po
rotaci metodou Varimax)

Faktor 1 Faktor 2

VZD 0,81 0,24
SpP 0.78 0,19
MOC 0,40 0,56
PR 0,07 0,90
MZS 0,37 0,50
KZS 0,66 0,33
% vy&erpané variance 334 243

Vysvétleni zkratek:
VZD - Vzdélani, SP - sloZitost prace,
MOC - index profesionalniho a politického mocenského postaveni,
PR - ptijem, MZS - materialni irovei zpilisobu Zivota,
KZS - kulturni Groveti zplisobu Zivota.

Existence druhého faktoru vSak odhaluje téméf nezavislé postaveni individudlniho
pfijmu, spjatého vyrazné€ s mocenskou pozici, tj. pfedev§im s jejim profesionalnim
aspektem, jakoZ i s materidlnim standardem. Takovou miru autonomnosti
pfijmové struktury jsme nezaznamenali ani v roce 1967, ani v roce 1984.

3) Vyzkum byl uskutenén jesté pied dpravou platli v rozpoétové sféfe, od niZ se ofekaval
&astedny posun k lepdimu odméitovani kvalifikované prace.
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Toto zji§téni je v souladu se specidlni analyzou pfijmové oblasti, kterd se
opird o nékolik vyzkumi z poéatku devadesitych let (véetné vyzkumu socidlnf
transformace) a konstatuje jednak pokracujici niveliza¢ni tendenci, jednak pokles
tlohy vzdélani jako determinaéniho faktoru pifijmové nivelizace diferenciace
[Vecernik 1992]. Jde o skuteénost tak v§znamnou, Ze si zasluhuje poukaz aspofi na
nékolik moZnych pficin jejtho vzniku.

Prvni z nich je obecné nizka (v mezindrodnim srovnani) cena éeskoslovenské pracovni
sily viibec a kvalifikované zvla§te¢ a z toho vyplyvajici nizka Groveii primérnych pracovnich
pifjmi, jeZ musi byt nutn¢ dopliiovany z jinych zdroji. S tim a s celou fadou historicky
vzniklych okolnosti souvisi existence stale jesté silného rovnostarského aZ protizasluhového
systému odméiiovani, ktery se u nas vyvinul v letech 1939-1989 a nadale se znacnou silou a
inerci, podporovan navic je§té protiinfla¢ni regulaci mezd, plisobi v celé soustavé statnich a
druZstevnich podniki a instituci. V dobg& vyzkumu se v tomto sméru uplatiiovalo pfedeviim
intenzivni tlumenti riistu platd v celé rozpoctové sféie. Podil soukromého podnikani na tvorbé
pracovnich pfijmi se svou zjevnou denivelizyjici tendenci byl v dobé& sbéru dat - a zlstavd
vlastné i dnes - nedostate¢né rozsahly.

Beztak nizky diferencujici vliv pracovnich pifijmi je je§té sniZovin zna¢nym podilem
nepracovnich, zejména socidlnich pfifjmd na celkovych pfijmech obyvatelstva, at' uz jde o
dichody, pfidavky na déti nebo riizné vyrovnavaci, popf. valorizaéni pfispévky. V nich se -
zpravidla v amyslné nebo moZna i bezdééné snaze chrénit "socidlni siti" hlavng chudé nebo
chudobou ohroZené - s velkou intenzitou uplatiiuji rovnostarské principy. To do jisté miry
plati ani ne tak o socidlni podpoife skuteéné nezaméstnanych (kterd zatim u nas nehraje
kvantitativné pfili§ vyznamnou roli), jako spi§e o preventivni snaze stitnich a druZstevnich
podniki uchranit "své lidi" navzdory pfipadnym ekonomickym netspéchiim na trhu skrytou
nezaméstnanosti. Tento jev oviem nutné dale posiluje rovnostafské tendence v odméfovani.
Vedle uméle a dlouhodobé vytvafenych jednostrannych odvétvovych preferenci zdédénych
z minulosti hraji svou ulohu 1 jisté nahodilé kombinace jiZ prosazenych trZznich kritérii
s pfetrvavajicimi monopolnimi a byrokratickymi principy ekonomického chovéni. Tak dochazi
k paradoxnimu rychlému ristu mezd na jedné stran€ ve finznénictvi, na druhé strané napf.
v hutni v§robé.

V neposledni fadé plati i fakt, zjevny z nasledné seskupovaci analyzy, Ze v obdobi
prudkych mocenskych a vlastnickych pfemén se nové vznikajici elity (mocenské, ekonomické,
z&asti viak i kulturni) v jisté mife rekrutuji i z lidi bez odpovidajiciho formalniho vzdélani
poskytnutého piedlistopadovim systémem, zvlasté stfedoskolaki, a Ze naopak na sestupu do
niZ§ich vrstev je &ast lidi s vy$§im vzdélanim.

Viechny uvedené okolnosti pfispivaji k tomu, 2¢ v konkrétni situaci podzimu 1991 se
mohl p¥ijmovy faktor vydélit jako silné autonomni vii&i vzdélani, sloZitosti prace i kulturnosti
zplisobu Zivota, zavisly viak zfejm& z&4asti na mocenské diferenciaci a dile na jevech zcela
opravnéné nezahrnutych do statusovych charakteristik (v&k, socidlni pfijmy souvisejici se
strukturou rodin, zatim pouze vznikajici nova diferenciace vlastnickych sektordl, zdédény a
pravé aktualizovany "politicky, ekonomicky, socidlni a kulturni kapitdl' [Bourdieu 1986]
apod.).

Faktorovad analjza nevedla na prvnim, popf. na druhém misté k vydéleni
zvlastniho mocenského faktoru, jako tomu bylo v roce 1984, popi. 1967. To svédéi
o jistém poklesu moZného vyznamu této statusové dimenze jako jedné z klicovych
stratifika¢nich dominant, coz by vcelku odpovidalo probihajicimu demokratiza¢-
nimu procesu.
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5. Statusova seskupeni

V soudobych empirickych vyzkumech socidlni stratifikace a mobility pfevladaji dva
teoretické koncepty: koncept tiidy [Erikson, Goldthorpe 1992; Wright 1985] a
koncept socidlné ekonomického statusu [Ganzeboom, De Graaf, Treiman 1992].
Vyzkumy inspirované prvnim z nich usiluji o to, aby prakticky beze zbytku zaradily
kazdého zkoumaného jednotlivce podle jeho zaméstnidni do pfedem daného
klasifika¢niho schématu, pfihliZejictho k vlastnickému postaveni, tloze v fizeni,
pozici v délbé price na manuilni/nemanualni a zemédélské /nezemédelské, popt.
kvalifikaci apod. Vyzkumy inspirované konceptem socio-ekonomického statusu
zatazuji kaZzdého jednotlivce podle jeho zaméstnéni na kontinuélni vertikélni $kile
vytvofené bud - ve star$i verzi - podle empiricky zji$téné primérné prestiZe
povolani, nebo - ve verzi novéjsi - podle empiricky zji§téné priimérné vazby na
vzdélani a piijem. Pres vSechny vzdjemné rozdilnosti se oba pfistupy shoduji ve
dvou vécech. Piedeviim akcentuji vyrazné pracovné ekonomické charakteristiky.
Za druhé, mj.priavé proto, dospivaji k viceméné jednoznaénému zatazeni
jednotl.ivce do ur¢ité socidlni tfidy & vrstvy. Problém shodného & riizného
postaveni ¢lovéka na nékolika paralelné existujicich statusovych $kalach
(konzistence/inkonzistence socidlniho statusu) je zajimé stejné mélo jako problém
seskupeni lidi, ktefi se nevejdou do jednoznaéné urenych socidlnich tfid nebo
vrstev.

V névaznosti na tradici z $edesatych let [Machonin et al. 1969, Wesolowski
1968] se z mnoha divodl, z nichZ nezbytnost dodrZet metodologii vyzkumu
z roku 1967 je pouze jednim z méné dileZitych, domnivime, Ze nase podminky
jsou pfihodné spide pro uplatnéni tfetiho v dvahu pfipadajictho konceptu,
tj. konceptu multidimenzidlntho socidlniho statusu. Ten musi z povahy véci
zahrnovat alespofi trovedi vzdélani, u ekonomicky aktivnich né&jak zméfenou
drovefi pracovni aktivity, mocenské postaveni, pfijem a iroveri zpidsobu Zivota
s tim, Ze miZe byt rozsifen i o dalsi charakteristiky. Pti takovémto pojeti nejde o
zafazeni jednotlivce do pfedem daného schématu tfid &i vrstev, nybrZz o nalezeni
socidlnich seskupeni jednotlivel se vzdjemné se podobajicimi statusovymi vzorci,
z nichZ nékteré mohou byt konzistentni, jiné pak inkonzistentni. Vyzkum miZe,
popf. nemusi, vést ke zji§téni socidlnich tfid nebo vrstev, také viak ke zjisténi fady
pfechodovych seskupeni inkonzistentntho charakteru. Takovato klasifikace
nemiiZe byt zakladem mezinarodnich porovnani ve stejném smyslu, jako je tomu u
obou klasifikaci ostatnich, miZe v§ak dat komplexné&jdi a konkrétnéj§i obraz
skutec¢nosti té spolecnosti, jeZ je pfedmétem vyzkumu.

Uplatnéni techniky seskupovaci analyzy popsané v metodologické &asti této
stati jsme dospéli k nasledujicimu pifehledu multidimenziondlné uréenych
seskupenti:
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Tabulka 3. Piehled socialnich seskupeni 1991 zi$ténych seskupovaci analyzou

Primér Konzistence/
Pofadi viech Stfedova pozice seskupeni na $kile 1 -6 inkonzis-
%N %i VZD SP MOC PR M2ZS KZS tence

1 60 230 13 23 17 22 29 34
2 44 282 19 40 18 40 25 27
3 68 333 16 28 47 47 38 24
4 93 343 21 36 20 41 45 42
5. 44 352 17 44 50 31 30 39
6. 82 364 42 49 30 25 32 41
7 67 393 39 40 34 47 45 22
8 76 424 38 50 52 48 27 38
9. 129 449 43 51 55 32 48 41
0. 140 454 46 S50 34 46 47 50
1. 197 514 46 51 57 51 52 51

10.
11.

Pozniamka: Pozice 1 na $kale = nejvyssi, 6 = nejniZsi

Postupy zminéné v druhé ¢asti ¢lanku vedly k rozlideni vypoétenych seskupeni na
konzistentni (K), pfevazné konzistentni (K/I) a inkonzistentni (I). Z nich
ptedbéZné miZeme seskupeni 11 povaZovat za zédklad dolni vrstvy ¢&i spiSe tfidy,
seskupeni 10 za jeji mirné odli$nou variantu. Seskupeni7 se jevi jako zdrodek
modernéj$i podoby dolni stfedni vrstvy, zatimco seskupeni 9 pfedstavuje spie jejf
podobu tradiénéj$i, o néco bliZ§i dolni tfidé. Seskupeni 1 reprezentuje strukturu
soudobé horni vrstvy spoleénosti. Ostatni seskupeni Ize chapat jako inkonzistentni,
patrné piechodova mezi dvéma vrstvami anebo historicky prechodn4, tj. vyvijejici
se z né&jaké spolecenské vrstvy nebo jeji varianty, popf. v né&jakou jinou vrstvu.
(Mezera tohoto druhu je zjevnid na misté, kde by méla existovat uréitd horni
stfedni vrstva.) Témito Gvahami lze vyjadfit konkrétnéji obecnou predstavu o
predpoklddaném vyvoji od destratifikované a soucasné v jisté mife i tfidné
polarizované spole¢nosti poloviny osmdeséatych let [Machonin 1991] k budouci
vyraznéji stratifikované anebo tfidni spole¢nosti vynofujici se v procesu
transformace.

Struktura socidlnich seskupeni demonstruje soucasné presnéji i podobu
kongruence/inkongruence riizngch statusovych dimenzi, kterd byla zjiSténa
korela¢ni a faktorovou analyzou. Na prvni pohled je ziejmé, Ze zakladnim zdrojem
statusové inkonzistence je pfijmova dimenze.

6. Socidlni vazby (determinace a efekty) diferenciace podle socidlnich seskupen{

Vyznamnym ovéfenim socidlni relevance diferenciace podle sociélnich seskupeni
dangch statusovymi vzorci je zjiSténi jejich vazeb na jiné, vii¢i ni nezavislé
(determinujici) proménné a zavislé proménné (efekty). PonévadZ chceme
srovndvat intenzitu téchto vazeb, pokud jde o diferenciaci podle statusovych
seskupeni na jedné strané a tfidni diferenciaci a diferenciaci podle socidlné
ekonomického statusu na strané druhé, uvddime v tabulce 4 v pfiloze hodnoty
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kontingenénich koeficientd pro rozsihly vybér moZngch determinant a efekti
socidlniho postaveni ve viech tfech diferenciaénich osach spole¢nosti.

Nejprve oviem musime vénovat pozornost piimym vzijemnym vztahiim
diferenciace podle seskupeni a obou ostatnich klasifikaci socidlni diferenciace
v Ceskoslovenskych podminkidch na podzim
nasledujici tabulky 5 a 6.

Tabulka 5. Socialni seskupeni podle kategorii mezinarodniho indexu socialng
ckonomického statusu (v %, Spearman corr. = 0,54,C,, ... = 0,68)
Sesku- Kategorie SES
peni 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 Celkem
1 173 348 231 7,7 11,5 19 19 00 00 19 19 1000
2 26 53 184 132 53 316 79 26 53 53 26 1000
3 200 236 73 182 145 18 18 00 73 55 0,0 1000
4 50 63 200 100 113 288 25 13 100 25 1,3 1000
5 53 79 79 158 79 105 00 79 316 26 26 1000
6 00 00 42 42 42 42 70 11,3 254 296 99 1000
7 00 34 00 1,7 69 69 155 86 276 155 13,8 100,0
8 00 00 1,5 1,5 30 30 106 212 804 182 10,6 100,0
9 00 00 09 27 18 27 81 162 352 153 171 100,0
10 00 00 1,7 41 41 00 74 182 265 215 165 1000
11 00 00 06 30 41 06 30 160 265 225 237 1000
Celkem3,1 49 58 59 59 63 59 11,5 227 153 12,2 100,0
Tabulka 6. Socialni seskupeni podle tfidnich kategorii v hlavnim zamé&stnani
(v %, Spearman corr. = 0,58, C,,,,,, = 0,70)
Sesku-
peni VO NO RN S VKM KM NM ZM Celkem
1 693 250 0,0 1,9 38 0,0 0,0 0,0 1000
2 184 263 184 0,0 290 0,0 79 0,0 100,0
3 305 542 0,0 0,0 136 0,0 1,7 0,0 100,0
4 13,7 349 6,3 1,3 362 2,5 38 1,3 100,0
5 53 237 211 26 211 00 262 0,0 100,0
6 0,0 8,5 56 85 70 408 282 1,4 100,0
7 0,0 6,9 52 1,7 52 483 224 103 1000
8 0,0 3,0 6,1 30 182 394 258 45 1000
9 0,0 2.7 1,8 1,8 63 496 342 36 100,0
10 0,0 7,4 33 41 1,7 419 213 83 100,0
11 0,0 3,0 4,7 0,0 24 490 302 107 1000
Celkem 86 140 52 22 105 326 219 50 1000

Vysvétlivky: VO = vys&i odbornici, NO = niZ§i odbornici, RN = rutinni
nemanudlni, S = samostatni, VKM = vysoce kvalifikovani

manuilni, KM = kvalifikovani manuélni, NM = nekvalifikovani
manualni, ZM = zemé&délci manualni.

1991. Podkladem necht jsou
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Jak je ziejmé z tabulky 5 (mj. z vysoké hodnoty koeficientu pofadové korelace), nade
seskupeni, sefazend podle primérného postaveni na Sesti $kalach statusovych dimenzi,
reflektuji do zna¢né miry hierarchii zaméstnani viceméné odpovidajici mezinarodné platné&
klasifikaci socidlné ekonomického statusu, ktera piihlizi k vazbé zaméstnani na vzdé€lani a
pracovni pfijem. Souhrnné piijmy, které tvofi konstitutivni prvek nasi klasifikace, jsou viak w
nas distribuovéany jinak neZ pracovni pffjmy ve vyspélych zemich. To spolu s fadou dalsichx
inkongruenci mocenské pozice, obou aspektd Zivotniho stylu a v n&kterjch pfipadech 1
vzdélani viiéi vertikalni hierarchii pracovnich pozic (sloZitosti prace) zpilisobuje: a) relativni
heterogenitu nékterych nasich seskupeni, pokud jde o socidlné ekonomicky status (pfiznaéné&
napf. pro seskupeni 2, 3, 4, 5), b) rozdéleni co do zaméstnanecké hierarchie vzijemn&
podobnych seskupeni podle pfijmu, popf. daldich statusovych dimenzi, jako zvla$tnich
kategorif, nezfidka pfi zméné hierarchie ve srovnani se zaméstnaneckym statusem (pfiznainé
napf. pro seskupeni1a3,2a4,8 a9, 10 a 11). Klasifikace podle seskupeni tedy na rozdil od
klasifikace podle socidlné ekonomického statusu jednak piizplisobuje profesionalni vertikalu
na$im pfijmovym reéliim, jednak pfibranim dalSich kritérii tuto vertikalu dale konkretizuje a
¢asteéné upravuje.

Jak je zfejmé z tabulky 6, promita se tataZ logika i do vztahu k tzv. tfidni klasifikaci
zaméstnani. Zde se¢ pak navic nazorné ukazuje, jak se v naSich pomérech pravé piibranim
zretele k mimopracovnim dimenzim socidlniho postaveni relativizuji tradi¢éni hranice mezi
vy$8i a niz8i odbornosti, ev. rutinni ¢innosti v nemanudlnich profesich a mezi kvalifikovanymi,
nekvalifkovanymi a zemé&dé€lskymi €innostmi u nemanualnich zaméstnéani. Dalsi rozdil pak
pfedstavuje priinik vysoce kvalifikovanych manuélnich profesi do statusové vy$ich seskupeni,
ktery spolu s poklesem &asti niZSich odbornikd a rutinnich nemanuélnich pracovnikd do
nizSich seskupeni svédéi o prolomeni socidlnich bariér, které v tradiénéjsich spoleénostech
oddéluji "bilé" a "modré limecky".

Vritime se ted k problému porovnini intenzity vazeb vSech tii klasifikaci
socidlni hierarchie na dal$i proménné (tabulka 4 v priloze). Mira asociace tii
porovnavanych zplsobl klasifikace socidlni diferenciace s dil¢imi indikatory
socidlniho statusu je samoziejmé pfimym disledkem jejich rozdilné konstrukce.

S drovni vzdélani jsou sdruZzeny na viceméné shodné wrovni. SloZitost prace,
stejné jako mezindrodni index prestiZe zaméstnani a patrné podobné i jiné
vertikalni klasifikace profesi, jsou spjaty té€snéji s obéma proménnymi zaloZenymi
na klasifikaci zaméstnani (i kdyzZ rozdil, zvlasté u sloZitosti prace, neni prili§ velky).
Vyrazné vyssi asociace vii¢i mocenské a piijmové diferenciaci, materidlni i kulturni
trovni Zivotniho stylu md v naSich pomérech Kklasifikace podle socidlnich
seskupeni, coZ se projevuje také i ve vyssi asociaci s fadou promeénnych, jeZ nebyly
do konstrukce multidimenzionalniho statusu vyslovné zahrnuty (podéet podtizenych,
spolecensko-politickd aktivita, viechny ukazatele Zivotni Grovné véetné drovné
spotieby, i ty, jeZz se vztahuji k rodiné apod.). Je tedy ziejmé, Ze klasifikace
seskupeni podle multidimenziondlniho statusu za mirné niZ$i prediktivni silu vici
zaméstnaneckému statusu ziskdvd ve srovndni s obéma mezinirodnimi
klasifikacemi pro nase podminky zietelné vy$s$i prediktivni sflu vi¢i mocenské
diferenciaci, pfijmovym a majetkovym charakteristikim, Zivotni drovni a
materidlnim i kulturnim aspektim Zivotniho stylu. V kazdém ptipadé lze fici, Ze
klasifikace podle socidlnich seskupeni v souladu se svym posldnim a konstrukci
postihuje socidlni status v jeho mnohodimenzionalit¢é mnohem pfesnéji a
konkrétnéji nez klasifikace podle zaméstnani.
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Pouze v pfipadé soukromé podnikatelské aktivity a postoje k ni se zdaji
hodnoty kontingené¢nich koeficientli naznacovat, Ze tfidni klasifikace ji vysvétluje
ponékud lépe neZ Kklasifikace podle seskupeni a znaéné lépe neZ socidlné
ekonomicky status. Tento drobny postfeh moZnd upozortiuje na budouci riist
vyznamu ttidni klasifikace v naSich podminkach.

Pokud jde o vliv determina¢nich faktord, je zfejmé, Ze pracovné
profesiondlni charakteristiky souvisejici s délbou prace na manudlni a nemanualn{
a podle skupin povolani odpovidajicich sektorové a odvétvové (horizontalni) délbé
prace a zfeteln&ji ovliviiuji tfidni a statusové zafazeni neZ diferenciaci podle
seskupeni. Stupefi jeji determinovanosti z této strany vSak zdstavd dosti vysoky.
Pokud jde o determinace mimoekonomickymi faktory biosocidlni, tizemni, sidelni,
etnické a konfesni povahy, jsou naopak zfetelné vyznamnéjsi u diferenciace podle
seskupeni. Zjisténd socidlni seskupeni jsou tedy pevnéji zakotvena v celku
souc¢asnych horizontalnich socialnich diferenciaci a pfislu$nost k nim miZe zpétné
lépe predikovat postaveni jednotlivce v jejich soustave.

RovnéZz vazba pfisludnosti k seskupenim na vzorec intergeneraéni a
intrageneraéni stability/mobility a historické stability/mobility za uplynulé dva
roky radikalnich zmén je Gcetyhodné silnd, i kdyZ nikoli jednoznaéné té€snéjsi nez u
dvou ostatnich ukazateld. Tato problematika vSak vyZaduje jesté specidlni
zkoumdni. Zakotvenost v individudlnich historickych drahach prozrazuje také
ptekvapivé vyznamnd vazba pfisluSnosti k socidlnim seskupenim na politickou
aktivitu pred listopadem 1989.

Také prediktivni sila vii¢i politickému chovini a postojim k obecnéj$im
spoleenskym postojim je v piipadé socidlnich seskupeni o néco vy$§i neZ u
druhych dvou ponékud abstraktnéjSich Kklasifikaci, i kdyZ, jak se o tom jesté
zminime, nenf vliv socidlniho postaveni obecné prozatim pfili§ vyrazny.

Vcelku vzato prozrazuje prehled asociaci diferenciace podle "vypoétenych”
multidimenziondlnich socidlnich seskupeni vSestrannou a konkrétni zakotvenost
takto pojaté statusové diferenciace nejen v komplexu dil¢ich statusotvornych
vztahli, nybrz také v komplexu jejich aktudlnich i historicko-mobilitnich
determinant a projevll v oblasti chovédni i postoji. Nejde tedy o pouhy umély
konstrukt, nybrZ o klasifikaéni schéma s vysokym stupném explana¢ni mohutnosti
viéi celku socialniho Zivota, které pfi analyze podminek nasi konkrétni spole¢nosti
muzZe Gspé$né konkurovat schématim jinym.

K problému bliz§i socidlni identifikace seskupeni podle statusovych vzorct
se vratime v dal$im ¢lanku.
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Tabulkova pfiloha
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Tabulka 4. Piehled koeficientd kontingence pro vztahy mez diferenciaci

podle seskupeni tfid a socidlné ekonomického statusu a jingmi

proménnymi
Koeficient
Proménna Seskupeni EGP ISEI
Diléi statusy
Vzdélani 0,70 0,69 0,67
SloZitost prace 0,66 0,76 0,76
Moc 0,74 0,47 0,47
Pfijem individualni 0,66 0,31 0,27
Materialni droveii 0,64 0,35 0,35
Kulturni droveii 0,65 0,33 0,36
Jiné statusové ukazatele
Ttidni zafazeni EGP (8 kateg.) 0,70 - 0,84
Index socidln& ekonomického statusu
mezindrodni (11 kateg.) 0,68 0,84 -
Index prestiZe zaméstnani mezinarodni (6 kateg.) 0,62 0,79 0,79
Statusové sebezarazeni
Celkové 0,40 0,28 0,32
Profesionélni (vlastni odhad prestiZe) 0,29 0,24 0,25
Vefiejny vliv 0,40 0,27 0,32
Pifjem 0,38 0,22 0,23
Urovei traveni volného &asu 0,33 0,22 0,25
Biosocidlni charakteristiky
Struktura domacnosti 0,34 0,26 0,33
Vé&k dotdzaného 0,33 0,25 0,30
Uzemni, sidelni, etnické a konfesni charakteristiky
Republika 0,20 0,12 0,13
Nérodnost 0,23 0,17 0,18
NéboZenské vyznani 0,31 0,22 0,25
Velikost obce bydlisté 0,37 0,35 0,35
Prostfedi bydlité 0,37 0,35 0,38
Dalsi profesné ekonomické charakteristiky
Skupiny povolani &s. 0,61 0,84 0,85
Skupiny povolani ISCO 0,66 0,83 0,79
Price manualni/nemanualni, vjrobni/nevyrobni 0,61 0,73 0,74
Poéet podtizenych 0,65 0,53 0,53
Soukromé podnikatelska aktivita a postoj k ni 0,39 0,43 0,36
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pokradovani tabulky

Koeficient
Promé&nné Seskupeni EGP ISEI
Ukazatele Zivotnt iirovné
Pfijem na hlavu 0,38 0,29 0,29
Majetek na hlava 0,29 0,24 0,28

Chudoba/bohatstvi doméacnosti dle odhadu tazatele 0,41 0,30 0,32
Chudoba/zdmozZnost rodiny dle odhadu dotazaného 0,33 0,19 0,23

Problémy s rodinngm rozpoétem 0,27 0,19 0,21
Finanéni dostupnost potravin 0,29 0,19 0,25
Finanéni dostupnost o§aceni a obuvi 0,29 0,19 0,23
Finan&ni dostupnost bydleni,

vybaveni bytu a domacnosti 0,26 0,18 0,18
Finanéni dostupnost zboZi a sluZeb pro volny £as 0,29 0,19 0,20
Politické chovini a postoje
Utast v oficilni politice pred 1989 0,34 0,27 0,28
Utast v neoficialni politice pred 1989 0,23 0,12 0,18
Spoleensko-politicka aktivita 1991 0,28 0,16 0,27
Sebezafazeni na $kale levice/pravice 0,23 0,21 0,26
Mobilitni drdhy dotdzaného
Intergeneraéni stabilita/mobilita vzdélani 0,46 0,43 0,45
Intergeneradni stabilita/mobilita sloZitosti prace 047 . 033 0,51
Intergeneraéni stabilita/mobilita postaveni v fizeni 0,57 0,45 0,45
Intrageneraéni stabilita/mobilita sloZitosti prace 0,47 0,50 0,50
Stabilita/mobilita 1989/1991 sloZitosti prace 0,57 0,62 0,57
Stabilita/mobilita 1989/1991 postaveni v fizeni 0,64 0,54 0,57
Stabilni/mobiln{ 1989,/1991 0,19 0,13 0,16
Fostoje dotdzaného
Souhrnna spokojenost s vyvojem 1989/1991 0,19 0,13 0,16
Optimismus/pesimismus do budoucna 0,18 0,14 0,14
Hodnoceni vyvoje 1989/1991 z hlediska uplatiiovani

socialni spravedlnosti 0,21 0,17 0,18
Odhad do budoucna z téhoz hlediska 0,20 0,15 0,21
Obavy z nezamé&stnanosti 0,24 0,16 0,21

PAVEL MACHONIN ved! v 60. letech tym zabyvajici se vyzkumem socidini stratifikace a
mobility Ceskoslovenské spoleinosti, jehoZ terénni fdze probéhla koncem roku 1967 a zdkladni
analyza byla publikovdna v knize Ceskoslovenska spoletnost. Sociologicka analyza socialni
stratifikace. [1969]. Po nucené prestdvce v obdobi "normalizace" zahajuje po listopadu 1989
aktivity k znovuvybudovdni Ustavu socidiné politickych véd Univerzity Karlovy, kde pracuje na
problematice transformace socidlni struktury Ceskoslovenska. Po roce 1989 publikoval prici
Socialni struktura Ceskoslovenska v pfedveder praského jara 1968 a Fadu clinki
v Sociologickém casopise [SC 26: 129-145, 241-248, 326-330; SC 27: 299-318, 666-669).

MILAN TUCEK je védecky pracovnik Sociologického vistavu CSAV v Praze. Vzdéldnim mate-
matik, védeckou aprobaci sociolog. Zabyvd se metodologii sociologickych vyzkumii zejména pro
potteby komparace vysledkii a komparativnimi vyzkumy viibec, metodami zpracovdni vysledkit
velkych sociologicko-statistickych §etFeni, problémy socidlné tiidni struktury a stratifikace
spolecnosti.
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Summary

In the article, the results of the sociological survey, Social Transformation in Czechoslovakia
(October 1991) are analyzed from the angle of historical comparison using results from
stratification surveys in 1967 and 1991. The comparative purpose determined: the use of the
multidimensional social status concept (Lenski - Wesolowski - Machonin - Kolosi - Rébert);
the choice of status-forming variables (education, complexity of work, power, income,
material aspect of life-style, cultural aspect of life-style) and the way of their
operationalization; the focus on the individual social status of economically active males; and
finally the application of correlation, factor and cluster analyses as main methods of data
organization. Among the methods the technique of non-hierarchical cluster-analysis with a
sufficient number of iterations allowing stabilized results is emphasized.

The correlation matrix of the status-dimension shows a moderate rise of stratification as
compared with the de-stratified society in 1984 (not yet on the level of 1967) and the first signs
of the de-totalitarization as compared with the totalitarian past. By the factor analysis, for the
first time in the three questionable situations, an autonomous factor of individual total income
level separated itself. It is connected with the power position and material standard, but
relatively independent from educational and occupational status. Possible reasons for this
phenomenon, revealing the difficulties of meritocratization in the first period post-communist
era, are analyzed.

The description of 11 relevant social groupings found out by cluster-analysis is presented.
Grouping No 1 represents the actual face of the emerging upper stratum, grouping 7 and 9
represent the modern and traditional forms of lower middle stratum, groupings 11 and 10
represent two variants of the lower stratum or class. The other groupings are distinctly
inconsistent.

The explanatory force of the EGP class scheme, of the International Socio-Economic
Status Index, and of the differentiations according to the groupings based on cluster-analysis,
are compared. Both international indices gave slightly better results in relation to the
variables derived from occupation. Meanwhile the status-pattern groupings explain more
concretely and objectively the whole social context of stratification including the attitudes and
forms of behavior.
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