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Did the type of the social structure change in the years 1967-1984?
Abstract: In the article data produced by a secondary analysis of the survey of
the "class-social structure” in Czechoslovakia in 1984 by M. Tuéek are used in
comparison with the results of the social stratification survey of 1967, which the
author conducted. Through correlation and factor and cluster analysis it is
shown that in 1967 a moderate domination of the meritocratic stratification
principle emerged, while thc considerable influence of the bureaucratic-
cgalitarian principles, as a main source of status inconsistency, still remained.
The same methods applied to the 1984 data prove that Czechoslovak society
after the soviet occupation and so-called "normalization" was destratified in an
anti-meritocratic way. The "new class” of the political elitc dominated, while the
processes of relative pauperization created distinct groupings at the lowest levels
of society. At the same timc an independent cultural differentiation occurred,
which prepared the conditions for the events of the end of the eighties. A
detailed description of the results of the cluster analysis of the partial social
statuses and of the identification of the clusters is attached, as well as an attempt
al pointing out the groups that tended towards support of the political system,
and those that tended toward the opposition.
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Svédomita restrukturace dat z Setfeni tidni a socilni struktury Ceskoslovenska
1984, jak ji uskutecnil a popsal M. Tuéek v pfedchozi informaci, ddvd moZnost si
poloZzit i urdité obecnéjdi otdzky tykajici se zmén typu spole¢enského uspotddini
mezi lety 1967 a 1984. Moje tivahy v tomto sméru se budou opirat o korela¢ni, fak-
torovou a shlukovou analyzu dat z vyzkumu vertikalni socialni diferenciace a
mobility 1967 [Machonin et al. 1969: 81-170] a z jiz zminéného Setfeni 1984
[Setteni 1986], jeZz mi na mou prosbu laskavé spocital M. Tuéek. Dana empirick4
b4ze miZe mit tii vyznamnéjsi omezeni. Prvnim je to, Ze se tykd pouze tzv. plné
socializované a ekonomicky aktivni populace. Plati to v8ak pro oba srovnivané pii-
pady, coZ je z hlediska komparace korektni. Ov§em misto a spoledenské funkce
ostatnich ¢4sti spolecnosti se mohly béhem sedmnicti let ponékud zménit a my
zatim ty zmény nezname a nemiZeme k nim pfi interpretaci ptihlédnout. Druhé
omezeni by mohlo byt skryto v pfipadné caste¢né neadekvitnosti rekonstrukce
nékteré ze statusovych proménnych z roku 1967 na zédkladé ponékud odlidné struk-
turovangch dat z roku 1984. Tuto moZnost bude jesté tfeba n&kolika pokusy ovérit.
A kone¢né za tieti mohou urditou Glohu hrat diléi technické nuance v poutZitych
verzich shlukové analyzy. J4 osobné soudim, Ze tato omezeni empirickgch dat
nejsou piili§ podstatna a Ze komparaci lze uskuteénit s dobrou virou ve validitu a
reliabilitu datové baze. Stru¢né naznaené smeéry vykladu dat, jimiZ se zabyvim

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu Doc. PhDr. Pavel Machonin, DrSc., Zeleny
pruh 24, 147 00 Praha 4.
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v dalSim textu, jsou oviem pouze prvnim pfedb&Znym pokusem o jednu z moZnfchn
interpretaci. Byl bych jen rid, kdyby vyvolaly diskusi a ndméty k jingm moZnym
pfistupim nejen k uvefejiovanym ddajim, nfbrZz piedeviim k socidlni povaze
tzv. normaliza¢niho reZimu 80. let.

% % %

Tabulka 1. Matice pofadovy§ch korelaci dil¢ich statusi

1967 1984
VZD SPMOC PR VZD SPMOC PR MZS
ZS 061 054 044 045 KZS 025 0,19 007 006 0,06
PR 044 043 042 MZS 022 021 023 0,17
MOC 044 054 PR 025 023 034
SP 065 MOC 043 046
SP 0,60

Vysvétleni zkratek: VZD = vzdélani, SP = sloZitost prace, MOC = index
s;ofesionélnﬂxo a politického mocenského postaveni, PR = pifjem,
= index materiilni a sou¢asné kulturni Grovné& zpiisobu Zvota,
MZS = materidlni Groveii zplisobu %ivota, KZS = kulturni Grovett
zplisobu Zivota.

Zatimco v roce 1967 index Zivotniho stylu vytvofeny prinikem dvou skalogrami
byl zaloZen na empiricky ovéfeném faktu vysokého stupn& kongruence materiélnia
kulturni Grovné zpisobu Zivota, v roce 1984 dvé obdobné konstruované proménné
vykazovaly prakticky nulovou z4vislost. Za t&chto okolnosti by konstrukce ukazate- |
le zahrnujictho ob& komponenty takového typu byla ryze fiktivni. Chcemeé-li viak
uskutecnit analyjzu vécné podobnych struktur, nemiZeme ani jednu z uveden§ch
diléich promé&nngch vynechat a musime tedy jednotny index Zivotniho stylu z roku |
1967 pro analyzy dat 1984 nahradit dvéma proménnymi, symbolizujicimi zvI4$¢
materidln{ a zvl4a3t' kulturni Groveii zplisobu Zivota. Prvni pohled na obé korela¢ni
matice ukazuje, Ze mira kongruence dil¢ich statusid a tim konzistence souhrnného
socidlniho statusu mezi lety 1967 a 1984 podstatné& poklesla. To odpovidé historic-
kym a teoretickym piedpokladim o &eskoslovenské spole¢nosti osmdesatych let
jako antivfkonové sociélné€ uspofadané [Machonin 1991: 302-306], destratifikované
[Matéjii 1990] apod.

% %3

Hlubsi vhled do struktury statusov§ch komponent umozni srovnini vysledki fakto-
rovych analyz obou v§chozich korela¢nich matic. V obou piipadech jde o faktory
po rotaci metodou Varimax.
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Tabulka 2. Vysledky faktorov§ch analyz matice dil¢ich statusi

1967 1984
F1 F2 F1 F2
VZD 0,73 0,35 VZD 0,55 0,61
SP 0,60 0,51 SP 0,58 0,55
MOC 0,30 0,67 MOC 0,75 0,19
PR 0,36 0,50 PR 0,66 0,05
Zs 0,66 0,36 MZS 0,54 0,01
KZS 0,17 0,85

Vyéerpana Vy&erpana

variance 31,4 % 243 % variance 325% 24.1%

To, co se z vertikélni strukturace spole¢nosti v piedvefer PraZského jara 1968
dalo vysvétlit vzdjemnymi vztahy parciélnich statusti (55,7 % vy&erpané variance),
bylo moZno interpretovat jako uplatnéni dvou v§znamnych principd, popf. typd
diferenciace. Prvni faktor symbolizuje mirnou pfevahu meritokratického stratifi-
kaéniho principu (dotdzani vétSinou dos4hli pracovnich pozic pfiméfenych vzdélani
a realizovali Zivotni styl tomu zhruba odpovidajici) i jeho omezenost nivelizovany-
mi pifjmy a nedemokratickou mocenskou strukturou. Druhy faktor vyjadiuje
vyznamnou véhu totalitdrn& byrokratické mocenské diferenciace a jeji silnou vazbu
na profesiondlni pozice a pfijmovou strukturu. Z téchto a fady dalSich Gdajii jsme
mohli potvrdit zndmou hypotézu o "kiiZovatce dé&jin", z niZ vychazely dvé moZné
cesty: ke spole¢nosti vfkonové demokratické a rovnostafsky byrokratické [Alan et
al. 1990].

"Normaliza¢ni reZim", nastoleny v letech 1969/1970, prosadil v sociélni rea-
lit¢ druhou z predvidanych moZnych trajektorii, a to v podobé extrémné radikalni,
jak to diktovaly podminky cizi okupace. Co se odehrélo ve spolednosti za patnict
let jeho plisobeni? Dominantnim se stal faktor vyjadfujici totalitdrn& byrokraticky
princip strukturace spole¢nosti. Tento princip si podfizuje diferenciaci profesional-
ni (jakoZto hierarchii fizeni), vzdélanostni (jakoZto formélni pfedpoklad pro ziska-
ni pozice v hierarchii) i pffjmovou a majetkovou (jakoZto viceméné adekvatni
systém kompenzaci). Je viak ve vztahu dokonce mirné zdporné zévislosti vii¢i dife-
renciaci kulturni. Ta naopak tvofi osu druhého v§znamného typu diferenciace
(miZeme ji povaZovat za potladenou, aviak znovu se rozvijejici strukturu symboli-
zovanou v roce 1967 prvnim faktorem). Je to neoficidlni diferenciace kulturni,
v niZ se kulturnost Zivota v§razné viZe na vzdélani (a patrné také na zdédény "kul-
turni kapit4l") a na odborné intelektulni aspekt profesionélni pozice pfi minimalni
- pouze pravé pfipomenutym odborné intelektuilnim aspektem - vazb& na mocen-
ské postaveni a nezévislosti na struktufe pfijmil a materilni Grovné Zivota.

* % 3

Plasti¢téj$i a konkrétnéjsi piedstavu o strukturaci spole¢nosti piiniseji typologie
konstruované na bazi shlukové analyzy.

V roce 1967 62 % dotazangch patfilo k socidlnim vrstvadm s relativné vice &i
méné konzistentnimi statusovymi vzorci - 3,6 % k elitni skupiné, 8,8 % k horni
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stfedni, 21,3 % k dolni stfedni a 27,8 % k dolni vrstvé. 48 % dotézangch patfilo
k rizngm inkonzistentnim seskupenim, v nich se v mnohotvérnfch kombinacich

ey R Y A T T A

nejéastéji kontrastné stfetdvaly kulturni dimenze statusu (vzdélani, sloZitost pricea |

Zivotni styl) s dimenzi mocenskou a ptfjmovou.

V roce 1984 tomu bylo zcela jinak. I kdyZ abstrahujeme na chvili od té okol-
nosti, Ze vzdjemn4 nezévislost kulturni a materiélni stranky Zivotntho stylu je doda-
tetnym zdrojem statusové inkonzistence, miZeme za konzistentni povaZovat pouze
jednu elitnf skupinu 5,6 % dotézanjch (pofadové &islo 1 v tab. 3), jednu nevelkou
stftedovou skupinu 3,7 % dotézanych (&islo 7) a za pfevdZné konzistentnf dvé
varianty dolni vrstvy (&islo 10 14,5 % a &islo 11 23,0 %), liSici se vzdjemné tim, Ze
prvni m4 velmi nizkou pozici v kulturnich aspektech zpiisobu Zivota a stfedovou
v jeho materiélni Grovni, kdeZto druh4 naopak. (Pfi¢inou budou asi rozdily vékové

P T T £« M
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a etnické.) Za piislusniky viceméné konzistentnich vrstev miiZeme tedy povaZovat |
nejvyse 46,8 % ekonomicky aktivnich muZi. Nejndpadné&jii pfitom je, Ze celf stfed |

pole, v roce 1967 vyrazné stratifikovany, je vytviien v roce 1984 téméf vflutné
inkonzistentnimi skupinami. Vedle konzistentni elitni skupiny existuje je$té druh4,
kulturni elita (&islo 2 - 7,8 %), vyznadujici se statusovou inkonzistenci. Své $pitkové
postaveni ve vzdélani a kulturnosti Zivotniho stylu uplatiiuje v odpovidajicich pro-
fesich, aviak s niZ$i Grovni odmén, s podstatné niZ$i materidlni Grovnf Zivota a
s velmi nizkou Geasti na moci. Misto graduélniho uspofddéni s diléimi inkonzis-
tencemi méme pifed sebou poldrné vyhrocené tfidni uspofddini na ose: nevelkd
vlddnouci skupina (tfida) versus pomérné rozsshléd dolni tfida (celkem 37,5 %).
V pozadi této pievlddajici struktury viak vétSina spole¢nosti vytvifi inkonzistentnf
seskupeni nesouci peet doznivajictho historického vyvoje a predznamenévajici
v§voj nésledujici.

Tento stav odpovid4 nadf pfedstavé o Ceskoslovensku 80. let jako destratifi-
kované spole¢nosti antimeritokratického charakteru s dominanci "nové tfidy",

s probihajicim procesem relativni pauperizace (ve srovnédni s vyspélymi zemémi)a |

soutasné s prosazovinim nové sociokulturni diferenciace, kter4 rozklddala systém
zevnitf.

Srovnéni tohoto stavu se stavem spoleénosti v roce 1967 je dalSim piispév-
kem k diskusi o socidlni struktufe Ceskoslovenska ke konci 60.let [Boguszak,
Gabal, Matg&ji 1990; Machonin, Petrusek 1991]. Ukazuje totiZ, Ze v letech 1970-
1984 skutetné doSlo k podstatnym zméndm sociflnitho uspofddédni ve smyslu
destratifikace spole¢nosti a Ze pfi plném pochopeni v§znamu téch charakteristik,
jeZ jsou ob&ma analyzovanym staviim spole¢né, nelze mezi né v Z4dném piipadé
poloZit rovnitko.

Rozbor sociélni struktury poloviny 80. let ndm miiZe prozradit mnohé i o zdrojich
a aktivnich silich nisledného socidlniho pohybu, jenZ vyvrcholil koncem roku 1989.
To je v8ak rozsdhld problematika, jiZ neni moZné se podrobné zabyvat ve struéné
zprivé o empirickém v§zkumu. Abych vSak k jejimu FeSeni ptispél alespoti urtitou

zékladni informaci, pfipojim schematicky pfehled a charakteristiku jedenécti shlu- |

ki, jejichZ existenci jsme v souboru z roku 1984 zjistili.
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Tabulka 3. P¥ehled socidlnich seskupeni 1984 zjidténgch anal§zou shlukd
Stfedovi4 pozice shluku na $kile 1- 6

Primér

viech
Pofadi %N i VZD SP MOC PR MZS KZS K/I
1. 56 215 16 27 25 24 20 1,7 K
2. 78 275 15 25 45 28 35 1,7 1
3. 33 278 16 28 22 21 36 44 1
4. 43 307 19 32 40 30 18 45 1
5. 84 358 46 46 50 27 23 23 1
6. 96 360 27 40 54 25 25 20 I
7. 37 375 44 37 32 33 3§ 44 K
8. 122 397 37 45 54 24 47 31 1
9. 76 398 24 34 48 47 44 42 1
10. 145 450 47 48 56 42 29 48 PK
1. 230 460 47 47 56 49 48 29 PK

Poznamky: Pozice 1 = nejvy3si, 6 = nejniZii. Shluky jsou sefazeny podle
aritmetického priiméru viech dileich stfedovych pozic. K/I =
konzistence /inkonzistence; PK = vzorce pfevaZzné konzistentni.

V piiloze jesté uvddim nékteré doplitujici identifikace shlukd poukazem na ty
socialni skupiny, jeZ jsou v nich zastoupeny vyrazné <astéji neZ v priméru
souboru.

Uveden4 data umozZiiuji napt. poukézat na ur¢itd seskupeni, kterd v nésledu-
jicich politickych stietech, jeZ vyvrcholily v listopadu 1989, mohla mit diivody zauji-
mat relativné vyhranéna stanoviska a v urditych situacich se aktivizovat na té ¢&i
oné "strané barikady".

Zjevné ditvody k zaujimani proreZimniho stanoviska mohlo mit konzistentni
seskupeni (& 1), v némZ také pfevaZuji politi¢ti aktivisté stfedni generace s vy$$im
podilem Cechil. Jsou to typi&ti ptedstavitelé nové elity normalizaéniho reZimu, kte-
Fi uZ maji i odpovidajici vzdélani a odpovidajici kulturni ndvyky.

Jesté vy$si primérny podil na moci, a také vysoké pfijmy (!) m4 inkonzistent-
ni seskupeni & 3, vyznacujici se niz$i kulturnosti. Zde je nejvy$si podil politickych
aktivistd, vy$8i v€kovy primér viak prozrazuje, Ze jde o pfedvoj normaliza¢éniho
rezimu, patrné n€kdejsi "zdravé jidro" sedmdesatého roku. Potencidlné proreZimni
mohla byt i nevelkd skupina & 9, pfedstavujici kvalifikovanou a politicky nejvice
angaZovanou $pi¢ku délnikd a &4sti stfedniho technického personilu. Ani jedno

z obou nejniZ§ich délnickych seskupeni nemélo ptili§ mnoho divodi k podpofe
reZimu (viz vysoky podil nekomunistil), ale konzistentnost jejich postaveni nevytva-
I“ela pfitom Z4dné vyrazné stimuly ani k iniciovani odporu proti reZimu.
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Piiloha. Pfehled doplitujicich identifikaci |
(%ast&ji neZ v priiméru zastoupené |

Identifikat

S —

Pofadové Predpokladané Charakter Vlastnicky

dslo  Profese vzdélani Sebezafazeni  préce scktor

1. Stfedni technici VS (56,7%),  Technik Dugevni Stétnf
inetechnici,  v&d.(46%),  (57,3%), nevjrobnf
vy3%i odbornici  USO (30,3%), inteligent (58,8%)

(61,3%) Sv§ (25,6%), i vfrobnf
tifednik (36,9%)

2 Stfednf technici VS (583%),  Technik Dusevnf Stétnf
inetechnici,  v&d.(3,5%),  (49,5%), nevjrobnf
vysif odbornici  USO (26,5%), inteligent (64,9%)

(62,6%) vy odborné  (359%), i vjrobnf
tifedntk (29,8%)

3. Stfednftechnici VS (56,0%), Technik Dusevnf StAtnf
inetechnici,  USO (32,1%), (54,9%), nevjrobnf
vy odbornici  SVS$, inteligent (53,1%)

(58,1%) vyssi odborné  (22,1%), i vjrobni
tifednik (43,8%)

4, Stfednf technici USO (45,3%), Technik Dusevni .
inctechnici, VS (324%), (549%), nevjrobni
vys¥f odbornici, SVS, tfednik (46,7%)
délnici vyssi odborné  (16,3%), i v§robnf
s maturitou inteligent (333%)

(11,4%)

5. Kvalifikovani Vyueniplus  D&lnik (76,7%), Fyzick4 vjrobni -
(58,8%) i specializace provozni (63,4%), t
nekvalifikovani (43,1%), pracovnik, fyzick4 nevyrobni ;
d&lnici vyuéeni (28,8%), rolnik (23,1%)

(23.2%) zakladni (15.0%) :

6. Stfedni technici USO (26,0%), Technik Dusevaf -
inetechnici, SO, (23,6%), nevjrobni
délnici SV§ tfednik - jinak
s maturitou viechny

kategorie

7. Délnicisluzeb SO (8,6%) Provozni Dusevni vjrobni -
(21,6%) - jinak pracovnik (27,5%),

viechny stupné jinak vSechny
kategorie
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socidlnich seskupeni 1984
socidlni skupiny)

ni proménné

Politicka
Odvetvi pfislu$nost Vék Sidlo Republika
Véda, gkolstvi, Funkcionafi ~ Mladiia Mésta 100 tis.+ CR
kultura, (45,4%), starsi (33,2%) a (738%)
wravotnictvi,  fadovi stfedni 10-100 tis.
spréva, ostatni komunisté generace (40,9%)
nev§robni (21,0%)
Véda, Skolstvi, - Stars{ Mésta 100 tis.+ -
kultura, stiedni (37,1%) a
zdravotnictvi, (34,6%) 10-100 tis.
spréva, ostatni a starsi (42,3%)
nevyrobni generace
Tézky primysl, Funkcionafi Stars{ Mésta -
spréva, ostatni  (59,5%) stfedni 10-100 tis. +
nevyrobni generace (48,7%)
(44,6%)
Strojirenstvia  Funkcion4fi - Mésta 100 tis.+ CR
elektrotechnika, (19,0%), (27,5%) (73,7%)
sprava fadovi
komunisté
(19,0%)
T&zk¢ primysl - Miladsi Mésta CR
stfedni 10-100 tis. (79.3%)
generace (38,9%)
(53,8%)
Sluzby, Nekomunisté  Mlada Mésta 100 tis.+ -
véda, (84,9%) generace
Skolstvi, (55,6%)
Kultura
Obchod - - Aglomerované -
obce

(1.2%)
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Identifikac¢

Pofadové Piedpoklddané Charakter Vlastnicky
dislo  Profese vzdélani Sebezafazeni  prace sektor
8.  Kvalifikovani Vyueniplus  Délnik Fyzick vjrobn{ Statnf
délnici specializace (78,2%) (63,5%)
(624%), (39,0%),
déInici vyudeni (31,6%)
s maturitou
9.  Stfednf technici USO Technik Dusevni
(29,1%) (46,5%) (45,1%), nevyrobni .
i netechnici, afednik (32,7%)
délnici sluZeb, i vyrobni
délnici (29,8%)
s maturitou
10. Kvalifikovani  Vyudeni se Délnik Fyzick4 DruZstevni
(53,3%) specializaci (84,7%), vyrobni (13,7%)
i nekvalifikovan{ (46,0%), provozni (62,6%)
(27,2%) vyudeni pracovnik, i nevfrobni
délnici, (30,9%), rolnik (32,7%)
zemédélci zékladnf
(13,7%) (17,1%)
11. Kvalifikovani  Vyuleni se DélInik Fyzick4 DruZstevni
(53,6%) specializaci (85,4%), v§robni (9,8%)
i nekvalifikovani (37,7%), rolnik (64,9%)
(29,1%) vyueni i nevyrobni
délnici, (36,7%), (30,6%)
zemédélci zikladni
(15,5%)
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nf{ proménné

Politick4
Odvétvi pifslusnost Vék Sidlo Republika
Tézky primysl, Nekomunisté Mlad4 (329%) - -
doprava a spoje (81,9%) a mlad¥{ stfedni
(48,0%)
generace
Strojirenstvi ~ Komunisté  Mlad4 . SR
a elekrotechnika, generace (40,4%)
zemedglstvi (36,2%)
Zemé&délstvi  Nekomunisté  Mladsf Aglomerovanéa -
(26,4%) (87,8%) stfedni sti‘ed:skové obce,
generace vesnice
(46,4%) (33,7%)
Zemé&délstvi  Nekomunisté — Star¥f Stfediskové SR
(18,0%), (89,5%) stfednf obce, (42,8%)
stavebnictvi generace vesnice
(17,3%), (36,8%) (29,6%)
ostatni priimysl,
sluzby
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Takové stimuly jsou oviem zjevné u inkonzistentniho seskupeni &. 2, 0 némz
jsme se jiZ zminili. Vzhledem k niZ$imu mocenskému postaveni tu nepiekvapuje
ani vys§i kulturnost ani niZ$i ptijmy. Vyssi vékovy priimér prozrazuje, Ze tu asi bude
vysoky podil aktivistd demokratickych reforem Sedesatych let a pravdépodobné
jadro tehdejsi latentni opozice.

K nému se vyrazné druZi dosti pocetné seskupeni &. 6 (9,6 %), jehoZ pievls-
dajici stfedni odborné vzdélani se nerealizuje v odpovidajicich profesnich pozicich
a jehoZ podil na moci je minimalni. Soucasné viak tito lidé dosahovali slusnych
piijmi i materiélnich standardii a vysoké kulturni Grovné. Vysoky podil nekomuni-
st a zna¢né mladi predurcovaly tuto skupinu k dynamické roli, kterou o pét let
pozdéji jako souédst neuspokojené mladsi stiedni generace sehrila v roce 1989.

Vidime tedy zarode¢né kontury polarizace sil, kterd nutné musela nastat po
dalsich péti letech zaostdvani za svétem a zmafenych nadéji v reformu. Do té viak
jiZz zaséhla i nova skupina nespokojenci, ktefi v roce 1984 pro své mladi nemohli
byt jesté piedmétem vyzkumu.

Je ziejmé, Ze uverejnénim obou piehledt a struéného komentéte z jednoho
zvoleného aspektu price na dikladné analyze dat teprve polina. Je jen $koda, Ze ji
nebylo moZné v tomto sméru zahdjit jiz v pribéhu osmdesétych let, kdy mohla pfi-
nést zajimavé podnéty pro socidlni prognézovani.

PAVEL MACHONIN ved! v 60. letech tym zabyvajici se vyzkumem socidini stratifikace a mobility
Ceskoslovenské spolecnosti, jeho? terénni fdze probéhla koncem roku 1967 a zdkladni analyza
byla publikovdna v knize Ceskoslovenskd spoleénost. Sociologickia analfza socidlni
stratifikace. [1969]. Po nucené piestdvce v obdobi "normalizace” zahajuje po listopadu 1989
aktivity k znovuvybudovdni Ustavu socidiné politickych véd Univerzity Karlovy, kde pracuje na
problematice transformace socidlni struktury Ceskoslovenska. Po roce 1989 publikoval prici
Socidlni struktura Ceskoslovenska v piedveder prazského jara 1968 a fadu ¢ldnkid
v Sociologickém Casopise [SC 26: 129-145, 241-248, 326-330; SC 27: 299-318, 666-669].
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Summary

In 1991 an associate of The Institute of Sociology of the Czechoslovak Academy of Sciences,
Milan Tuéek, worked out a preliminary comparative analysis of the results of our empirical
surveys of Czechoslovak social structure in 1967 and 1984. As the base for his analysis Milan
Tuéek, using data from the survey of 1984, created a male sample that was an analog of that
of 1967, and then he constructed, from the empirical data, all five basic status dimensions we
used for analysis in 1967 (education, complexity of work, power position, income, lifestyle) in
such a shape that enables comparison between the two studies. In his correlation analyses he
found that in 1984 it is not possible to conceive of “lifestyle” as a unified status dimension in
which material aspects are congruent with cultural level of leisure activities, as was the case in
1967, because these two components are no longer correlated with one other. The essential
result of the research of 1967 -- that there is a congruence of education, complexity of work
and "unified" lifestyle -- is thus not valid in 1984. Serious comparison of the research findings
of 1967 and 1984 is possible only under the condition that "lifestyle” is observed in the
continuing research as two different variables: "material standard of lifestyle” and "cultural
level of lifestyle". At my request, Dr. Tuéek prepared corresponding factor and cluster
analyses.

The data from 1967 and 1984 which I include in my article clearly demonstrate a
moderate domination of the meritocratic stratification principle in 1967 on the one hand, and
considerable influence of the bureaucratic-egalitarian principles as a main source or status
inconsistency on the other hand. After fifteen years of the functioning of the "normalization"
regime, the totalitarian-bureaucratic principle clearly dominates entirely, and makes
professional, formal educational, as well as income and standard of living, differentiation
subordinate o it. This docs not preclude, however, a certain "behind the back” cultural
differentiation of lifestyle, which is linked with particular aspects of education (and obviously
also inherited "cultural capital” as well as general cultural level of information) and with the
professional aspects of occupational position. This differentiation is, however, in sharp
contrast with power position, income and material standard.

The cluster analysis reveals, in comparison with 1967, a remarkable decline in
stratification. A that time 62 % of the sample belonged to the four basic more-or-less
consistent strata. Even leaving aside, in 1984, that the material standard and cultural level of
lifestyle obviously are sourccs of inconsistency, one can consider being consistent only the
upper stratum of 5,6 % of the sample and, at the other pole, the two lowest strata (37,5 %)
and a minor remainder of the lower middle stratum of 3,7 %, totalling only 46,8 % of the so-
called fully socialized male population. 7,8 % represent a group on the level of an elite in
education, profession and lifestyle, which at the same time is characterized by a relatively
lower income level, a much lower material standard and a minimal share of power. The entire
middle grouping, in which relatively consistent upper- and lower-middle strata prevailed,
splintcred in 1984 into highly inconsistent groups, the main sources of inconsistency being
power position, income, material standard and cuitural level.

This state fully corresponds with our image of a destratified society with an
antimeritocratic character and the dominance of the "new class,” and with a process of relative
pauperization and, at the same time, with some progress in cultural differentiation,
destructing the system from inside.

A detailed description of the results of the cluster analysis of the partial social statuses
and of the identification of the clusters is attached. This affords the possibility of analyzing the
different social groups from the standpoint of their tendency to support the political system or
their tendency to be in opposition to it.



