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s recepci Leibnizovfch podnétl. Schiitzova
koncepce socidlnfi osoby je spojena
s problémem jeji pragmatické koncepce,
s pragmatickou relevanci a pojetim svéta a
pisobeni (&innosti) a socidlni osoby jako
poli jednoty Zvotniho svéta jako kulturniho
svéta. Zavéreiné analyzy &tvrté kapitoly se
tykaji tasovosti svétského subjektu a dasové
konstituce socidlni osoby. Dale pisobeni,
fasovosti, reflexivity a sociality jako sta-
vebnich kameni filozoficko-antropologické-
ho zaloZeni Schiitzova pfistupu.

Posledni dvé kapitoly jsou relativng krat-
$i neZ kapitola &tvrtd, jsou viak v€novany
problémiim, které jsou origindlné rozpraco-
vany Srubafem. Jde ptfedeviim o pojem
Kosmion, ktery je skute¢nosti proniknutou a
ovladanou smyslem. Jde o Schiitzovu antro-
pologickou syntézu teorie socidlniho jednan{
a teorie Zivotniho svéta.

Kapitola p4té se uzavira analyzou prag-
maticky vznikajicich systémil a prezentace ja-
ko zdvorky smyslu Zvotniho svéta jako kul-
turntho svéta. Posledni kapitola je rekapitula-
cf Schiitzova filgzofického vfvoje a zahrnuje
rozbor Schiitzova odklonu od transcendental-
ni fenomenologie k filozofické antropologii
a pragmatismu jako momentu Schiitzovy filo-
zofické orientace.

Price L. Srubafe je vfznamnou a vysoce
ptinosnou publikaci, kterd velmi bohaté a
podnétné roziifuje literaturu o Schiitzovi a
v dal$im kontextu i o souvislostech vztahu
fenomenologické filozofie a takzvané feno-
menologicky orientované sociologie. Jde o
praci, kterd pfind4i mnoZstvi origindlnich
badatelskych pfispévki a pom4ah4 tak k ob-
jasnéni dila a koncepce A. Schiitze. Srubaf je
nejen vynikajici znalec problematiky, o niZ
piSe, je schopen osvétlit a analyzovat hluboce
problémy, jimiZ se zabyva, tak¥e jeho prace
vyvolava zijem t&ch, kdo se snaX poutit o
sloZitfch a n&kdy i zjednodu$ené interpreto-
vanych otdzkach egologického a transcenden-

talntho vfchodiska; které formuloval Husserl.
Sém Husserl byl nespokojen se svfmi pokusy
o nalezenf zp&tné cesty k realité Zvotntho
svéta po provedengch redukcich, kdy zistava
jen &isté ego jako proud zkuSenostnich za%it-
ki, jako disté svédomi, které je intencion4ln{
a je schopno konstituovat, tvofit svét a jeho
smysl. Schitz pfi svém hled4ni nosného a
spolehlivého vychodiska pro zdivodnéni védy
o lidském jedndni a jeho smyslu dospél
k hledéni jiného zdivodnéni neZ egologické-
ho a transcendentélniho. M&l schopnost udit
se od jinych, nikdy viak nebyl dogmatikem ve
vztahu ke svym mnoha zdrojim a podnétiim.
Nakonec nachdzi vychodisko v pragmatic-
kém, tj. praktickém vychodisku. Pragmaticky
piistup u Schiitze znamen4, Ze proces konsti-
tuce socialni skutetnosti a smysluplného jed-
nani je zakotven v praxi, v jednéni, v inter-
akci. Proto Schiitzova teorie Zivotniho svéta
nabiz{ koncepci sebekonstituce socidlni sku-
tenosti, kterd umoZiuje rozuméjici pfistup
k ni

Znamy americky sociolog P. Berger na-
psal jiZz ve druhé poloving fedesatych let, Ze

.Schiitz je autor, o kterém se teprve v bu-

doucnosti zatne hodn¢ psat a mluvit. Tato
ptedpovéd se vyplila velmi pfesvédé&ive.
Dnes je Schiitz, jemu? vy$la za jeho Zvota
jen jedna rozsahla kniZni publikace, autorem,
o kterém se pfe a mluvi, ktery pat¥{ k nej-
&tengjdim a nejkomentovanéjiim. Pat¥i ke
$pitkovym piedstavitelim koncepce, kterd
mi a bude mit i naddle vliv, protoZe
analyzuje vztahy mezi filozofii a sociologif a
promlouva ke viem zdsadnim teoretickym a
metodologickym ot4zkim vztahu filozofie a
fenomenologicky orientované sociologie.
I. Srubaf je dnes jednim z nejlepsich znalci
a interpretd jeho dila, coZ pfesvédévé
prokazuje ve své vyborné, zisluZné a
erudované préci.

Eduard Urbdnek

Edmund Mokrzycki: Socjologia

w filozoficznym kontekscie
Warszawa, Instytut Filosofii a Socjologii
PAN 1990, 99 s.

Vyzmamny polsk§y sociolog Edmund
Mokrzycki vyloZil na pomé&rné malé plose své
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knihy problematiku vztahu filozofie a socio-
logie zpiisobem, ktery si zasluhuje pozornosti
uZ proto, Ze Mokrzycki dokaZe obecné meto-
dologické problémy svést na pidu zkuSenost
polského badatelského sociologického provo-
zu. Takové uvaZovani miiZe byt pro nis navy-
sost inspirativni, nebot’ neni ukazovéno pou-



Recenze

ze smé&rem k histoorickym a meritornim filo-
zofickym vychodiskim v sociologii, ale také
smérem opatnym, k tomu, jak sociologie
veelku, v empirické i teoretické varianté,
piisobf na filozofické myilent.

Pida, na které se to odehrav4, je socio-
logie védy a v&déni; jsou velkymi filozoficky-
mi tématy od dob platénské Akademie po
aktuilng diskutované filozofické koncepty
Husserlovy, Wiittgensteinovy a Popperovy.
Mokrzycki viak dokumentuje institucionali-
zaci anglosaské sociologie a upozorfiuje na
skute¢nost, Ze prvotnimi motivy jejtho uvede-
ni v Zivot nebyly pohnutky filozoficko-teore-
tického raZeni, nybrZ socidlni reformismus.
To je pfi¢inou skutetnosti, Ze se tato sociolo-
gie vézala traditn€ k filozofii velmi malo.
Mokrzycki v této souvislosti cituje odsudko-
vit§ Gouldneriiv virok: "Sociolog, ktery ndm
fekne, e neni filozofem, vypada jakoby ve&fil,
?e sociologické poznini zafind neznalosti
filozofie."

V uplynulfch dvou desetiletich se socio-
logie a filozofie jen setkaly, a to pHi feSeni
otazek epistemologie a ontologie. Neprobiha
to oviem podle idealizované pfedstavy, ve
které sociologie filozofii zatin4 a také v ni
kondi. Mokrzycki se domnivé, Ze obrat socio-
logie k filozofii je podminén piedeviim
nedostatenosti v&decky unifikované pozitivi-
stické sociologie, které diky svym vychodis-
kim nemidZXe dostatedn€ vysvétlit podstatu
socidlnfho byti a vlastnosti spole&enského
poznini. Pro sociologii jako pro kaZdou jinou
v&dnf disciplinu plati, Z¢ pro jeji poznani jsou
uréujici teoreticka vychodiska. Cesta sociolo-
gie k poznéni pak trpi bud "teoretickou jalo-
vosti” nebo teoretickym autismem.

Mokrzycki zdiraziivje, Ze filozofické
momenty sociologie se generuji v badatelské
praxi této discipliny, a to i v rdmci empiric-
kych vyzkumi, nebot’ jsou jeji integralni sou-
tasti. Z toho plyne, %e¢ poznini on&ch
momentd je mo#Zné jen a jen na pidé socio-
logie ve viech jejich soué4stech a souvislos-
tech a Ze je neni moZné vyloZit v jiném kon-
textu (jako napt. filozoficky diskurs). Vztah
sociologie a filozofie v aktuilnich teoretic-
kych i prakticko-badatelskych situacich pol-
skych i svétovfch je v recenzované knize
tematizovén ve tfech polohach.

Tématem prvnim je moZnost koncipova-
ni sociologic jako védy zafazené do uréitého
kontextu, lokality. Sociologie, jeji2 prvotni
intenci je byti v&dou jednotnou a obecnou,
vznik4 a vyviji se neoddiskutovatelné ve své-
bytngch historickgch, kulturnich a politickfch
podminkach. Mokrzycki dokumentuje rozvoj
polské sociologie po druhé svétové vélce.

Této sociologii se sice podafilo, (na roz-
dil od sociologie na3f) uh4jit svou samostat-
nost a nebyt pouze jednim z odévil ideolo-
gicko propagandistického provozu. Jeho vliva
se oviem polsti sociologové nevyhnuli, proto-
Ze uZ tim, Ze se pokouseli artikulovat marxis-
mus, oficidlni stitni ideologii, vstoupili do
politickych diskusf, coZ mé&lo praktické kon-
sekvence v politizaci sociologie. Aby se
vyhnuli dogmatizaci své védy, byli nuceni
provést ideovou gymnastiku v tom smyslu, Ze
se nisledné vyhgbali pfijimani filozofickgch
doktrin metateoretickfch systémi. To vedlo
k urdité redukei sociologické teorie na socio-
logickou metodologii, coZ oviem neni pii-
znatné v§lutné pro sociologii polskou.

Ve vyzkumnické praxi se tato tendence
projevila  hypertrofickym  pfeceiiovinim
dotaznikovjch fetfeni aZ "anketoménii® se
viemi negativnimi disledky, které takto pro-
vadéna sociologie s sebou nese (pfedstava
dotazniku jako jediného zdroje empirickych
dat, slaby vliv teorie na konstrukci $kal, logic-
ky nedotaZené operacionalizace atp.).

Marxismus se v Polsku vizal k sociolo-
gii ve tfech drovnich. Prvnim z nich je vlad-
nouci stranou reprezentovany oficidlni
marxismus, ktery vystupuje jako uzavieny
systém tvrzeni, jeZ vychazeji z historickébo
materialismu a jsou doplnna dileZitymi
stranickymi dokumenty. Ve vnitinim Zvoté
spolecenskych véd se tento systém nemohl ve
skuteénosti prosadit, protoZe je jeho empiric-
k4 verifikovatelnost tém&f nemoZné. Z jeho
ryze ideologické podstaty vyplyva, Ze¢ nepo-
skytl Zadné teoretické (o prakticko metodo-
logickych néstrojich ani nemluv€) moZnosti
pro analyzu realného socialismu.

Druhou troven reprezentuje akademic-
ky marxismus skupiny kolem Julidna Hoch-
felda (Z. Baumann, J. Wiatr, W. Wesolowski,
M. Hirszowiczova). Ideje historického mate-
rialismu v ném plsobily pfedeviim jako
orientace tématick4 (teorie tfidni struktury) i
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metodologicky. Mokrzycki vysvétluje faktic-
kou netspé&inost jejich snaZeni skutednosti,
Ze plivodni marxismus byl néstrojem kritiky
kapitalismu a funkce metateorie spole¢nosti
mu byla implantovéana pozdéji.

Ve tfeti Grovni se marxismus zafazuje
ke svétovému neomarxismu a to se snahou
reinterpretovat Marxovy texty ve specificky
polskfch podminkich. Neomarxismus se
v Polsku tématizuje pfedeviim v dvoum&sig-
niku Varavské univerzity - Colloquia Com-
muna. Tento smér pfedstavuji pfedevsim lidé
mladi, ktefi jsou vybaveni svébytnym tempe-
ramentem. Je zajimavé, Ze pro tento smér je
analyza reélnébo socialismu marginalni zale-
Htosti.

Mokrzycki na zikladé svého rozboru
dochizi k jednoznatnému zavéru, Ze vyuZiti
marxistického kategoridlniho aparitu pfi
analyze redlného socialismu, coZ by mélo byt
pro polskou sociologii Gkolem prvofadym, “je
nedt'astnym sociologickym pfedsevzetim”.

Teoreticka reflexe redlného socialismu
v sociologii nardZ na aporie uZ jen proto, Z¢
moderni sociologicko-teoretické koncepce
(strukturdlni funkcionalismus, fenomenolo-
gicka sociologie nebo symbolicky interakci-
onismus) vyrostly ve zcela odli¥ngch politic-
kych a kulturnich kontextech neZ bylo pova-
le¢né Polsko a empiricky provozovana socio-
logie m4 sv4 pfizna¢na metodologickd ome-
zeni. Nicméng polska sociologie osmdesétych
let postupné prekratuje  pfedpoklady
nehspéinosti pfi postihovani reality, ve které
#je, otvird se zménam paradigmat a dokonce
reinterpretuje  svA  minuld  zisténi
(J. Staniszkisovd, A. Sulek, M. Marody,
W. Wesolowski).

Tématem druhym je styl sociologického
my$leni a jeho metoda. Pro Mokrzyckého je
jednou z kli¢ovych otézek to, jak jsou viibec
moZni mezinirodni srovnivaci studia v ram-
ci riizngch kulturnich kontextil. § tim souvisi
tradi¢nf kontrapozice mezi duchovédami a
pfirodovédeckymi pfistupy. Humanisticka
sociologie, majici své kofeny v Polsku v po-
stavé Floridga Znanieckého, plnila vidy roli
ochranitelky subjektivni (tedy v intimn& lid-
ské) dimenze v sociologickych reflexich pfed
naturalistickou variantou spoledenskych v&d.

Diskuse o validité tvrdych a mékkych dat je
praktickym disledkem rozdflngch cest, po
kterfch je moZno kralet pfi sociologickém
zmocfiovani se spoleéenskych souvislosti toho -
& onoho kulturng historického a politického
kontextu. Volba oné cesty zéle na filozofic-
kych vychodiskach at uZ jsou zaml&ena, nebo
explicitni.

Vyrazn€ se to projevuje v tom, jak je
vysvétlovina budoucnost. Vytvifeni utopif
m4i v evropské tradici své misto (Platon).
Pfiznatné pro utopii je, Ze vychazi ze stavu
aktualnfho, zatimco moderni v&da
analyticko-logickd pfemy¥li o budoucnosti
podle podminek vychozich.

Vztah sociologie a epistemologie je te-
tim tématem. Poznéni jako meritorné zdvaZ-
ny problémn vystupuje v teorii spoletnosti
v rdmci sociologie véd&ni (Mannheim, Mer-
ton, Stark) a sociologie v&dy (T.S. Kuhn,
P. K. Feyerabend, I. Lakatos), jeZ maji slou-
%it jako komplementérni discipliny pro filo-
zofii védy, ono velké téma neopozitivismu.
Mokrzycki odkazuje na Reichenbachovu tez,
podle které musi kaZ?d4 teorie v&dy vychazet
z pojeti v&€dy jako sociologického faktu.
Sociologick4 teorie védy a v&€d&ni umoZiuje
toti? korigovat ideologizujici pfedpoklad
scientismu, jeho? pfijetf znamen4 lokalizovat
racionalitu vghradné na pidu védy.

Recenzovani této rozsahem nevelké, ale
meritorn¢ v§znamné publikace, mé& vede
k pfesvéddeni, Ze zkusenosti polské sociolo-
gie pro nds mohou byt v n&kterych ohledech
diileit&j3i neZ zkuenosti sociologie zapadni.,
Je to pfedevdim proto, Ze Polaci Hjici ve stej-
ném historickém prostoru a majici podobné
zkudenosti, neztratili snad nikdy kontakt se
svétem (Mokrzycki je toho diikazem vice neZ
vimluvnym), a Ze sociologie hraje v polském
kulturnim pov&domi roli, o kterém si miZe-
me nechat jenom zdat. Bli¥$i znalost klio-
vych témat sociologie zemi St¥edni Evropy
umo?ni nadi sociologii vkroéit integralng do
héijemstvi sociologie svétové. Recenzovani
kniha pomiZe ka?dému, kdo odmitne pfeko-
néavat podate&ni obtiZe phi &teni polského tex-
tu.

Viadimir Miller



