Slovo tivodem

Uvodem k &islu vénovanému sociélni stratifikaci

Ptedklddané &islo je z pievaZné &isti v€novino problémim socilni struktury.
Podnétem k tomuto vybéru je zasedani "V§zkumného v§boru pro sociilni strati-
fikaci” Mezindrodni sociologické asociace, konané ve dnech 17. aZ 22. éervna 1991.
Diky spojenému Gsilf Sociologického Gstavu CSAV a Ustavu socidlng politickgch
véd Fakulty socidlnich véd UK se u nis sejdou badatelé z oblasti stratifika¢niho
vyzkumu, aby diskutovali k tématu "Socidlni nerovnosti v historické a kompara-
tivni perspektivé". Informaci o tomto komitétu, o jeho profilu a vyvoji, i o
dosavadni Géasti Eeskoslovenskych sociologii na jeho aktivitich, jsme pfinesli jiZ
v minulém ro¢niku (v &isle 1 - 2).

Skute¢nym divodem zaméfeni &isla je oviem trvald vaZnost této tematiky,
umocnénd spolefenskou proménou probihajici pfed nasimi zraky a potfeba
navizat na pferuSené tradice. Zden¢k Ullrich popsal - v duchu teorii stfe-
dostavovské spole¢nosti - socidlni rozvrstveni predvileiné republiky jako velmi
homogenni, spé&jici k téméf jednolité "vrstvé méstskych Giednikt, zfizencl, niZzsich
a vys§ich dfednikd, jichZ objektivni podminky Zivotni se &im déle tim vice
pfipodobriuji”. 1. A. Bldha se podrobné& vé&noval socidlnimu postaveni a zpilisobu
Zivota dvou velkych socidlnich skupin, inteligenci a rolnikdm. Karel Galla na pfi-
kladu Dolni Rovné detailné vyli¢il obraz vesnice, kde "spoletenské rozvrstveni je
patrné do v8ech koutli, kde kaZdy zatad&n podle své ptisluinosti”. Struktura&ni op-
tika byla pfitomna v mnoha analjzich socidlnich problémt délnikd, nezamést-
nanych, chudych apod. I kdyZ nebyla vytvofena ani velké teorie, ani nemohl byt
proveden né&jaky reprezentativni vizkum, sociologicky historik by nasel bohatstvi
dokumentii dovolujicich sestavit obraz neprili§ ptikfe rozvrstvené spolednosti se
zna¢nou socidlni mobilitou, spéjici rychle k oteviené spole¢nosti rovnych $anci.

Teprve v roce 1969, skoro uZ jen jako reminiscence na PraZské jaro, se ob-
jevila kniha "Ceskoslovenska4 spolegnost. Sociologick4 analyza soci4lni stratifikace",
vysledek teoretického i empirického Gsili Pavla Machonina a jeho nepodetného
kolektivu. Poskytla pestry obraz stratifikaénich dimenzi{ a jejich souvislosti, distici
do pfedstavy socialistické varianty industridlni spole¢nosti. Kniha, kterd docasné
témé&f vyrovnala na§ handicap vi¢i svétové sociologii a kterd se vliastné méla stit
potitkem systematického vyzkumu socidlni struktury a mobility, ztstala po dalsi
dvé desetileti peclivé ukryvanym torzem. Na rozdil od velmi aktivni polské a
madarské sociologie, u nas byl v§zkum socidlni stratifikace pevné zasazen do ideo-
logickych floskuli sblizovani tfid a vrstev. Nicméné v tomto zaititéni se v letech
1978 a 1984 podatilo realizovat rozs4hld Setfeni tfidni a socidlni struktury, zatim
stile je§té &ekajici na své opravdové vyuZiti. Na poditku 80.let se zadalo
s opatrnymi pokusy navéizat pieru$end spojeni na Zapad i do liberalnéjsich zemi
Stfedni Evropy, byt zatim v omezeném rimci komparaci sociilni a vzdélanostni
mobility. I kdyZ se ob&as podatilo v Sociologickém ¢&asopise publikovat stat’ zaby-
vajici se nékterou z diléich otdzek (profesni a vzdélanostni mobilita, mzdové a
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pf{jmova diferenciace, reflexe socidlni nerovnosti), vznikla za poslednich dvacet let
mezera, kterou nebude snadné vyplnit.

Ptes snahu vyhnout se chaotickému zpiisobu vyplitovani této mezery, se nim
asi nepodari (alespoil v prvni fazi "rozmrazovani" stratifikaéniho tématu) postupo-
vat podle né&jaké zietelné koncepce. Jsou pro to dva diivody. Predné se ukazuje, Ze
existuje fada stati &i studii, které byly napsany jiZ pfed lety a ze zndmych diivodi
nebyly publikovdny (autofi nékdy po zkudenostech s ideologicky rigidnim recenz-
nim fizenim ani o publikaci v Ceskoslovensku neusilovali). PovaZujeme za
uZite¢né nékteré z téchto stati postupné tisknout, a to zejména v t&ch ptipadech,
kdy prezentuji teoretickd stanoviska ¢&i vysledky empirickych analyz uvddé&jicich na
pravou miru deformovanou reflexi pohybu socialni struktury a nerovnostf
v Ceskoslovensku. Na druhé strané s nadgji oéekavéme, ?e fada novych autori se
bude vé€novat vyvoji nerovnosti v nadi spolenosti a zméndm v jejich zdrojich
v obdobi ptechodu k pluralitni demokracii a trzni ekonomice.

Publikace z téchto dvou odlidngch zdroji asi neptlijde fadit ¢i komentovat
tak, aby hned od pocatku vytvafely celistvy obraz o produkci sociologli zab§vajicich
se socialni stratifikaci a stimulovaly diskusi k dominantnim témattim. Vétime v$ak,
Ze takova témata budou postupné krystalizovat a Ze diskuse k nim bude stejné
vasniva a soucasné kvalifikovand, jako tomu bylo v pfipadé diskusi na strinkich
mezindrodnich &asopistt (napifiklad k hypotéze o podobnosti mobilitnich reZimd
primyslovych zemi, k dloze mentédlnich schopnosti v reprodukci tfidnich
nerovnosti, spor mezi stoupenci "alokaéniho" a "socializaéniho" modelu dosahovani
socidlniho statusu atd.). Rozhodné nechceme tuto diskusi pfedstirat ¢i si témata
vypijéovat odjinud, i kdyZ obas budeme publikovat zajimavé piispévky
zahrani¢nich autord.

Jiz nyni je zfejmé, Ze vyvoj v nasi spolenosti bude natolik stratifika¢né
napinavy, Ze o diskusni témata by neméla byt nouze. Zatim v8ak pohyb nerovnosti
ve vychodoevropskych zemich povaZuji za sociologicky vzrusujici spi$e sociologové
ze Zapadu neZ ti, jichZ se tyto zmény bezprostiedné dotykaji. Stat’ Szelenyiho a
Treimana uvefejnénd v tomto ¢isle je pouze jednim z piikladd. Mnoho dalSich au-
torti v zdpadni Evropé a ve Spojenych stitech je presvédéeno o tom, Ze transfor-
mace vychodoevropskych spolednosti je experimentem, ktery sociologii nabizi
jedineénou prileZitost testovat hypotézy o socidlni zméné, o vztazich mezi politic-
kymi, socidlnimi, ekonomickymi a kulturnimi faktory pisobicimi v prib&hu této
zmény, atd. Nasi nevyhodou je, Ze jako obc¢ané jsme soucasné objektem tohoto ex-
perimentu. Jako sociologové bychom ale méli byt v prvé fadé schopni tento ex-
periment analyzovat, komentovat a zejména identifikovat jeho hlavni socialni pro-
cesy a véas upozoriiovat na latentni socidlni problémy a napéti.

Cesta politické a ekonomické zmény je nutné i cestou vytvafeni nové socidlni
struktury. V dnesni vzrusené dobé podléhaji pfivlastky "ekonomicky" a "socidln{"
zna¢nému zjednoduseni. Ekonomické piece nejsou jen uspory nakladd, ale také in-
vestice do lidského kapitalu, kvalifikace a motivaci pracovnikli. Socidlni piece ne-
jsou jen "dopady", ale také struktura zajml a subjektd, ktefi jsou nositeli eko-
nomickych éinnosti a ktefi maji byt zirukami hospodaiské prosperity. Stard so-
cidlnf struktura nebyla pfili§ pfehlednd. Na prvni pohled jednolitd masa st4tniho
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zaméstnanectva, formélné odstupfiovand malymi rozdily ptfjmu, kvalifikace a vlivu,
ve skutenosti viak neformé4lné roz&lenén4 podle miry a dileZitosti soukromych ak-
tivit a moZnosti privatizovat své postaveni ve stitni ekonomice. Nad ni pak mocni
vlddnouc{ vrstva przniteld politiky a rabovateld ekonomiky, tvoticich mafie jedny a
ochrattujicf - zajisté nikoli neziftné& - mafie druhé. Dfivéj§i aliance politickych a
ekonomickych mafif dostdva nyni velkou 3anci pfeZit, legitimizovat své postaveni a
poloZit zdklad novodobé &eskoslovenské buroazii. Deprivace $irokgch vrstev,
zd&dénd ze starého reZimu, hrozi akcentovat se jeité hrozivéji v nové situaci.
Problémy askripce a vfkonu, ekonomickych tfid a socidlnich vrstev, profesnich a
politickgch komunit, zjevnych a skrytfch zdjmovych spoleenstvi, budou stavény
v nové poloze a s novou naléhavosti.

Jednim z profilujicich témat stratifika¢niho vyzkumu viak vZdy byly socidlni
a ekonomické nerovnosti, jejich hladina, kofeny a mechanismy mezigeneraéniho
pfedavéni. Také toto téma bude v obdobi pfechodu k trznimu hospodatstvi pted-
métem sport, v43ni a nepochybné i jednim z nistroji politického boje. Sociologie
by v tomto pfipadé rozhodné neméla selhat jako moZny zdroj seriéznich informaci
a pfipadné i kompetentnich ptedpovédi. Jako prvni krok k otevfeni diskuse
k tomuto tématu povaZujeme jiZ &islo 3/1990, kde byla znovu uvedena na scénu
otizka hlavnich rysd a historickfch peripetii vyvoje socidlni stratifikace
v Ceskoslovensku pfed rokem i po roce 1968. V &isle 1/1991 jsme tuto diskusi na
&as uzavieli publikovdnim stanoviska Pavla Machonina a Miloslava Petruska. Au-
tofi a zasténci odli$nfch stanovisek se mezitim se$li pod jednim projektem rozsih-
1ého v§zkumu transformace sociélnf struktury v Ceskoslovensku. VSichni tedy bu-
dou mit moZnost pokratovat v diskusi pozdéji, zato vSak vybaveni novymi daty a
vysledky svfch analjz. V tomto &isle publikujeme stat, ve které Pavel Machonin
jako inspirétor a jeden z vedoucich v§zkumného projektu, prezentuje vlastni teore-
tické stanovisko k hlavnimu v{zkumnému tématu.

I v tomto ¢&isle se oviem vracime ke statim, které jsme v redakci nasli
v deskich oznalenych "Pozastavené rukopisy". Publikujeme jiz téméf dva roky
starou stat Marka Boguszaka, kterd v dobé& svého vzniku chtéla otevfit debatu
k otizce, zda redlny socialismus pfinesl n&jakou vyznamné&jsi zménu ve vyvoji a
charakteru socidlnf mobility. Nenf tedy divu, Ze v recenznim posudku na tuto stat
z kvétna roku 1989 nejmenovany recenzent doslova pife "Z odborného hlediska
neni diivodu, proé& by priace neméla byt publikovana. Je viak v&ci $ir$i Gvahy, zda
prévé ted a na tomto misté je Gnosné zpochybiiovat nékteré teze, které po dlouhou
dobu tvotily jidro na8i interpretace soc. reality”. Nevime, zda recenzent pod
zkratkou "soc.” mél na mysli realitu sociAlni ¢&i socialistickou, ale budiZ feéeno, Ze
fekl v&c jasné a bez slabomysinych vytaéek, coZ o fade jinfch recenzenti Fici nelze.

Do stejné kategorie patfi i komparativni analyza zdroji vzdélanostnich
neroviiosti v Ceskoslovensku, Madarsku a Holandsku (Petr Mat&jd). V n4vaznos-
ti na tyto dvé stati olekdvime vétsi piiliv statf, teoretickych i empirickych, které by
se zabyvaly mobilitnimi procesy a v§vojem nerovnosti v sou¢asné dobé.

Stati Ireny Hradecké a Normana Stockmana oteviraji téma, které bylo
rovnéZ dosud piekryto ideologickou milhou, tj. postaveni Zen v socilni struktufe.
Oba pfispévky ndm zatim zprostfedkovavaji diskusi, kterd k tomu tématu probih4
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jiz fadu let ve svétové sociologii. Ize jen doufat, Ze nale vlastni produkce bude
vzapéti nasledovat.

BohuzZel, pfes zvét§eny rozsah tohoto ¢&isla, se do né&j nevesly vSechny texty,
které byly pfipraveny. Je to pfedeviim &ldnek Zdeiika Strmisky, vénovany vztahu
socidlni struktury a politické kultury a Du$ana LuZného o Bldhové sociologii inteli-
gence. Z ostatnich materiléi se ndm nepodafilo zafadit projekt v§zkumu sociélni
stratifikace z pera Pavla Machonina a Petra Maté&jli a vysledky analyzy dat z vyz-
kumu prestiZe povolani - porovnani soutasné prestiZni $kily s rokem 1967 a 1984 a
s mezindrodni $kédlou vyvinutou Donaldem Treimanem na ném provedl Milan
Tuéek. Ke viem témto materidlim se vratime co nejdiive, k hlavnim pak jiZ
v piistim &isle, které bude jinak vénovéno problémiim sociologie prace.

Na zavér nelze neZ vyjadrit nadéji, Ze vyzkum socidlni stratifikace, jedna
z viibec nejaktivnéjsich disciplin svétové sociologie, nebyl u nés zcela vykofenén a
Ze autori pfispivajicich k této tematice bude pfibyvat.

Petr Maté&ji Jiri Vecernik



