viima motivace mladych lidi, ktefi se G¢astni aktivné Zivota folklérnich skupin. Spojujicim prvkem obou
vyzkumd byly problémy plynouci z propojeni kvantitativnich metod s pfistupy kvalitativnimi.

J. Kabele (Ustav socidlniho Iékafstvi, Praha) zdiiraznil primat obsahového zaméfeni a odvozenost
vyznamu riznych zpGsobi zpracovani. Vyzvedl moZnosti plynouci z teorie Zivotniho cyklu pro interpreta-
ci dat ziskanych analyzou osobnich zivotopisi. Informoval rovnéz o moznostech propojeni kvalitativnich
a kvantitativnjch pfistupt v oblasti klinické sociologie. konkrétné pfi vyzkumu chronicky nemocnych déti
a jejich rodin.

Metodologickym otazkam osvétlovdni problémi pacienti byl vénovin rovnéz ptispévek Z. Kucery
(Vyzkumny ustav psychiatricky, Praha). Referent se vénoval pfedevsim rozboru teoretickych i praktic-
kych zdrojii rodinné terapie. Kdyz charakterizoval soucasny stav v této oblasti, konstatoval.mimofadny
vyznam intervence idei vyzkumnika do vysledné podoby prezentace socialni reality, tedy konkrétné podil
vyzkumnika na vysledné konstrukci obrazu rodiny, kterd je predmétem terapie.

J. Jaro$ (Ustav socidlniho iékafstvi, Praha) hovofil o vyzkumu provadéném ve Dvofe Kralové nad
Labem, jenz zjistoval, nakclik plni mistni zoologick4 instituce své vychovné a osvétové poslani. Zabyval
se pfitom problémy vyplyvajicimi ze soubézného pouziti fady riznorodych technik (naptikiad klasicky
dotaznik, hloubkovy rozhovor, kreslend anketa a pozorovani, spolu s foto- a videodokumentaci)
a obtizemi doprovazejicimi vysvétleni zaloZené na jejich vzdjemné kombinaci.

M. Cakrt (Vyzkumny ustav strojirenské technologie a ekonomiky) referoval o poznatcich ziskanych
sociology provadéjicimi poradenstvi pro vedouci pracovniky priimyslovych podnikii. Setkani tohoto typu,
jejichz primarnim cilem bylo formovéni Géelové stmelenych tymu vedoucich pracovniki, poslouzilo
zarovefi jako vhodny terén pro realizaci hloubkového a longitudindlniho vyzkumu sféry podnikového
fizeni.

L. Musil (Ustav ekologie priimyslové krajiny CSAV, Ostrava) se zabyval nékterymi metodologickymi
souvislostmi vyzkuml hornickych kolektivi provadénych technikou standardizovaného rozhovoru.
Pozornost soustiedil zejména na problémy spojené s kategorizaci odpovédi, na jejiz uspéSnosti do znacné
miry zdvisi mozZnost vyzkumnika zmapovat spole¢né momenty spojujici mnozstvi jinak stézi souméftitel-
nych vypovédi. Respektovani zvlastnosti kultury, v niZ je vyzkum provadén, je nezbytnou podminkou
jeho uspésnosti, je pfedpokladem k tomu, aby nutné zjednoduSeni, k nimz vyzkumnik sahd, nevedla
k nadmérnému zkreslovani zavéri, k nimz dospiva.

Jednotlivé ptispévky diskutované na seminafi tvofily riiznorodou mozaiku pohledii, coZ umozfovalo
dotykat se téchze skutecnosti stfidavé z riznych perspektiv. Mnohost pohledi byla zarué¢ena samotnym
slozenim zd&astnénych, élend riznych sekci Ceskoslovenské sociologické spoleénosti. Podobné vzajemné
obohacovani stanovisek se pfedpokldda i na dalSich planovanych setkanich, jejichz obsahové zaméfeni
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bylo na schiizce pfedbézné dohodnuto.

Jan Keller, Daniela Spésna

Mezindrodni seminaf o kvalitativnich metodach

Kvalitativni metody prozivaji poslednich nékolik let v ramci sociologie renesanci. Lze je nejsnize vymezit
negativné, tj. jako metody, které se neopiraji o tzv. hromadna data a jejich kvantitativai (pfedevsim
statistické a automatizované) zpracovdni. Na rozdil od metod kvantitativnich jde vidy o zna¢né
individualizovany, nestandardni nastroj, jehoz konkrétni podoba je pfizpisobena uréitému vyzkumnému
cili. Zfidkakdy se tak setkdvame s konkrétnimi navody (typu ,.kuchafskych knih*). jichZ dnes v oblasti
kvantitativai analyzy existuje jen stéZi pfehlédnutelna fada. Tato skute¢nost také byla jednim z divoda,
které vedly k uspotadani mezindrodniho seminafe (vyzkumniki z evropskych zemi) na téma Metody
studia promén zpisobi Zivota (doslovné pielozeno ,.forem zivota‘). Hlavnim cilem seminife bylo
umoznit odbornikim pfistupujicim k socialni realité spiSe z kvalitativniho hlediska vyménu zkusenosti
ziskanych v ramci konkrétnich vyzkumu a diskusi o detailech, které se obvykle v knihach ¢i éasopisech
neuvadéji.

Pofadatelem seminaie bylo Evropské koordinaéni centrum pro vyzkum a dokumentaci ve spoleéen-
skych védach, znaméjsi spise pod zkracenym ndzvem Videdské centrum. Iniciatorkou a viid¢im duchem
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celé akce byla Svédska sociolozka Ulla Bjernbergova. Seminaf se konal na ostrové Lidingo v tésn¢
blizkosti Stockholmu ve dnech 4.-6. fijna 1989. Zucastnilo se ho 25 odborniki z i2 evropskych zemi.
Prevazné slo o sociology, byli zde oviem i psychologové, antropolozka, etnograf a nechybél ani lékaf.
Celkem bylo piedneseno 16 referati. Kazdému z nich byla vymezena zhruba hodina ¢asu (vystoupeni
autora, predem zadany komentaf a diskuse). Aniz bych prehdnéla, musim konstatovat, ze vSechna
vystoupeni byla velmi zajimava, af uz z hlediska pouzité metodiky nebo vyzkumného zaméru a ziskanych -
vysledkd, ¢i z obou hledisek. Diskusi viak bylo vzhledem k zaméfeni semindfe a nepfili§ velkému
¢asovému rozsahu tfeba pfisné omezit na metodologické problémy, coz nebylo vidy jednoduché.
Pfedevsim to vyZadovalo od dcastnik velkou disciplinovanost.

Z hlediska vyzkumného zaméfeni byl seminaf orientovan na studium promén ve zpilsobech a formdch,
jimiZ jednotlivci ptizpiisobuji své jedndni a pfistup k feSeni problémi kazdodenniho zivota. Tematicky
byl rozélenén do tii ziakladnich bloka. Prvni z nich mél lakonicky ndzev: Biografické metody a zahrnoval
tyto pfispévky: '

E. Hoerningova (Ustav M. Planca pro vyzkum vzdélani, Zapadni Berlin) : Biografické poznatky : Zivotni
zkuSenosti jako pfedpoklad 7ivota

J. P. Roos (Ustav pro socialni politiku, Helsinska univerzita) : Zivot, pfibéh, spoleénost : Metodologicky
Bermudsky trojihelnik ? '

M. Prawda (Sociologicky ustav Polské akademie véd): Socidlni podminky procesid biografickych
metamorfoz

M. Gullestadova (Trondheimska univerzita, Norsko): Od promén v dase k hleddni jednoty prostoru:
transformace kazdodenniho Zivota norského lidu

Z. Karpati (Sociologicky ustav Madarské akademie véd): Déjiny, individudlni biografie a komunikace.
Nékolik pozndmek.

Zatimco prvni dva ptispévky mély Cisté teoreticko-metodologicky charakter, zbyvajici tfi referovaly
o konkrétnich vyzkumech a nesly vyraznou ndrodni pecef. Piispévek M. Gullestadové byl zajimavy
piedevsim z vécného hlediska — podrobné popisoval rodinny Zivot v souc¢asném Norsku. Polsky pFispévek
reflektoval udalosti v Polsku zaatkem osmdesatych let a jejich odraz v individudlnim Zivoté, Na pfikladu
jedné biografie dokumentoval, jak konkrétni spoledenska (masovd) zména vedla k biografické meta-
morféze. Pojem biografickd metamorfdza zaved! soucasny zdpadonémecky sociolog F. Schiitze. Oznacu-
je systematickou zménu schopnosti individua proZivat udélosti a jednat. Béhem této promény je uvolnén
tvofivy potencial, ktery usebe jednotlivec zpravidla nepfedpoklida, coi pak vétsinou vede k reinterpreta-
ci viastni osoby, socidlni reality a Zivotnich pland.

Druhy tematicky blok mél nazev: Promény zpusobii Zivota v lokdlnich komunitdch a zahrnoval pét
ptispévka:

M. Bick-Wiklundova (Oddéleni socislniho vyzkumu Gothenburgské univerzity, Svédsko): Analyzy
Zivotnich stylli : konkrétni zkuSenosti

S. Hantova (Oddéleni sociologie venkova Univerzity zemédélskych véd, Madarsko) : VyuZiti biografii pfi
studiu déjin komunity

L. Cooperova (Poradni centrum pro vyzkum komunit, Londyn) : Dobrovolné organizace jako zprostfed-
kujici élanek mezi jednotlivci a stitem : nékteré metodologické problémy

M. Burgosova (Vysoka $kola spoledenskych véd, Patiz): Rdd a nedostatek fadu: Ctvrt, ulice a diim.
Analyza autobiografickych rozhovori

J. Brannenové (Ustav pro vyzkum vzdélani pti Londynské univerzité): Rodiny ekonomicky aktivnich
manZelskych pari v obdobi raného rodicovstvi: nékteré metodologické postiehy.

Nelze se alespori kratce nezminit o pfispévku S. Hantové, ktera informovala o dlouhodobém
monografickém vyzkumu historie jedné venkovské lokality opirajicim se o analyzu historickych
dokumentl a biografické rozhovory. Ptispévek byl velmi zajimavy z vécného hlediska a impozantni
z hlediska metodologické naro¢nosti, nebot S. Hantova jej realizuje pouze vlastnimi silami.

Mimofadnou pozornost vzbudil pfispévek M. Burgosové, ktera se sice vénuje pfedevsim sociologii
literatury, ale jeji odborny zdjem je zfejmé daleko Sirsi. Referovala o svém vyzkumu, jehoi cilem byl
monograficky popis historie (zhruba od 20. let tohoto stoleti) jedné pafizské ctvrti. Jako celd fada
ostatnich referujicich (zejména viak Hoerningova, Roos a Bick-Wiklundova) i ona se snaZila vyrovnat
s problémem validity biografickych vypovédi, kterou naptiklad zpochybiiuje zfejma snaha lidi ,.vypointo-

119



vat* vlastni Zivot, ddt mu vnitini logiku i tam, kde neni, atd. Burgosova dospéla k zavéru, Ze tento problém
Ize celkem s aspéchem pieklenout vybérem vhodného kontextu biografie. Ve svém vyzkumu zvolila za
kontext misto bydlisté (.,Vypravéjte mi o tomto domé, ulici, étvrti™). Misto bydlisté pak chape jako dvé
socilni sféry : budova (vertikélni ¢asoprostorova realita) a ulice (horizontélni ¢asoprostorova realita).
Vyrazné fenomenologicky orientovand analyza a interpretace propracovana do jemnych detaila byly
ptedloZzeny pomérné komplikovanym, nicméné elegantnim jazykem.

Mému vlastnimu ndzoru na mozZnosti a meze kvalitativnich metod byl velmi blizky pfispévek J.
Brannenové. Chdpe totiz kvalitativni pfistup jako rovnocenného ,,partnera‘* kvantitativni analyzy. Ve
svém vyzkumu kombinovala oba typy metod s dirazem na statistickou analyzu. Zaroven se vak zajimala
0 to, jakym zpilsobem si zaméstnané mladé matky utfiduji zkuSenosti a definuji své predstavy a nazory.
V tomto ohledu se opfela o fenomenologicky pfistup. Oba typy metod pouZzila jiz ve fazi sbéru dat. Slo
totiz o kombinaci hloubkového rozhovoru s dotaznikovym Setfenim. Zaznamy rozhovoru, respektive
jejich &ast, byly zpracovény jak kvalitativné, tak kvantitativné (zaznamy byly nejprve pfevedeny do
standardizované podoby). Ve svém vystoupeni se J. Brannenovd podrobné vénovala situaci, kdy si
.kvantitativai* a ,kvalitativni* data odporuji. Podle jejiho nazoru k takové situaci dochazi tehdy,
nekoresponduje-li teorie s daty. Jinymi slovy, byl-li problém (¢i néktery jeho aspekt) nevhodné
konceptualizovan, coz pak vedlo i k vybéru nevhodné metody.

Uvedla tfi ,,protimluvy", s nimiZ se v ramci svého vyzkumu setkala. Stru¢né je lze shrnout do
konstatovani, Ze dotazované mladé zaméstnané matky doposud jednaji v ramci , tradi¢niho*, patriarchal-
niho pojeti rodiny, ackoli deklaruji moderni, demokratické pojeti. Po zji§té€ni, Ze soubor byl tvofen
predevs$im Zenami s vy$§im vzdéldnim (odborné a fidici pracovnice) se mi nutn€ vybavila podobna zjisténi,
ke kterym dospél I. Mozny v naSich podminkach (viz jeho prace Rodina vysokoskolsky vzdélanych
manZelu).

Zjisténi tohoto druhu lze podle mého ndzoru vysvétlit mimo jiné skutecnosti, Ze v ,,rychle se ménici
spolecnosti se Casto setkdvame s rozdily mezi tim, co se fika a co se skutecné déld. Jen si zkuste predstavit
situaci, kdy v denni praxi dochazi k vét§im zménam, neZ v rozhovoru lidé pfiznaji*. Témito slovy zakon¢ila
své vystoupeni vénované riiznym ,,zaludnostem** kvalitativniho pfistupu M. Back-Wiklundovi.

Podobné i v tietim bloku nazvaném Prdce, vzdélini a kariéra poukazovali referujici na zradnost
hloubkovych rozhovoru. Nejprve viak ptehled prezentovanych praci:

H. R. Vetter (Némecky tistav pro vyzkum mldadeZe, Mnichov) : Proces modernizace a socidlni diferenciace
jakozto vyzva biografickému pFistupu

A. J. de Regtova (Sociologicky ustav, Amsterodam): Penize v rodinnych vztazich: Vzdjemnd zdvislost
studentd a jejich rodici

I. Chompalov (Sociologicky istav, Sofie): Zivotni cyklus védeckych komunit : diskursivné-analytické
hledisko

E. Todorova (Sociologicky ustav, Sofie): Promény pojeti Zeny v soucasném Bulharsku

J. Alan (Vyzkumny istav socidlniho rozvoje, pobocka Praha), J. Sanderova (Ustav pro filozofii
a sociologii CSAV, Praha): Pracovni a rodinny Zivot védeckych pracovnikii : biografické rozhovory

L. Ojesjo (Statni psychiatrick4 stanice v Likopingu, Svédsko): Alkoholismus v Zivotnim pFibéhu.

K vyrazné metodicky reflexivnim pfispévkum patiilo v této ¢asti vystoupeni A. de Regtové.
V souvislosti s vyzkumem, ktery uskutecnila, se zamyslela nad validitou ziskanych informaci. Upozornila
na nezbytnost odliSovat slova od ¢int, ideologii od reality a spolecensky Zadouci ndzory od skute¢ného
minéni. Ona sama se proto zajima nejen o to, co lidé fikaji, ale také o to, co skute¢né délaji. Naproti tomu
H. R. Vetter vyjadril presvédieni, Ze biografické metody — na rozdil od tzv. objektivnich metod —se snazi
odhalit celou pravdu o strukturaci socidlni a biografické reality. Ve svém pfispévku pracoval se tfemi
zdakladnimi pojmy: Zivotni cyklus (institucionalizovana ,.ast Zivota‘), individualni Zivotni pfibéh
(individudlni ,,¢ast Zivota“) a biografie (individudlni zprostfedkovini a hodnoceni Zivota). Biografickou
metodu povaZzuje Vetter za zvldsté vhodnou pfi studiu moderni industridlni spolecnosti s jejim Sirokym
spektrem hodnot, typl pojeti ¢asu a socialnich realit.

Jeden cely vecer byl vénovan objektivni hermeneutice. R. Zoll (Brémska univerzita) nas nejprve kratce
sezndmil se smyslem a hlavnimi zdsadami této metody. Jde o interpretativni metodu, jejimz cilem je
odhaleni vyznamovych struktur (latentnich i manifestnich). Vychazi se z pfedpokladu, Ze v biografickém
zaznamu neni nic ndhodného a vie ma svij smysl a vyznam, pfi¢emz objektivné ma kazda véta vyznami
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nékolik. Konkrétni priibéh interpretace se opird o zndmou pravdu, Ze vice odi vice vidi. Interpretace proto
probihd ve skupiné (nejlépe 612 lidi). Postupuje se po malych segmentech textu (velmi ¢asto vétu po
vété) bez znalosti nasledujiciho textu. B€hem celého procesu ma ve skupiné ve vztahu k interpretaci dané
biografie dojit ke konsensu. S touto metodou se Ize také setkat pod nazvem intersubjeksivni hermeneuti-
ka. R. Zoll ji pouZil napfiklad pti analyze rozhovorii s délniky, jejimZ cilem bylo vymezeni zakladnich typt
pracovni orientace. Pomoci typologie vymezené na zakladé€ intersubjektivni interpretace ¢dsti ziskaného
materidlu pak vyzkumny tym zpracoval zbyvajici rozhovory.

Po tomto stru¢ném udvodu jsme pfikro¢ili k praktické ukdzce & vycviku, tj. k intersubjektivni
interpretaci jednoho z rozhovorii uskuteénéného v rdmci vyzkumu J. Brannenové. Vlastni proces
interpretace je zabavny, zajimavy a inspirativni, posléze viak inavny, protoZe velmi zdlouhavy. Nebylo by
jisté seriozni vynaset na zdkladé takto letmého sezndmeni s metodou hodnotici soudy. Nemohu se v§ak
ubranit pochybnosti, zda koneény vysledek (interpretace daného textu, pfipadné néjaka typologie apod.)
je vZdy srovnatelny s vynaloZenou naimahou. Nebo jinymi slovy, zda by se k témuz vysledku nedalo dospét
na {as, sily a pocet zaangazovanych lidi méné ndroénéjsi cestou.

Po skondeni seminafe se véichni Gcastnici shodli, Ze akce sice byla znaéné vyCerpavajici, nicméné viak
zajimavd a predevsim velmi uZite¢na. Zaroven jsme vyjadtili nadéji, Ze nebyla akci tohoto druhu posledni.

Jadwiga $anderovi

Mezindrodni zasedsni sociologii niboZenstvi

Ve dnech 21.-25. srpna 1989 se ve Finsku, v Helsinkdch, v prostorach filozofické fakulty Helsinské
univerzity uskutecnila XX. vyroéni konference Mezindrodni spoleénosti sociologie naboZenstvi (Interna-
tional Society for the Sociology of Religion, dile ISSR, ¢&i Société International de Sociologie des
Religions, SISR), ktera byla vénovina étyficetiletému vyroéi existence této organizace. Ustiedni téma
- konference znélo Privo, stdt a ndboZenstvia této problematice byla vénovana tfi plenarni zasedani. Neslo
véak o tematiku jedinou, protoZe na jedndnich celkem 21 vyzkumnych a tematickych skupin byla
diskutovana dal$i rozli¢na témata, ktera na ustfedni moto konference navazovala jen volné, a mnohdy
viibec ne.

Mezinarodni spolecnost sociologie ndboZenstvi se az do konani XX. konference nazyvala Mezindrodni
konference sociologie ndboZenstvi (International Conference for the Sociology of Religion ICSR ¢&i
Conférence Internationale de Sociologie des Religions, CISR, déle jen ICSR) a na pidé Evropy
pfedstavuje jedinou reprezentativni mezindrodni spoleénost sociologii daného oboru. Spoleénost se
zatala formovat v roce 1948, kdy belgicky profesor J. Leclercq shromazdil 15 profesord a vyzkumnych
pracovnikii : Belgie, Francie a Holandska, aby si vyménili zkuSenosti a informace o vyuce sociologie na
riiznych evropskych univerzitach z hlediska specifik svych zemi a rozebrali vyzkumné metody sociologie
nabozZenstvi. Potfeba daldi vymény nazorl a stilych kontakti vedia poté k zaloZeni ,,La Conférence
Internationale de Sogiologie Religieuse* (3. 4. 1948). Dalsi konference byla svoldna na rok 1949
a v nasledujicich letech se schazela pravidelné kazdy druhy rok v riznych méstech Evropy.

V prvnim obdobi, které trvalo do X. konference v roce 1969 v Rimé, se nerozvijela sociologie
naboZenstvi, ale ndboZenskd sociologie (sociologie religieuse), kterd v této dobé slouzila zdjmim
katolické cirkve. V priibéhu prvniho desetileti své existence se spole¢nost potykala s fadou problému,
které spolurozhodovaly o jejich proméndch v budoucnu. Slo predeviim o zdvaZny spor o to, zda ma byt
tehdejsi nabozenska sociologie zaloZena na ryze teologickych vychodiscich (nazor prof. N. De Voldera)
nebo ma byt také empirickou sociologickou disciplinou. Ani v tdbofe sociologl upfednostiujicich
empirickou stranku sociologie viak neexistovala jednota a byly vedeny diskuse o tom. zda se m4
empirické studium zamétovat pouze na socialni formy nédboZenského Zivota (tj. na organizace, nabozen-
ské obtady apod.), nebo brat také v tivahu vazby mezi $irSimi strukturami, coZ znamena zkoumat vazby
naboZenskych struktur se sekuldrnimi institucemi a skupinami (napf. se socidlnimi tfidami apod.). Jidro
sporu tehdy spocivalo v odli$nych nazorech na to, zda vyuZivat studium objektivnich dat o ndboZenském
Zivoté, jako jsou ritudly, zdkony apod., coZ byl nazor, ktery razil piedevsim G. Le Bras, jehoz hledisko ve
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