metod dfive u nds neuzndvanych nebo oznalovanych za subjektivistické. Od dirazu na
metody kvantitativni se pfechdzi také ke zdiraznéni metod kvalitativnich, od metod
zajiStujicich zkoumani socidlni reality jako objektivni a zkoumani lidského subjektu jako
objektu socidlnich vztah se pfechdzi k zajmu o metody rozuméni a pochopeni, hermeneutiky,
psychoanalyzy a interpretaénich postupd, které nejsou jen vrtochem, ale skryvaji v sobé& cenné
jadro.

Nejde snad o to, Ze od jedné krajnosti metod kvantitativnich a takzvané jediné objektivnich
pfejdeme k metoddm jen kvalitativnim a duchovédnim. Jde o to, aby byly uznany a pouzivany
véechny teoretické a metodologické néstroje, které prohlubuji naSe poznani objektivni
socidlni reality, objektivni a socidlni determinované kvality ¢lovéka, ale také ty, které
umoZiiuji lépe hloubéji a vestrannéji ptistoupit k pochopeni subjektivity socidlni i individu-
alni. Marx mluvil o tom, Ze ¢lovék si osvojuje svét mnoha zplsoby a pfistupy. Dnes jiz
dokonce sociologové hodlaji potddat semindfe o uméni jako o jednom ze zpiisobili pochopeni
a uchopeni ¢lovéka a jeho individudlni i skupinové subjektivity. A biografickd a autobiogra-
fickd metoda, pfistupy sebeanalyzy a autokomunikace jsou dnes se zdjmem zkoumany
v Sovéiském svazu ve spojeni se zdjmem o studium autord metod duchovédnich a rozuméji-
cich véetné vydavani jejich dél v ruském ptekladu.

Socidlni skute¢nost neni nikdy pfesnd a pevné vymezena danost, je to sféra mozného
pfekracovani danosti, je to oblast krokl do neznama a do nejistot, protoze cesta k novému ve
spole¢nosti je opusténim jistoty starého, zabéhaného, ale také konzervativniho, reprodukova-
ného téhoZ. Socidlni skuteénost neni jen souhrn toho, co v ni za skutené uznavame, je v ni
mnoho Zivelného, a to jak Zivelnych jevi Zadoucich, tak i Zivelnych jevi nezddoucich
a negativnich. Lze dokonce fici, Ze socidlni realita je emergentni, protoZze produkuje
a obsahuje mozZnosti tvorby, volby variant z mozZnosti, pfekroéeni daného, vstup do nové
neznamé oblasti tvolivosti a invence, imaginace a fantazie. Vidyt Lenin, tento realisticky
politik, ale také velky revolucionaf a ¢lovék, ucil marxisty revolucionafe nutnosti snit!

Doc. dr. Eduard Urbanek, CSc.
Filozoficka fakulta UK,
Praha

K nékterym otdzkdm védeckého postizeni middeie v obdobi spole¢enské pfestavby

Vstupujeme do etapy vyvoje socialismu, jejimz cilem je uvolnit véechny potencialni mozZnosti
pro dosazeni vy$§i efektivity jejiho socidlniho a ekonomického rozvoje. Nova kvalita
spoletenského vyvoje je spojena s feSenim socidlnich podminek a pfedpokladii otevirajicich
redlny prostor pro rozvoj a kultivaci ¢lovéka a jeho tviréich schopnosti. Takovyto kol
prioritné obsahuje i pfekondvani rozpornosti soucasného procesu reprodukce socidlné
ekonomickych podminek lidského Zivota s potfebami a poZadavky budoucnosti, coz se v plné
mife musi promitnout i do védeckého postiZzeni otdzek mladeze.

V souvislosti s pofinajici pfestavbou byva ¢asto konstatovdno, Ze dany proces vytvafi
kvalitativné novou situaci pro socidlni rozvoj mladeze. Tato zména je mimo jiné spojovana
s potlacovanim projevi formalismu, pfekondvanim nekritického a schematického pohledu na
dosavadni socidlné ekonomicky rozvoj nasi spoleénosti. Zminéné skutecnosti spolu s pravni
zékladnou procesit spoleéenské pfestavby jsou potom ve svém souhrnu mnohdy povaZovany
za rozhodujici podminku aktivizace mladé generace a zvySeni jejiho pcdilu na aktudlnich
a perspektivnich spoleéenskych pfeménach.
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Nechci tim pochopitelné popirat vyznamny vliv vSech téchto skuteénosti na socialni rozvoj
middeZe, na utvéafeni jejich osobnostnich charakteristik potfebnych pro feseni Gkold spole-
Censké pfestavby. Tyto otazky je vSak tfeba posuzovat v SirSich kontextech. Sociélni rozvoj
mlddeze predstavuje specificky projev obecnéjsich tendenci vyvoje celé nasi spolecnosti.
Jinymi slovy, je tfeba mnohdy jen proklamovanou dialektiku vztahu mladez—spole¢nost
diisledné prosadit do sociologického mysleni na vSech jeho drovnich.

Je tfeba respektovat, Ze ,,vztah jedince a spoleénosti je mnohonasobné zprostfedkovan jeho
zadlenénim do struktury socidlnich vztahd, skupin, instituci a organizaci, jejichZ prostfednic-
tvim uspokojuje své potfeby i realizuje sviij aktivni vliv na spole¢enské procesy* (Progniza
socidlniho rozvoje Geskoslovenské spoleénosti. Praha, UFS CSAV 1987). P analyze vztahu
mladych lidi a spolec¢nosti musime proto prioritné vychézet z jejiho zaclenéni ve struktufe
socidlné t¥idni, vzdélanostni a kvalifikacni, profesni, demografické, ve strukturach rodinnych,
ve formdlnich i neformalnich zdjmovych strukturach apod. Postaveni mladych lidi v téchto
strukturach totiz vytvafi nejen diferencované podminky pro jejich socidlni rozvoj, ale
prostfednictvim reflexe tohoto postaveni jsou pfijimdny a hodnoceny spolecenské podnéty
vyplyvajici z aktudlnich tendenci socidiniho a ekonomického vyvoje.

Hovotime-li proto o mladezi v podminkach pfestavby, je tfeba se oprostit od jakychkoli
ndznakl schematismu, které by podle mého nazoru zdkonité vedly k neopravnénym
globdlnim soudiim optimistické ¢i naopak pesimistické povahy.

Jsem pfesvédéen, Ze vztah k pfestavbé, reprezentujici dnes jeden z kliCovych aspektd vztahu
jedince a spole¢nosti, nelze odvijet z pouhé generaéni pfisluSnosti.

Toto stanovisko vyplyvd i z faktu zprostfedkovaného charakteru mechanismi reflexe,
poznani a hodnoceni svéta a spole¢nosti middeZi, zejména v po¢éteénich Zivotnich etapéch.
Miizeme tak hovotit o fadé socidlnich ,.filtri*, které u jednotlivych skupin mladych lidi
spoluvytvéteji diferencované pfedstavy o vlastnim uplatnéni a perspektivach ve spole¢nosti.
Velice &asto jsou tyto ,filtry* spojeny se zaclenénim napfiklad do struktur rodinnych,
pracovnich, vrstevnickych a dalSich.

Jejich ptsobeni ma spiSe kontinuitni charakter a muze tak v nékterych pfipadech byt
i zdrojem jevi, které svou povahou pfispivaji k dosavadni stati¢nosti spoleenského vyvoje
a pfedstavuji také jisté bariéry pro zacinajici ptestavbu. Proto ani otazky diskontinuity ¢
kontinuity vyvoje spolenosti nelze fesit pouze na zdkladé mfohdy zjednodu$ené chdpaného
inovaéniho potencidlu mladé generace.

Z pfedchdzejicich uvah je patrné zfejmé, Ze v otdzkach mladeze a pfestavby preferujrspiée
ponted diferencujici, vychazejici pfedevsim z odli¥nych podminek socidlniho rozvoje jednotli-
vych skupin mladych lidi a obsahujici i jistou distanci od tlohy generaéniho rozvrstveni.
Povazuji za nutné si vSak zdvérem poloZit otazku, jak v nédsledujicim obdobi bude vnitfné
rozporuplnd situace vyplyvajici z nutnosti vyraznéj§i dynamiky vyvoje spoleénosti a soucasné
z potfeby stabilizovat n€které zakladni podminky. Je zfejmé, Ze obdobi zdvaznych spolecen-
skych zmén je vidy spojeno s prohloubenim.stdvajici diferenciace, popfipad€ i se vznikem
novych diferencia¢nich linii. V tomto kontextu je potom mozné pfedpokladat prohloubeni
socidlni diferenciace mladeze jako soucdsti diferenciace celé spolecnosti. Zaroven viak nelze
vylou¢it ani vznik nékterych generaénich rozdild, pokud feSeni zminéné vnitfné rozporuplné
situace se projevi v docasnych obtiZich s bezprostfednim dopadem pravé na Zivot mladych lidi.
Tyto otazky by se podle mého nazoru mély promitnout i do teoreticko-metodologickych ivah
o generaci jako vysledki spolecenského zrani, o genera¢ni kultufe apod.
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1\/ Doc. ing. Dalibor Holda, CSc.
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