jednou z moznosti aktivizace ob&and, klade v§ak na sociology dali ndroky a pfedeviim
zvySuje jejich odpovédnost. ,
RNDr. Ivan Tomek, CSc.

Ustav pro vyzkum vefejného
minéni pfi FSU, Praha

K moZnostiam spojenia soclologického a historického poznania

Imperativom pre spolecenské vedy v siiéasnom obdobi ekonomického a socidlneho urychlenia
sa stdva splnenie poZiadavky, aby sa v prvom rade odhalovala podstata socializmu, $pecifiko-
vali jeho charakteristiky, rysy, stranky. S tym si spojené i otdzky kontinuity a diskontinuity vo
vystavbe socializmu, v rozvoji nasej spolo¢nosti, vo vietkom novom o vzniklo a &o sa stalo pre
dnesny Zivot typickym. Marxistickej sociolégii, najmé marxistickému empirickému vyskumu,
sa poniikaji v tomto smere $iroké moZnosti.

Postihniif redlnu podstatu dnednych spoloZenskych vztahov a mechanizmov, verne charak-
terizovat procesy doby prostrednictvom sociologického vyskumu, vSak predpokladé diferen-
covat v ziskanych faktoch a zamerat sa na tie podstatné, ktoré si vyjadrenim uréujicich,
perspektivnych momentov a predstavuji zdkladné a nie okrajové atribity sledovanych
procesov a javov.

Zodpovedne sociologicky zhodnotit tieto zdkladné skuto€nosti predpokladd komparovat,
porovndvat s neddvnou minulosfou, hfadat zdroje i korene sicasného diania v naej
novodobej historii.

Sociélne procesy zahdjené po oslobodeni sa v priebehu uplynulych §tyridsiatich rokov, po
vitaznej socialistickej revoliicii, v mnohom rozvinuli. Vyznamné spolo&enské javy z obdobia
budovania z4kladov socializmu, ktoré vyznamne zasiahli Zivotni realitu CSSR, napriklad
spojené s procesmi industrializicie, zdruZsteviiovania, kultiirneho a vzdelanostného vzostupu
spolo&nosti, by sa mali stat nielen ojedinelym, ale silnym a trvalym impulzom a pramefiom
poznania rovnako pre historikov, ako i pre sociolégov.

Marxistické sociol6gia sa viak doposial ,,nenaudila‘ vyuZivat dostupné sociologické idaje
2 histérie pre publicistiku ani pre samotné vedecké poznanie, hoci prikladov je mnoho (1).

Pritom su k dispozicii mnohé spolahlivé socidlne a $tatistické informécie, ktoré charakteri-
Zuju stav a Groveil spolo€nosti z najrdznej§ich hladisk v obdobi pred oslobodenim, v etape
ndrodnej a demokratickej revoliicie, resp. v za&atkoch vystavby socializmu (2). Casto
dokdZeme ilustrovaf zvySenie produkcie, viroby, spotreby, uZitia, rast najrdznejsich ukazova-
telov ekonomického charakteru, markantné socidlne premeny viak ,,podporu* od sociolégov
prostrednictvom porovnania dne$nych a minulych ddajov zriedkakedy dostani.

A tak existuje doposial nevyuZity bohaty faktograficky materidl z minulosti, ktory si
nalichavo vyZaduje zoveobecnenie a premietnutie do konkrétnych poznatkov o dnesku. Je
na $kodu &eskoslovenskej sociolégie, Ze historickd procediira, ktord umoZituje aplikovat
uvedeny postup, sa z vybavy naSich odbornikov takmer vytratila (3).

Sociologické analyzy a zobecnenia, tykajice sa rdznych systémov, mdZu mat rozli¢né
aspekty, horizontélne a vertikdlne, statické a dynamické, §truktirne a funkéné, makrosociolo-
gické a mikrosociologické. Pre vSetky v§ak plati, Ze v ramci nich skiimat jednotlivé vybrané
fakty je mélo, ak sa ponika cely sihrn dostupnych faktov.

Nejde v§ak vobec o to, za kaZdi cenu hladaf nejaké vonkajsie spojenie minulej situécie
s dne$nymi, konkrétnymi historickymi prejavmi, podmienkami daného regionu, predmetnej



oblasti & inymi skiimanymi problémami, priloZit akusi §ablonu na Zivi skutoénost. Skorsa tym
ponika poznatkové béza, ktord by mohla poslizit k hibSiemu, redlnej§iemu a mnohostranne;j-
§iemu postihnutiu dnesnej tirovne spolo¢nosti.

Z &asu na &as si treba pripomeniit, Ze materialistickd pozicia svojou podstatou umoziiuje pri
§tddiu minulosti ako aj pritomnosti uplatnit také badatelské pristupy, aby sa sivislosti
,.-nevymy§lali*, ale aby boli objavované na zdklade mnohych historickych i sifasnych faktov.
Déolezité je aj to, Ze sociologické kategdrie imanentne, na kaZdej drovni vieobecnosti
obsahuji okrem sociologického aj historicky aspekt.

Okrem toho aj pre sociolégov plati, Ze dejiny & skutoénost st vZdy bohatsie, obsaZnejSie
a rozmanitejsie, ZivSie a ,,chytréj§ie‘* ako t4, o najdémyselnej$ie skondtruovand ,,abstrak-
cia‘. Toznamena, Ze ,,vy¢itat* priamo a bezprostredne z abstrakcie vietkid rozmanitost a néjst
mieru jej ,,rozvrstvenia® predstavuje snahu pustat sa do bezvyslednej price [K otdzkam

1986 : 252]. A tak nadobiida aj v tejto sdvislosti osobitnii aktudlnost problém vzdjomného
vztahu medzi sociologickou a historickou poziciou poznania.

Vyuzitie komplexnejsich, tj. historickych i dne$nych zisteni umoZituje tii najpodstatnejsiu
skuto¢nost z hladiska vedy, ziskané sociologické informécie spolahlivejiie diferencovat,
kvalifikovanejsie analyzovat, pripadne posudzovat a sifasne hladat zdroje kauzality.

RSDr. J4n Midovié, CSc.
Ustav pro vyzkum vefejného
minéni pti FSU, Praha

(1) Sociologickd produkcia Marxa, Engelsa i Lenina je svedectvom vyuZivania a ovladnutia historic-
kych faktov pri tvorbe spolotenske;j tedrie.

(2) Jedenz prikladov vyuZitia sociélnej informécie, i ked netypickych, predstavuje dal§ie spracovanie
vysledkov prvych vieobecnych volieb v Ceskoslovenske;j republike po oslobodeni. Vo volbéch v roku
1946, v ktorych zvifazila komunistick4 strana, ziskali politické strany rozdielne zastiipenie v jednotlivych
krajoch i miestnych regionoch. Rozdiely v Cechéch, ale i na tizemf Slovenska boli znaéne odlisné. To
umozfiuje vytvorif typolégiu okresov podla poétu odovzdanych hlasov pre KSC, Cs. stranu lidovou, resp.
Demokraticki stranu na Slovensku. Tymto postupom vznikajti okresy s vyraznou prevahou zvolenych
komunistov, so znaénou prevahou, s &Gastofnou prevahou, malou prevahou, rovnovahou s uvedenymi
dvomi stranami, s miernou prevahou nekomunistov, s &astofnou prevahou nekomunistov. Porovnanie
dnednych nézorov na politiku KSCs vtedajiimi vysledkami volieb umoZituje, podfa nds, i prostrednictvom
tychto Gdajov hodnotif vivoj & dynamiku zmien v ndzorovych $truktirach naej populécie [Zprévy 1947 :
184, 293).

MoZnosti vyuZitia dostupnych Gdajov sa poniikaji napr. aj v pripade hodnotenia vfvoja ndboZenske;j
situdcie. Mnohé informécie o situdcii na Slovensku pred rokom 1945 publikoval napr. F. VaSedka
(Vadelka 1986 : 85—~113).

(3) Dnes sa ani v publikéciach venovanych problematike metéd a technik sociologického viskumu
prili§ & vdbec nedozvedéme o podstate historickej procediiry. S poslednou podrobnejou charakteristi-
kou sa mOZeme stretmif u Lamsera [Lamser 1966 : 199~205).
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