byt orientovdno napfiklad feeni otdzek zplsobu zabezpefovini realizace vedouci ilohy
délnické tfidy, pfestavby hospoddfského mechanismu, rozvijeni a uplatfiovani potencidlu
technické inteligence, pfipravy mladé generace na zapojeni do iikoli socialistické vystavby
apod. JiZ z tohoto ndhodného vybéru piikladd rizného druhu je zfejma nezastupitelnd role
sociologického poznéni pfi komplexnim zpracovéni uvedenych otézek, soucasné v§ak i jeho
tésné soudinnosti s daliimi spoleenskov&dnimi disciplinami. V souasné dobé je pfistup
orientovany na zpracovini v&€decké koncepce rozvoje urdité oblasti spoleenského Zivota
uplatiiovén v Socidlné ekonomickém tstavu CSAV pfi feSeni vivojovych problémi izemnich
systémi, konkrétné pak Severodeského kraje jako ptikladové oblasti. Prvni zkuSenosti hovofi
nejen o tom, Ze stimuluje v&€deckou prici a umoziiuje G¢elné vyuziti védeckych kapacit, ale
i o tom, Ze jeho smysl dobfe chdpou pracovnici fidicich orgdni, Ze jim dédva préavé to, co
potiebuji, co od od spoleCenské v&€dy ofekdvaji.

Ukézalo se také, Ze pokud mé sociologie v tésné souéinnosti s ostatnimi spoleéenskovédnimi
disciplinami vyustit ve zpracovani védecké koncepce rozvoje Severoleského kraje, musi byt
samo sociologické zkouméni vnitfné konzistentni. Musi naplfiovat poZadavek jit cestou od
identifikovéni klifovych problémil rozvoje dané oblasti spolefenského Zivota k vytvofeni
adekvitniho teoretického zdzemi jejich FeSeni. Musi pfistupovat k pfedmétu poznéni tak, aby
odlifeni podstatného od nepodstatného odpovidalo objektivnim spoledenskym prioritdm.
V tomto smyslu je pfipravovén sociologicky priizkum problematiky hlavnich faktori, které
ovliviiuji utvdfeni vztahu obyvatelstva k tizemi, v némz rozviji své pracovni i mimopracovni
aktivity. Ten v ndvaznosti na analyzu procesi viestranné socidlni mobility v daném 4zemnim
systému a na jeho socidlni strukturu, kterd je jejich vysledkem, umozni zachytit kli¢ové
momenty objektivni a subjektivni strdnky socidlnich procesti. Od sociologického poznéni se
ptitom poZaduje, aby pfispélo ke zpracovéni takové v€decké koncepce rozvoje Severodeské-
ho kraje, pH jejiz praktické realizaci bude formovén a vyuZivdn zainteresovany vztah
obyvatelstva k vyvojovym problémim daného tizemniho systému. Poznatky z vypracovini
védecké koncepce rozvoje Severofeského kraje budou vyuZity i pH zkoumdni jinych
tizemnich systém.

Doc. Radim Valenéik, CSc.
Socidiné ekonomicky iistav CSAYV,
Usti nad Labem

K moZnostem soclologického poznani

Redakce Sociologického &asopisu otevfela diskusi o velice aktudlnim problému — jak miize
a jak mé sociologie reagovat na zmény v soucasnosti a na potfeby daliho rozvoje socialistické
spoletnosti. Zamys$lim-li se nad tim, co by mél v této souvislosti délat vyzkum spoleenského
vé€domi a vefejného minéni, napadaji mne dvé hlavni oblasti, v nichZ soucasna situace
neodpovidd potfebidm (feeno populérni a jiZ téméf bezobsaZnou frazi — kde je mozno odkryt
rezervy). Jedna oblast se tykd zaméfeni védeckovyzkumné prace, druhd zahrnuje otazky
vyuZivéni vysledkd této &innosti. Pfi téchto Gvahich vychdzim pfedevsim ze situace v Ustavu
pro vyzkum vefejného minéni pfi FSU v Praze, tedy nikoli pracovi$té zdkladniho sociologic-
kého vyzkumu, ale istavu, jenZ po Fadu let poskytuje Fidicim orgdndm této zemé aktudlni
informace o stavu a v{voji v€domi obyvatel.

Co délat se zaméfenim védeckovyzkumné &innosti ?

Spole¢enské védy v SSSR i u nés jsou podrobovany kritice z celé fady mist. Upozorfiuje se,
mnohdy prdvem, na neaktudini tematiku v§zkumi, na malou ochotu hledat nové problémy,



soustfedéni se spife na potvrzovani znimych (tedy shora schvélenych) pravd, pouhé komento-
vani stranickych usneseni, nadfazovdni osobnich z4jmi z4jmim celospoledenskym
a podobné.

Nékteré z té€chto charakteristik se vztahuji i na ¢innost naeho tdstavu. Nemyslim si, Ze
bychom se &asto zabyvali neaktudinimi problémy — ptipomeneme-li si vizkumy otézek vélky
a miru, progresivnich forem organizace préce, Zivotnich perspektiv mlddeZe, zmén v informo-
vanosti obyvatel po XVILI. sjezdu UV KSC, odrazu negativnich jevl u mladeze, jde o Zivé
problémy. Pfesto se nedomnivdm, Ze by to stacilo a viibec uz ne, ze by to mélo stacit i nadale.

Cilem vyzkumi minéni lidi nebylo a nemiiZe by* potvrzovéni pozitivnich postoji obyvatel
k ptedem schvélenym rozhodnutim, ,,dokladovéni* ,,nerozborné jednoty ve védomi*, ,,nikdy
v minulosti nebyvalé ndzorové homogenity* pH sociologické analyze. Soudruh Jake§ na
Vysoké Skole politické UV KSC opravnéné volal po vét§i iniciativé spoledenskych véd.
Chceme-li poskytovat fidicim organiim statu a strany informace o védomij obyvatel tak rychle
jak potfebuji, nemiZeme v nékterych pfipadech ¢ekat na projedndni a schvileni vyzkumné
akce — vZdyf u nékterych jevi ve vefejném minéni hraji roli dny, nato? tydny.

Vétii iniciativa sociologd pfi uréovani obsahu jednotlivych Setfeni se jiZ v poslednich letech
projevuje a tento proces bude jisté pokracovat. Nebylo by funkéni, aby se opakovala situace
let minulych, kdy jsme iniciativné navrhli zabyvat se nazory obyvatel na uréity problém, byli
nejprve odmitnuti (i velmi razantné) a po pir letech jsme stejné byli pozddéni, abychom
chybéjici informace doplnili. Mohu uvést tfeba reakci obyvatel na rozmisténi sovétskych raket
stfedniho doletu v CSSR a NDR po rozmisténi Pershingt a Cruise, postoje obyvatel ke
Kubdncim a Vietnamcdm pracujicim v CSSR, vztah ke spolupracovnikiim-&lenim KSC
apod.

Arbitrem toho, zda ta & ona vyzkumnd akce je nebo neni potfebnd, musi byt pfedevsim to,
zda a s jakym efektem ziskané informace vstoupily do spolefenské praxe. Nové jevy mezi
lidmi nelze méfit s koneénou platnosti souborem dosavadnich poznatkd - to vede, strategicky
vzato, ke stagnaci a zaostavéni, protoZe skute¢né kvalitativné novy objev porusuje soubor
dosud platnych poznatkid. To plati ve spoletenskych védach, stejné jako v pfirodovédé,
a miZe to mit vdZné ndsledky. Myslim si, Ze napfiklad odmitnuti kybernetiky v padesétych
letech vyplyvalo pravé z jejiho posuzovéni jen za pomoci strnulych apriornich schémat.

Zkoumdni novych, ne zcela jasnych jevil ve spoleénosti v§ak znamend pro sociologii i riziko
omylu. Dlouhodobé zkuSenosti vedou oviem spide k opaku, k opatrnosti a zkouméni jiz
ovéfenych pravd. Preference primérnosti, snaha radéji neudélat nic neZ chybu, maléd
néroénost v méfeni novych pfinosti a podobné jevy, které deformovaly po fadu let védomi
obyvatel, jak dnes sociologické prdce ukazuji, se vtiskly i do védomi sociologi samych.

Dal§im aktudlnim problémem pro sociology je prognézovéni spoleéenského vyvoje. I o tom
hovotil s. Jake§ na zminéném aktivu a poukazoval na skute¢nost, jak milo zde sociologie dala
fidicim orgdndm, jak mdlo prognéz je k dispozici jako podklady pro rozhodovéni. Mé-li
sociologie na tomto poli hrét aktivni roli, pak to tfeba pti vyzkumu védomi znamen4 zabyvat
se nejen jeho vyvojem v pldnovanych situacich, ale i v podminkich neodpovidajicich, nebo
dokonce protichiidnych pldnovanym smérim, tedy v riznych alternativich vyvoje.

Nutné je i ddle analyzovat pfi¢inné souvislosti ve védomi, determinaci védomi bytim, a to
i jevy, které jsou sice objektivné v rozporu se zdkonitostmi vyvoje socialismu, ale existuji
a ovliviluji myS$leni lidi. Mdm na mysli tfeba ,,druhou ekonomiku*, protekei a korupci, potize
ve vyvoiji socialistické demokracie apod. TéZko se pfitom pijde obejit bez analyz jednotlivych
slozek spoleenského védomi i zobectiujicich pohledt na vyvoj této kategorie jako celku,
k nimZ dospély, dospivaji a budou dospivat dal§i spoledenské védy (politickd ekonomie,
historie, filozofie aj.). Pozitivni i negativni jevy musime pfitom analyzovat v souvislosti



s vyvojem v ostatnich socialistickych i nesocialistickych zemich, s nimiZ jsme na pfiblizné
stejném stupni vyvoje. Izolovat se ve v&d€ je $kodlivé.

Co zlepSovat ve vyuZivéni vysledkid nasi védeckovyzkumné innosti ?

Myslim si, Ze miZeme odli§it dv€ hlavni oblasti vyuZivéni:

a) tdaje o stavu védomi obyvatel a vefejném minéni slouZi pfedeviim fidicim orgdnim
spole¢nosti, které jich mohou vyuZivat pro svou ¢innost;

b) tyto tidaje prostfednictvim zvefejfiovani slouZi i viem obyvatelim CSSR.

Takové odlideni je pochopitelné jen abstrakci, zejména proto, Ze i idaje primédrné uréené
Fidicim orgdniim slouZi ve svych disledcich viem obyvatelim.

ad a) Ridici orgdny maji moZnost ziskdvat z informaci o minéni obyvatel (od v&deckovyz-
kumnych instituci, od sdé€lovacich prostfedkd, ze systému stranické informace apod.)
podklady pro svou &nnost. Udaje o potfebach, hodnotdch, zdjmech, minéni a vazbéch ve
védomi ridznych skupin obyvatel, o pfifindch a souvislostech tohoto stavu tak mohou byt
jednim z podkladd pro dals§i zaméfeni praktické politické, ideové vychovné, socidlni a dalSich
&innosti. Aby bylo jasno, nemyslim si, e by mélo veden stdtu ,,tandit tak, jak vefejné minéni
piskd*, ale v demokratické spoleénosti nemohou Fidici orgény nepfihliZet k pfénim, otekdva-
nim, potfebdm a dal$im sloZkdm védomi obyvatel.

Aby sociologické vyzkumy poskytovaly potfebné informace pro takovou praci, mély by, jak
jsem jiZ Fekl, aktivnéji reagovat na potfeby fidicich orgdni. Nejde o libovili zkoumat si, co
chci, ale také vZdy nelze éekat aZ na objedndvku. Na zdklad€ kontinudlni znalosti spoleenské-
ho védomi by méla sociologie v oblasti své vyzkumné Einnosti byt schopna v pfedstihu
analyzovat jevy, které se v dohledné dobé stanou pfedmétem zdjmu fidicich orgdnd — jde mi
tedy o urdité ,,prognézovéni spoleenské objedndvky‘‘ a pfipravenost uspokojit potencidlni
pozadavky na informace. Vytvofeni banky dat UVVM-FSU v minulych letech bylo nasim
pokusem jak se na takovy systém préce pfipravit.

Dal§im problémem vyuZivani sociologickych materidlt fidicimi orgdny je srozumitelnost
téchto informaci. Chceme-li, aby na$e préce viibec mohla byt pouZita, musime do znaéné miry
opustit specidlni sociologicky jazyk. V materidlech uréenych pro vedeni zemé& nemiizeme
popisovat zbytetné detaily, ubijet setinami procent, spoustou koeficientl, faktorovymi
z4téZemi a podobnymi neodbornikovi v sociologii nic nefikajicimi v&cmi.

Musime se udit najit politickou podstatu jevu a zji§t&nych souvislosti a p¥i¢in, analyzovat ji
a srozumitelné ji vyjadfit. To nenf sniZovdni védecké drovné sociologie, ale prostd podminka
efektivnosti jeji prdce vii¢i uZivateli Myslim si, Ze fada opradvnénych i neoprdvnénych vytek na
adresu sociologie jde na konto podobnych raidobyvédeckych praktik, hry se slovy, i pfedvadé-
ni odborného (a nezbytného) jazyka té€m, pro néZ neni uréen.

ad b) Vysledky na¥i védeckovyzkumné prdce jsou ureny i pro $irokou vefejnost.
Nechceme-li, aby se ,,glasnost* stala pro sociologii jen zaklinadlem, musime hledat cesty,
jimiZ by se vé€domi lidi a vefejné minéni zejména mohlo aktivnéji projevovat v Zivoté
spole¢nosti. Jednou z téchto cest je zvefejfiovédni vysledkd sociologickych vyzkumi. Pro
sociologii to klade dai§i ndroky v oblasti popularizace védy, kter4 je podle mého nedocenéna.
VyZaduje to je§t& srozumiteln&ji komunikadni prostfedky, jazyk, ktery uZ je blizko rizika
vulgarizace zji§ténych poznatkd. To by v sociologii nemél byt nefesitelny problém, na rozdil
od biologie &i matematiky, kde se nékteré véci lidsky jednoduse opravdu skoro fici nedaji.

Cilem zvefejiiovéni vysledkd sociologickych vyzkumil oviem neni jen propagandistické
vyuZiti - ostatné€ ani sociologie, ani vyzkum vefejného minéni neni propaganda. Vefejné
minéni je fenomén, ktery ovliviiuje i chovéni lidi a m4 i autoregula¢ni funkce, spoluvytvafi



morélni kodex jedince apod. Ridici orgdny spole&nosti pracuji se znalosti minéni lidi a jeho
vyzkum je tedy pro oblany jednou z mozZnosti, jak se podilet na fizeni spole¢nosti.
Nechceme-li, aby si lidé ptipadali jako manipulovany objekt, ale jako ,,hospodéfi ve svém
domé*‘, musime jim také ndzorn& ukazovat, Ze mechanismy podilu na ¥izeni skuteéné funguji.

Podle poslednich vyzkumi UVVM-FSU mé viak jen 20% obyvatel CSSR pocit, Ze se miiZe
iéinné podilet na Fizeni spole¢nosti, asi polovina je ndzoru, Ze tuto moZnost mé jen vomezené
mife a 27 % si mysli, Ze se natizeni spole¢nosti viibec podilet nemiiZe. Formalismus v fizeni,
rozpor slov a &ind i rozpor praktické politiky s proklamovanymi ideély se ndm tak zaZraly pod
kdzi, Ze je apriori ofekdvdme a vidime i tam, kde nejsou. Ur¢itd pfedem dand skepse
&eskoslovenskych obyvatel, kterou uk4zaly vizkumy Vysoké §koly politické UV KSC, je
nebezpe¢nd a Ize podle mého nédzoru proti ni bojovat jediné tim, Ze bude mozné trpélivé,
ndzorné a pravdivé ukazovat, Ze tomu tak v praxi neni, Ze naSe spolenost je fizena
demokraticky, Ze opacné postupy jsou disledné postihovéiny jako jevy poskozujici socia-
lismus.

Zvetejiiovini sociologickych vizkumd a jejich praktického vyuZivani miiZe hrét roli faktoru
vedouciho lidi k tomu, aby si uvédomili, Ze se mohou vyjadfovat k vécem obecnym, podilet se
na jejich feSeni, a tak zvySovat odpovédnost obfant. Jako pfiklad lze uvést experiment
s volbou tizemniho Iékafe, ktery ministr zdravotnictvi zdiivodnil pfedev§im nespokojenosti
obyvatel, zji§ténou mimo jiné i vyzkumem vefejného minéni. Tak lidé ziskdvaji pocit, Ze
nejsou ,,hfickou objektivnich podminek*, ale Ze i jejich subjektivni nazory jsou zvaZovany
v celém komplexu rozhodovaciho procesu.

Zvefejfiovdni miZe posilovat i regulaéni funkce vefejného minéni, zvySovat kvalitu
ziskanych dat — to souvisi s jiz zminénou vé&t§i odpovédnosti, ochotou odpovidat viibec
a zvlasté odpovidat pravdivé.

Dalsi funkci zvetejfiovdni je vyména informaci mezi odbornou vefejnosti, odstranéni
duplicit a zbyteénych pfekryvi.

Zvetejiiovani oviem pfed sociologii klade pfedev§im obrovskou odpovédnost. Publikovat
udaje o minéni obyvatel znamen4 soucasné toto védomi formovat a utvédfet. Nutnd je tedy
pecliva ptiprava a koncepce takové préce.

LR

Abych odpovédél na otézku redakce Sociologického asopisu : Chceme-li rozéifit moZnosti
sociologického poznéni, musime aktivné&ji zkoumat védomi obyvatel i za cenu uréitych rizik.
Nechceme-li jen omilat frdze o nutnosti pfestavby, musime bojovat o to, aby se sociologie pro
Fidici orgdny spolecnosti i pro celou spole¢nost stala védou, kterd ddvé vice, neZ od ni bere.

Veftejné minéni v socialistické spole¢nosti je jednim z vyznamnych socidlnich jevd. Jeho
pozndvéni, poskytovéni fidicim orgdnim a vyuZivani pfi védeckém rozhodovéni je jednim
z prvki socialistické demokracie. Kazdd a¢ast lidi na demokratickych procedurdch je
stimulem rozvoje osobnosti a aktivizujicim &initelem. Pfedpokléda to, Ze tato dicast skute¢né
existuje a je obecné& zndma, takZe miZe byt reflektovéna.

K tomu, aby vyzkumy v&domi obyvatel mohly byt $ifeji vyuZivany v fidici prici, je nutno
mnoho zménit v jejich obsahovém zaméfeni, analytickém obsahu, srozumitelnosti prezentace
a argumentace.

Musime aktivnéji dbdt na to, aby pokryvaly aktudlni jevy ve spoleénosti a zabyvat se
prognézou daldiho vyvoje. Zvefejiiovéni vysledkd sociologické price je nezbytnym jevem,

91



jednou z moznosti aktivizace ob&and, klade v§ak na sociology dali ndroky a pfedeviim
zvySuje jejich odpovédnost. ,
RNDr. Ivan Tomek, CSc.

Ustav pro vyzkum vefejného
minéni pfi FSU, Praha

K moZnostiam spojenia soclologického a historického poznania

Imperativom pre spolecenské vedy v siiéasnom obdobi ekonomického a socidlneho urychlenia
sa stdva splnenie poZiadavky, aby sa v prvom rade odhalovala podstata socializmu, $pecifiko-
vali jeho charakteristiky, rysy, stranky. S tym si spojené i otdzky kontinuity a diskontinuity vo
vystavbe socializmu, v rozvoji nasej spolo¢nosti, vo vietkom novom o vzniklo a &o sa stalo pre
dnesny Zivot typickym. Marxistickej sociolégii, najmé marxistickému empirickému vyskumu,
sa poniikaji v tomto smere $iroké moZnosti.

Postihniif redlnu podstatu dnednych spoloZenskych vztahov a mechanizmov, verne charak-
terizovat procesy doby prostrednictvom sociologického vyskumu, vSak predpokladé diferen-
covat v ziskanych faktoch a zamerat sa na tie podstatné, ktoré si vyjadrenim uréujicich,
perspektivnych momentov a predstavuji zdkladné a nie okrajové atribity sledovanych
procesov a javov.

Zodpovedne sociologicky zhodnotit tieto zdkladné skuto€nosti predpokladd komparovat,
porovndvat s neddvnou minulosfou, hfadat zdroje i korene sicasného diania v naej
novodobej historii.

Sociélne procesy zahdjené po oslobodeni sa v priebehu uplynulych §tyridsiatich rokov, po
vitaznej socialistickej revoliicii, v mnohom rozvinuli. Vyznamné spolo&enské javy z obdobia
budovania z4kladov socializmu, ktoré vyznamne zasiahli Zivotni realitu CSSR, napriklad
spojené s procesmi industrializicie, zdruZsteviiovania, kultiirneho a vzdelanostného vzostupu
spolo&nosti, by sa mali stat nielen ojedinelym, ale silnym a trvalym impulzom a pramefiom
poznania rovnako pre historikov, ako i pre sociolégov.

Marxistické sociol6gia sa viak doposial ,,nenaudila‘ vyuZivat dostupné sociologické idaje
2 histérie pre publicistiku ani pre samotné vedecké poznanie, hoci prikladov je mnoho (1).

Pritom su k dispozicii mnohé spolahlivé socidlne a $tatistické informécie, ktoré charakteri-
Zuju stav a Groveil spolo€nosti z najrdznej§ich hladisk v obdobi pred oslobodenim, v etape
ndrodnej a demokratickej revoliicie, resp. v za&atkoch vystavby socializmu (2). Casto
dokdZeme ilustrovaf zvySenie produkcie, viroby, spotreby, uZitia, rast najrdznejsich ukazova-
telov ekonomického charakteru, markantné socidlne premeny viak ,,podporu* od sociolégov
prostrednictvom porovnania dne$nych a minulych ddajov zriedkakedy dostani.

A tak existuje doposial nevyuZity bohaty faktograficky materidl z minulosti, ktory si
nalichavo vyZaduje zoveobecnenie a premietnutie do konkrétnych poznatkov o dnesku. Je
na $kodu &eskoslovenskej sociolégie, Ze historickd procediira, ktord umoZituje aplikovat
uvedeny postup, sa z vybavy naSich odbornikov takmer vytratila (3).

Sociologické analyzy a zobecnenia, tykajice sa rdznych systémov, mdZu mat rozli¢né
aspekty, horizontélne a vertikdlne, statické a dynamické, §truktirne a funkéné, makrosociolo-
gické a mikrosociologické. Pre vSetky v§ak plati, Ze v ramci nich skiimat jednotlivé vybrané
fakty je mélo, ak sa ponika cely sihrn dostupnych faktov.

Nejde v§ak vobec o to, za kaZdi cenu hladaf nejaké vonkajsie spojenie minulej situécie
s dne$nymi, konkrétnymi historickymi prejavmi, podmienkami daného regionu, predmetnej



