Soudoba bulharska sociologie JAROSLAV KOHOUT

Vysoka skola ekonomicka,
Praha

Bulharsti historikové pravem poukazuji na skutec¢nost, Ze tradice védy, zdjem
o védecké poznatky a pozdéji i systematické péstovani védeckého badani o spo-
leénosti maji v jejich zemi dlouholetou tradici. Jiz podiatkem devatenactého
stoleti vyznamny osvicensky autor Ivan Seliminski vysvétloval vazbu social-
niho déni a prirody a upozorinoval, Ze spoletnost je obecnym vyrazem social-
nich i pfirodnich sil a oboji Ze podléhaji ur¢itym zakonitostem. Jeho nazory
vyustily ve velmi revoluéni pozadavek boje proti vSem parazitnim vrstvam
ve spolecnosti.

Basnik Christo Botev (1848—1876) postavil proti idealisticko-osvétaiské kon-
cepci, ze ,,nevédomost je pri¢inou vieho zla“, jiZz skute¢né sociologické poznani:
i tato ,,nevédomost” ma své socidlni kofeny a zdrojem rozdéleni lidi na chudé
a bohaté je socidlni systém.

KdyZ na konci devatenactého a v pocatcich dvacatého stoleti se v Bulharsku
rozviji délnické hnuti a vytvati svou revoluéni stranu, tu sepéti téchto kroku
s rozvojem spolefenskovédniho mysleni je zcela evidentni. Dila zakladatele
Bulharské komunistické strany Dimitera Blagoeva (1856—1924) jsou povazo-
vana i za zdklad rozvoje marxistické sociologické teorie v této zemi. Byla v nich
poprvé provedena komplexni sociologicka analyza bulharské spolecnosti: To
umoznilo presné pochopeni socialni struktury, ideologickych proudt, sily ne-
pritele i stanoveni védecké politiky vii¢i spojencim. Blagoev peélivé studoval
empirickd data, aby mohl védecky pfesné analyzovat ekonomiku, posoudit silu
rozpord, vdhu malovyrobet, silu a ulohu inteligence. Casopis Novo Vreme,
ktery zalozil, prindSel systematicky kritiku burZoaznich sociologickych teorii a
propagoval marxistickou teorii.

Mimoradné vyznamnym pfinosem i pro rozvoj marxistické sociologie v Bui-
harsku je dilo Jifiho Dimitrova (1882--1949). Vedle celé rady socidlnich jevu,
které analyzoval v Bulharsku, ziskaly mezinarodni proslulost zejména jeho
prace vénované tiidni analyze fasismu.

Pokud jde o védce, jejichz dilo mélo pro rozvoj novodobé marxistické socio-
logie mimofadny vyznam, tu na prvém misté je tfeba pripomenout Todora
Pavlova (1890—1970). I kdyz tézisté jeho prace lezi ve filozofii a estetice, ve
svém dile Teorie odrazu (vyslo v roce 1936 v Moskvé) poprvé formuloval kon-
cepci sociologie jako specidlni teorie, a to nejobecnéjsi nefilozofické teorie
spole¢nosti. Predmétem jejiho zkoumani je struktura a strukturalni zikony so-
cialni reality. Podle Pavlova nemuze byt tedy identicka s historickym materia-
lismem, ktery je dialektickou a materialistickou filozofii, aplikovanou nejen na
jednu oblast socialniho Zivota, nybrZ je to logika celého sociohistorického vy-
voje, logika lidskych dé&jin.

Zde je pocatek ,,bulharské sociologické $koly*“, pro jejiz rozvoj znamenal za-
sadni prinos teoreticky vklad Zivko Osavkova (1913-—1982). Byl #editelem
Sociologického ustavu Bulharské akademie véd, jednim ze zakladatelu Bul-
harské sociologické asociace, po VII. svétovém Sociologickém kongresu ve
Varné byl zvolen viceprezidentem Svétové sociologické asociace, Napsal tadu
zavaznych praci, zejména Historicky materialismus a sociologie (1958) a Socidl-
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ni struktura moderni bulharské spoleénosti (1976). Jeho Zdkem a pozdé&ji spo-
lupracovnikem je jeden z nejvyznamnéjSich soucasnych bulharskych sociology,
Stojan Michajlov, tajemnik UV BKS. V pozoruhodné stati na profesora O3av-
kova vzpomina jako na ,zakladatele bulharské Skoly marxisticko-leninské so-
ciologie” (1). OSavkov nepovaZoval sociology nikdy za pouhé védce, ale zaroven
za bojovniky za stranickost védy, za realizatory politiky strany.

Vedle intenzivni teoretické prace bylo od samého pocdatku rozvoje sociologie
v BLR typické cilevédomé spojovani teorie s praxi. Stranické a statni organy
formulovaly pfima zadani sociologické fronté, aby realizovala potfebné vy-
zkumy aktudlnich socialnich jevu.

Jednim z prvych rozsdhlych vyzkumi byl sociologicky vyzkum religiozity
v BLR, realizovany v roce 1962. Projekt i provedeni zajisfoval Ustav filozofie
Bulharské akademie véd, oddéleni historického materialismu, a to na celona-
rodnim vybérovém souboru. V dele vyzkumného tymu stal profesor OSavkov,
jeho ¢leny byli znami celni sociologové S. Michajlov, T. Stonéev, Z. Staikov
a dalsi. Vybérovy soubor zahrnul 42 664 respondentt starSich 18 let, a to ve
108 meéstech a 822 vesnicich. Podilelo se na ném pres 3000 dobrovolnych spolu-
pracovnikd. Anonymni dotaznik byl doplnén u poloviny respondentia inter-
viewem. Vyzkum byl vyhodnocen v celé tadé praci. Prokazal, Ze v roce 1962
v Bulharsku se asi ti‘etina obyvatel fadila mezi vérici (35,5 %), zatimco 66,4 %
se jiz povazovalo za nevéfici. Pokud jde o pfislusnost k jednotlivym vyznéanim,
plné ¥/, véiicich obyvatel patfily k vychodné-ortodoxni cirkvi, skoro kazdy paty
k moslimskému vyznani a pouze 1,3 % byli katolici.

Priazkum meél mnohostranné praktické vyusténi. UmozZnil nap#iklad posoudit
dynamiku religiozity nejen celostatné, ale i v jednotlivych regionech, vahu
religiozity u riznych generaci, G¢innost plisobeni vychovy ve §kolach, plsobeni
sdélovacich prostiedku atd.

Jedno z hledisek se tykalo institucionalnich a soukromych projevl rehglo-

zity, jiné vazby nadboZenskych aktivit na vyznamné Zivotni udalosti (svatby,
kitiny, pohiby), dalsi sledovalo vyznam sebevzdélani v reSeni probléma reli-
giozity apod.
Uzka vazba mezi védeckou praci sociologld a fizenim socidlnich procesti v zemi,
tak typicka pro bulharskou sociologii od samého jejiho vzniku, se projevila
i v tomto pripadé. Vysledky priizkumu projednal sekretariat UV BKS a prijal
usneseni ,, K dalsimu zlepSeni prace v ateistickém vzdélavani pracujicich“
(27. 12. 1967). Na jeho zakladé byly v zemi zavedeny civilni obrady vedle
nabozenskych apod.

Druhym sociologickym vyzkumem s celostatnim rozsahem byl ,,Sociologicky
vyzkum mésta a vesnice“, realizovany v roce 1967 prakticky stejnym tymem
pod vedenim profesora O3avkova. Vybérovy soubor v tomto pfipadé zahrnoval
18 996 respondentti starSich 16 let, a to ve 130 meéstech, 36 velkych sidlistich
a 1248 vesnicich. Spolutcastnilo se asi 3,5 tisice spolupracovniki-laik( a dale
274 1ékai.

V tomté? roce Sociologické vyzkumné centrum pii UV Ligy Dimitrovovy
mladeze provedlo sociologicky vyzkum potencidlni migrace vesnické mladezZe
do meést. Zahrnul 11250 mladych lidi ve véku od 16 do 28 let, Zijicich ve

(1) S. Michajlov: OsnovopoloZnie Bolgarskoj $koly marxisticko-leninskej sociologii.
Sociologiceskije issledovania 1987, No. 2.
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215 vesnicich. Tento vyzkum upozornil, e jen 31 % respondentt rozhodné
neuvaZuje o odchodu do mésta, zato viak vice nez 25 %, projevilo velmi silné
migracni tendence. Bylo tak mozZno pfedpokliadat postupné ,starnuti“ vesnice,
dale vzit v Gvahu i ten fakt, Ze migrace je vyrazné silnéjsi u chlapci. Vyzkum
umoznil uéinit véas urcita opatieni napomahajici regulovat migraci k Zidouci
vysi i formam. Tak napiiklad zlep$eni sluzeb obchodni sité, moZnosti kultur-
niho vyziti atd. pochopitelné zmensovalo migraéni tendence. Vyzkum umoznil
posoudit, kde jsou tato opatfeni nejnaléhavéjsi.

S rozvojem institucionilni zékladny se v dalSich letech prirozené rozsifoval
i potet a tematicka pestrost vyzkumu. Stile vét§i vahy nabyvala oblast ekono-
micka (vyzkumy fluktuace, podminek rozvoje iniciativy, uéast na fizeni apod.)),
vyzkum mlideze, volného ¢asu atd. Jejich zdkladni charakteristikou v8ak
zustava, Ze nejsou samoucelné, Ze jsou koncipovany v nejuzsi vazbé na ukoly
formulované stranickymi i statnimi organy a témi poté pfijimany jako cenny
zdroj informaci, umoziujici zkvalitnit Fizeni socidlnich procest.

Jednou z nejvyznamnéjsich institueci sociologické fronty v Bulharsku je So-
ciologicky ustav Akademie véd, jehoZ zfizeni se pripravovalo jiz od roku 1962.
Od ustaveni v roce 1968 se orientuje nejen na rozvoj teorie a metodologie,
nybrz také na organizovani zavaznych sociologickych vyzkumt a dale na kon-
zultativni ¢innost pro ostatni sociologické instituce. Soustavné se zabyva stu-
diem a kritickou analyzou soudobych burZoaznich sociologickych teorii a dale
vychovou mladych védeckych pracovniki.

Na ustfednim vyboru BKS bylo vytvoreno Sociologické informaéni centrum,
na Ustfedni radé odborli Sociologické vyzkumné centrum a obdobné centrum
existuje i na Ustfednim vyboru mladé komunistické ligy J. Dimitrova. Na
Institutu sociadlniho fizeni pt¥i UV BKS byla vytvorena katedra sociologie fi-
zeni, Sociologickd centra se postupné vytvorila i pfi televizi a rozhlasu, mi-
nisterstvu préace, narodni obrany, dale pro ucely vyzkumu spotfebitelské po-
ptavky, vydavatelské ¢innosti, sportu, generalni prokuratury atd.

Vedle specidlniho ¢asopisu Sociologické problémy existuje bulletin Sociolo-
gické vyzkumy, avSak socioclogické studie jsou uverejnovany v celé radé ¢a-
sopistt — denikd i odbornych revui. Specialisté pro tento obor jsou pripravo-
vani na univerzité v Sofii, pomérné rozsahlé kursy poradd Vysoka 8kola poii-
ticka a ekonomické skoly v Sofii, Varné a Svidfové. Na ekonomické univerzité
K. Marxe v Sofii se pfipravuje rovnéz specializace Sociologie prace.

Vyznamné misto v rozvoji sociologie jako védniho oboru i jeji praktické
aplikace sehrava Sociologicka spoleénost. Byla zalozena v roce 1959 s nazvem
Sociologickd spoleénost Lidové bulharské republiky, jeji dne$ni nazev je Bul-
harskd sociologickd asociace. Je uznavanym -&lenem Svétové sociologické aso-
ciace (ISA).

Zatim jako jedina ze socialistickych spole¢nosti zorganizovala Svétovy so-
ciologicky kongres (v roce 1970 ve Varné — VII. kongres). V jejim cele se
vystridaly tak prominentni osobnosti bulharské védy, jako byl Todor Pavlov
(¢estny predseda), akademik Ganovski, prof. OSavkov, ve funkci védeckého
sekretafe pracoval dne$ni tajemnik UV BKS Stojan Michajlov, sou¢asnym pi‘ed-
sedou je élen UV BKS akademik N. Yachiel. Podet ¢lenti je asi stejny jako ma
Ceskoslovenska sociologicka spoleénost (1000).

Zvlastni pozornost si zaslouzi fakt, Zze pii Bulharské sociologické asociaci bylo
vytvoreno Byro empirickych sociologickych wvyzkumii, jehoz ukolem je nejen
evidovat, ale i koordinovat praci v této oblasti, poskytovat informace a vytvaret
tolik Zaddouci databanku. Byro poskytuje i metodické konzultace.

Systematické propojeni sociologické teorie a praxe zaji§fuje cely,systém
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realizace sociologickych vyzkumu. V tomto systému m4 zisadni vyznam sku-
te¢nost, Ze po usneseni predsednictva UV BKS o rozvoji sociologie z roku 1967
se zafala vytvaret sociologicka pracovisté od UV az po okresni vybory strany
a ta maji kli¢ovy vyznam pro realizaci empirickych vyzkumi, od formulace
jejich koncepce pres vytvareni kvalifikovanych tymu aZ po vyhodnoceni vy-
sledku a jejich aplikaci v praxi.

K 25. vyroé¢i zaloZeni Bulharské sociologické asociace ji byl udélen Rad
bulharské lidové republiky. Tim bylo vyjadieno hodnoceni ve$keré sociologic-
ké prace a jeji ulohy v rozvoji socialistické spole¢nosti. V dopisu generdlniho
tajemnika UV BKS s. Todora Zivkova, ktery byl na slavnostnim zasedani aso-
ciaci predan, je sociologie hodnocena jako vyznamny pomocnik strany pii prak-
tickém reseni otazek vystavby rozvinutého socialismu.

V rozvoji mezinirodni spoluprace hraje zna¢nou ulohu i Mezinarodni varen-
ska sociologicka Skola. Pro kazdy svétovy sociologicky kongres piipravuje Bul-
harska sociologicka asociace reprezentativni publikaci v angli¢tiné, umoznujici
informovat svétovou sociologickou vefejnost jak o teoretickych problémech,
jimiZ se bulharska sociologicka fronta pravé zabyva, tak o vysledcich nékterych
nejzavaznéjsich empirickych vyzkuma. Pro VII. Svétovy sociologicky kongres,
konany v Bulharsku, byla vydana publikace s nazvem: Contemporary Sociology
in Bulgaria (450 stran). Pro posledni XI. Svétovy sociologicky kongres v New
Delhi méa tato reprezentativni publikace nézev shodny se zidkladnim tématem
. kongresu: Society and social change (350 stran). Pohled na hlavni stati uvetej-
néné v této publikaci umoziuje seznamit se s profilem soucasné sociologicke
fronty v BLR. Vénujme jim nyni pozornost.

* k¥

Prvni stat dokumentuje uzkou spolupraci mezi marxistickymi filozofy a sc-
ciology. Napsal ji $éfredaktor ¢asopisu Novo Vreme akademik Nikolaj Iribadza-
kov a nese nazev Materialistickd dialektika — metodologickd bdze revolucéniho
pristupu v mysleni a ¢innosti. Autor pripomina stranickd usneseni, pozZadujici
revolu¢ni zménu mysleni i jednani, maji-li byt splnény zaméry strategie urych-
leni, ma-li byt plné oteviena cesta tvuréimu mysleni a védeckotechnickému
rozvoji v zemi. Spolefenské védy se prirozené nutné musi odhodlané postavit
na stranu boje za tuto revoluéni zménu v dosavadnich pristupech v mysleni,
slouzit této véci. Autor potom velmi zasvécené analyzuje pristupy nékterych
zapadnich filozofi a védet a ukazuje, Ze mnozi z nich jsou Zivotem dovedeni
rovnéZz k pozndani, Ze spolecenské védy -— a ostatné védy vibec — nemohou
stat nezucastnéné nad spolecenskym vyvojem. Tak napriklad jeden ze soudas-
nych prominentnich biochemikt Erwin Chargaff v knize vydané v roce 1981 ve
Stuttgartu prohlasil, Ze se Max Weber ziejmé mylil, kdyZz hovotil o , wertfreie
Wissenschaft®. Snad az na matematiku — prohlasuje tento védec — ,,vSechno
ostatni je produktem nasi doby, nasi tridy, naseho puvodu® (2).

Potom obraci akademik IribadZanov svou pozornost na problémy domaci
filozofické a sociologické produkce a hodnoti ji jako neuspokojivou z hlediska
potteb strategie urychleni. Rada publikaci je nizké védecké turovné a ty, které
jsou napsany dobfe ¢i velmi dobie, vychazeji v tak malych vydanich, Ze nelze
cekat kultivaci revolu¢niho mysleni. Poukazuje na fakt, Ze v roce 40. vyrodi
revoluce (1984) publikace z oblasti sociologie, filozofie a ostatnich spole¢enskych
véd nebyly té urovné, aby mohly obdrZet cenu Dimitrova. Od tohoto konsta-

(2) E. Chargaff: Unbegreiflicﬁés_Geheimm's. V;ia;{;chaﬂ als Kampfr fﬁr und gegen
die Natur. Stuttgart, Clett Cota 1981, s. 84.
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tovani se autor zakonité dostava k analyze pri¢in a predeviim k problematice
talentli a moznosti jejich rozvoje. NaSe instituce zaméstnavaji stovky a tisice
pracovniki — konstatuje autor — ale kolik z nich rozviji skuteéné tvaréi
mysleni? Mnohé tituly viibec nejsou dikazem této schopnosti. Inovaéni mysle-
ni je spojeno s mladim. V nasi védé vSak existuje gerontokracie. Mnozi mysli
vice na ziskani vysiiho titulu nez na vytvofeni nové myslenky. A obklopuji se
stejnymi lidmi.

Revoluéni mysleni, uvadi dale Iribadzanov, vyZaduje kromeé talentu a vé-
decké metodologie i nekompromisni loyalitu s védeckou pravdou, ob¢anskou
odvahu nést riziko a odpovédnost. Takové védce je tfeba postavit do éela kolek-
tivii. K podpore tvaréiho mysleni nutno zameérit i cely systém odmérnovani:
ne tituly, ale vysledky védecké prace, inovaéni myslenky musi byt odmériovany
nejvice.

Spic¢kovi mysliteld musi mit zazemi spolehlivych vykonnych spolupracovniki.
Stale plati Leninova mysSlenka, Ze véda nemuZe byt nikdy draha. To plati
i o vybaveni pfistroji, informacemi, nejnovéjsi technikou v laboratofich. Je
nutna disledna diferenciace mezi skuteé¢né védeckymi myslenkami a poznatky
a pseudorevoluénimi frazemi, senzacechtivymi ,,objevy“ moderni mystiky apod.

Revoluéni mysleni vyzaduje vytvoreni klimatu, v némZ Zadna védecka teze
neni poji§téna pred védeckym testovanim, kritikou, diskusi, bez ohledu na
tituly & postaveni autora. Revoluéni védecké mysleni nemuze byt v nasi spo-

V nasledujici stati se predseda Bulharské sociologické spole¢nosti akademik
Niko Yachiel zabyva zvédeéténim vyroby. Staf nazval Intelektualizace prdce
a socidlni pokrok.

Jednim z nejhlubSich zajmua socialistické spole¢nosti — uvadi autor — je
naplnéni prace intelektualnim obsahem. Tento uUkol nabyva na vaze s pfle-
chodem od extenzivnich forem vyvoje k intenzivnim, s prechodem na strategii
urychleni, Za intelektualizaci prace nelze vS8ak povaZovat pouze zvySovani
mnozstvi védeckych poznatklt ¢i jejich urychlené zavadéni do praxe. Jestlize
za prumyslové revoluce pronikala véda do praxe prostiednictvim jednotlivych
vynalezll, jestlize pocéatek dvacatého stoleti charakterizoval vznik celych no-
vych disciplin v prirodnich a technickych védach, pak pro soucéasné stadium
vyvoje je charakteristické pronikani védy za hranice vyroby, tedy i do vSech
sfér socidlniho zivota.

Intelektualizaci se potom rozumi rostouci dovednost uplatfiovat védecké po-
znatky v individudlni i socidlni praxi, schopnost jednat Ucelné v souladu s lo-
gikou objektivnich vztaht, proces zvySovani racionality v duchovné praktic-
kych éinnostech ¢lovéka. Intelektualizace prace se tedy odrazi v mysleni, cho-
vani i jednani ¢lovéka. Jak je ziejmé, proces intelektualizace prace je neod-
myslitelné spjat s tvaréim myslenim. Nestadi tedy jen zvySovani fondu védec-
kych poznatkt, nejsou-li zarovent tvorivé uplatiiovany. Intelektualizace zahrnu-
je aplikaci jak lidského intelektu, tak i jeho produktt v praxi.

Soucasné stadium charakterizuje existence a rozvoj .intelektualnich stroju“,
které mohou vyznamné osvobozovat ¢lovéka od rutinni mentalni prace a roz-
sifovat prostor tvircéiho mysleni. Umoznuji rozvoj komplexni automatizace a
tim v rameci socialistickych vyrobnich vztahti osvobozovani celé spoleénosti. Do
konce tohoto stoleti lze ofekavat zavadéni komplexni automatizace v masovém
méritku. Tim dramaticky vzroste i intelektualizace prace. Nejcharakteristi¢téj-
$im rysem soucasnosti je kombinace lidskych intelektualnich schopnosti s tech-
nickymi mozZnostmi poéitadl, roboti a ostatnich kybernetickych systému. Tato
kombinace v jistém smyslu odlehéuje lidsky mozek, v jiném vyvoldva, konsti-
tuuje nové problémy pro tvaréi mysleni. Mluvi se o ,,heurologizaci“ mysleni.
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Konstruovani novych technickych systému musi zaji§fovat pravé onu zadou-
ci kombinaci fyzickych, psychickych a intelektudlnich sil ¢lovéka, nikoli jeho
posun v novy apendix nové techniky. Af jakkoli slozité budou nové technické
systémy, vZdy plati zakladni vztah: parni lokomotiva pravé tak jako poéitad
posiedni generace jsou externalizaci, objektivizaci a multiplikaci lidskych
schopnosti. Clovék je tviircem technologie, ta je materializaci jeho znalosti a
zkugenosti. Clovék nejen vytvaii ty nejslozitéjsi systémy, nybrz je i oZivuje
a kontroluje. Komunisticka strana Bulharska musi v téchto novych podmin-
kach kalkulovat s kvalitou lidskych zdroji zemé, s jejim intelektualnim poten-
cidlem. To jsou dlivody soustiedéného zajmu strany o obecnou i specialni pii-
pravu jak ridicich pracovniku, tak délnikd, o jejich intelektudlni Groven, obec-
nou vzdélanost i schopnost k tvaréi praci. Tato stranka je neoddélitelna od
ideologického a moralniho vyvoje kazdé osobnosti.

Je logické, Ze v uvedené souvislosti vystupuji do popfedi uvahy o adekvat-
nosti celého vzdélavaciho systému: Jak jej vyvijet, aby zajisfoval Zadouci tren-
dy dalsi intelektualizace prace? Jde o formovani osobnosti smérem na obecné
vzdélani a kulturu, vysoky intelekt, solidni profesionalni pripravu, vysoké so-
cialistické uvédomeéni, schopnost tvlréiho, kritického a nezavislého mysleni.
Jde oviem také o vychovu ¢lovéka, ktery nejen v praci, ale v celém socialnim
zivoté bude schopen zaujmout distojné misto. Priprava musi zajistit Siroky
profil, umoziujici adaptaci na rychlé zmény podminek ve vyrobé. Autor se v této
souvislosti kriticky stavi k nazorim o domnélé nadprodukei vzdélani. Ukazuje,
ze zde nejCastéji jde o neschopnost vyuzit existujici profesiondlni kvalifikace
a Zze nutno vzit v uvahu uplatnéni vzdélani v celé socialni sféfe — v oblasti
spravy, vychovy déti v rodinach atd. Vzhledem k dynamice vyvoje je uUcelne
vytvaret také intelektudlni rezervu. Aktualni je dotvoreni systému celoZivois
niho vzdélavani. Pro budoucnost je nezbytni organickd vazba mezi védou a
vzdeélavanim. Vzdyt napriklad i pfedpokladany proces dal$i komputerizace ie
nemyslitelny bez védeckého zvladnuti socialnich predpokladi a disledkl toho-
to procesu — tedy bez Ucasti sociologie a spoledenskych véd vabec. Ty ¢eka
Ffada vyzkumnych ukolit na makro i mikrourovni, feSitelnych casto jen ve
spolupraci s védami prirodnimi a technickymi.

Problémy technologického optimismu a pesimismu se v dal$i stati zabyva
Veli¢cko Dobrijanov, viceprezident Bulharské sociologické asociace a reditel Me-
zinarodni varenské sociologické Skoly. Podrobuje zasvécenému rozboru prace
nékterych soucasnych burZoaznich sociologhl (D. Bella, G. Fourastiera, P. Co-
hena aj.) a zabyva se potom problémem socialni optimalizace, tj. optimalnich
socidlnich efektl technologickych inovaci. Zavérem uvadi diagram typologie
socialnich duasledku revoluce ve védé a technologii.

Druhéa éast prace, seznamujici svétovou sociologickou verejnost se soudobou
produkeci bulharské sociologické fronty, je zaméiena na problematiku socialni
struktury. Staf zastupce reditele Sociologického ustavu BAV — K. Dimitrova
vychazi ze sociologickych vyzkumi socidlni struktury realizovanych v roce
1978. Poukazuje naptiklad na znaénou fluktuaci: v letech 1971—1976 zménilo
zaméstnani 6,2 % pramyslovych délnik®, 7,6 9, rfemeslnikt, 7 % utednikd a
11,3 %, prislusnikd inteligence. Jen z malé &asti ji lze vysvétlit teritorialné sid-
listni mobilitou, éast&js$i pricinou byly problémy v oblasti odmeénovani. Studie
potvrdily hypotézu, Ze ¢im vys$si je socidlni kvalita prace — tj. napriklad jeji
tvorivost, naroc¢nost na kvalifikaci, komplexnost — tim vy$§§i je i socidlné
politické uvédomeéni a aktivita lidi, véetné zajmu o ucast na fizeni. Autor uvadi
vysledky vyzkumu v nasledujici tabulce.
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Socidlni skupiny podle stupné agregované socidlnt aktivity (v %)?)

Stupen socidlni aktivity

Sociélni skupiny Celkem
Nizky Stredni Vysoky

Pramyslovi délnici 11.3 88.6 0.1 100
Zemé&dslsti délniei 34.1 65.8 0.1 100
Druzstevni délnici 38.3 61.7 — 100
Druistevni femeslnici 9.3 90.7 — 100
Utrednici 2.3 97.1 0.6 100
Inteligence 1.1 96.4 2.5 100
Celkem 14.3 85.3 0.4

V dalsi stati se reditel vyzkumného ustavu odbort G. Dimitrova K. Petkov
zabyva pracovnimi kolektivy. Ukazuje jejich tGlochu v procesu demokratizace
spole¢nosti a uvadi, Ze by bylo ¢irym voluntarismem zavadét nové formy de-
mokracie dfive neZ jsou vytvoreny odpovidajici socidlni podminky. V BLR se
v osmdesatych letech projevila vyrazna tendence soustfedit pozornost na lidsky
faktor, coz lze vyjadrit také formulaci — sociologizovat fizeni. V organizacich
se ukazala nezbytnost soustfedit vice pozornosti na motivaci, chovani lidi, so-
cidlni aspekty organizace, tymovou praci atd.

Na XII. sjezdu BKS byla formulovana koncepce nového zdkoniku prace.
V ném byla silné podtrzena uloha pracovnich kolektivl, ekonomickych za-
kladGt pracovni demokracie a koncepce spojovani pfimych a zastupitelskych
forem demokracie. Pracovni kolektivy se musi citit hospodafi na svém pra-
covisti.

V poslednich letech lze sledovat postupnou fuzi subjektu a objektu fizeni,
modifikaci vztaht rizeni. Tyto procesy maji sv(ij odraz i v teorii: objevuje se
kriticky pohled na absolutizaci systémovych pristuptd, které &asto mechanicky
aplikovaly principy technickych a biologickych systému, coz vedlo k nedoce-
néni subjektu, tedy pracujicich a jejich vzajemnych vztaha. Dale — dastym
dusledkem byla neschopnost reagovat na dynamiku a mnohdy rychlé zmény
v chovani, jednani a postojich lidi. V systémovém ptistupu k rizeni byl pra-
covni kolektiv chdpan jako jeden z elementu systému, zatimco je jeho socialni
podstatou. Systémovy pristup v fizeni koncentroval celd desetileti pozornost na
rozhodovaci proces. To bylo i programem reditelskych kursi. Tim se auto-
maticky oslabovala pozornost k vykonu rozhodnuti a uloze vykonavateld téch-
to rozhodnuti — k pracujicim lidem. Hlavnim cilem systémového piistupu bylo
udrzeni systému. K subjektu v ramci systému se vyvijel manipulaéni vztah.

V soucasné dobé — v souvislosti s intenzifikaci a strategii urychleni — se
stale vice uplatiiuje tzv. sociologicky piistup v fizeni. Ten posunuje do popredi
zajmu fidici sféry individualniho ¢lovéka a pracovni kolektiv. Piedmétem
studia jsou stdle vice zajmy lidi a jejich chovani, zejména jejich zajem ucast-
nit se na fizeni. Jde o rizeni prostfednictvim z4jmd. V socialismu jde o to
plisobit fizenim na spojeni zajma osobnich a spolecenskych. Jde o to odstra-
nit dichotomii zajm fidicich a Fizenych, tak typickou pro kapitalistickou firmu,
v niz se fidiei §tdb sociologicky formuje ve zvlastni managerskou skupinu. Za
socialismu jde o pifeménu vztahu subordinace v soudruzské vztahy spoluprace.

(3) Society and Social Change. Sofia, BAV 1986, s. 77.

364



Pro sociologii zde vyvstava ukol seriézniho studia vztahi formalni a neformal-
ni struktury v pracovnim kolektivu, studia cest optimalizace Fidicich metod
téchto kolektivii. I tyto procesy nutno nahliZet jako poc¢atky piemén sméfuji-
cich k beztfidni spoletnosti. Rizeni kolektivil dnes vyZzaduje i zkoumani vefej-
ného minéni, studium cest komunikace a zajiSténi vSestranné informovanosti
¢lenti kolektiv, forem jejich seberegulace.

Namitky proti metodam piimého tizeni pracovnimi kolektivy se tykaji jed-
nak nekompetentnosti jejich ¢lent tidit sloZité procesy a poukazuji na nezbyt-
nost predchozi kvalifikace v teorii #izeni apod. Plati ovSem, Ze fizeni se netyka
jen technicko-technologickych otazek, nybrz predeviim ekonomicko-socialnich
a Zze kazdodenni uéast na fizeni je zaroven procesem vytvareni vlastnich zku-
Senosti, a tedy i sebekvalifikaci élenu kolektivu v tizeni. Jiné namitky se ty-
kaji ,kolektivni nezodpovédnosti“. Autor zde ukazuje na moZnost ustoupit od
praxe celospolet¢enskych dotaci a vazat na vys§si stupné pravomoci i vyssi stup-
né odpovédnosti, véetné ekonomické. Jen tudy vede cesta k ekonomické efek-
tivnosti.

Dalsi autor tyto mySlenky jiz ptimo rozviji avahami o novych formdch orga-
nizace prdce, zejména brigddnich formdch prdce a odménovdni. Jde o znamého
bulharského sociocloga Ch. Kiuranova, vedouciho oddéleni sociologie prace
Institutu sociologie BAV. Autor ukazuje na celou radu aspektd zavadéni a jiz
i prvnich zkuSenosti s témito formami. Brigady maji obvykle 100—200 ¢lent.
Voli si svého vedouciho — v mensich brigadach pfimo, ve vétsich prostied-
nictvim zastupct. Protoze vedouci brigddy musi byt schvalen vedoucim orga-
nizace, vytvari se jiz na tomto stupni mozZnost konfliktu. Podobné protikladné
jsou zku$enosti s pokusy redukovat pocet pracovnikl: brigdda ma pravo $etrit
pracovni sily, rozejit se s ¢leny s nizkou pracovni moralkou — na druhé strang
vSak nema investi¢ni prava, aby efektivnéjsi novou technikou $etfila pracovni
sily. Pozitivni je také tendence roziifovani profesi, aby se pracovnici v brigads
mohli vzajemné zastupovat. V BLR mélo v roce 1979 pouze 6 %, délnik v pru-
myslu vice neZ jednu profesni kvalifikaci. Zde se rozvoj brigadni formy projevi
zfejmé pozitivné i ve sméru boje s monoténnosti prace. Navic zména pracov-
nich mist umozniuje i sttidavé zatéZovani rGznych ¢éasti téla pii praci.

Jiz dosavadni vysledky brigddni formy jsou velmi pozitivni. Nékdy aZ troj-
nasobny vzrust produktivity prace, vyrazné snizeni vyrobnich ndaklad@, pod-
statné sniZeni zmetk, zvySeni mezd, sniZzeni fyzické namahy pfi praci a zvy-
Seni intelektualni naroc¢nosti i zajimavosti prace — zejména ovsem rust ucasti
¢lend brigaddy na rizeni. Je zajimavé, Ze zavadéni novych forem organizace
prace posililo zdjem podnik®i o prijimani sociologl a psychologu. V BLR jich
je dnes zaméstnano v podnicich a JZD asi 400.

Dalsi autofi prezentovali v praci vysledky vyzkumt & teoretické studie iy-
kajici se fady vyznamnych oblasti spoletenského vyvoje v BLR. Tak napiiklad
N. Tikidziev ukézal zmény v kwvalifikaci délnické tiidy a zabyval se vlivem
zavadéni nejnovéjsi techniky na vytvareni socidlni skupiny ,,délnikd zitfka*.
Vedouci Byra empirickych sociologickych vyzkumt pfi Bulharské sociologické
asociaci Zahari Staikov nazval svou teoretickou staf Prdce, ¢asovy rozpocet
a socidlni zména. Cenzus z roku 1985 analyzoval v kapitole Demografie a socio-
logie vedouci oddéleni rodiny a populace Institutu Sociologie BAV Minko
Minkov. Zenskymi organizacemi a hnutim Zen se zabyvala viceprezidentka
Vyboru Zen BLR Jordanka Tropolova. Cely jeden oddil publikace byl pak
vénovan sociologii kultury a vzdélani.
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Publikace umoznila, aby se svétova sociologicka vefejnost seznamila se sku-
te¢nosti, Ze vedle ekonomickych uspéchti (napf. vyroba poéitaéd nebo nejmo-
dernéjsich 1ékt v této kdysi chudé balkanské zemi) doSlo po socialistické re-
voluci k neméné imponujicimu rozmachu na poli vzdélani a kultury, a to
ve skutetné masovém meéritku. Vzdyt jiz v padesatych letech se zde podarilo
zlikvidovat kdysi tak rozsiahlou negramotnost. Rozvoj Skolstvi zajistil pfipravu
odborniklt pro vSechny useky spoletenského Zivota. Tak naptriklad v roce 1960
pracovalo v narodnim hospodaistvi 257 tisic vysoko$kolakll a stiedoskolaku,
v roce 1981 v8ak jiz 907 tisic. V roce 1960 existovalo 92 védeckych organizaci,
v roce 1981 vsSak jiz 375 a pracovalo v nich na 23 tisic pracovnikti. Ro¢né zde
vychazi asi 5 tisic kniznich publikaci a vice nez 1000 ¢asopist, televize vysila
5000 hodin, rozhlas 45 tisic hodin ro¢né.

Pritom tyto vysledky nejsou naprosto hodnoceny se sebeuspokojenim. De-
legatum Svétového kongresu imponovala otevienost, s jakou predstavitelé bul-
harské sociologie hovofili o svych chybach a problémech a hledali cesty dalsiho
zlep$eni. Tak napriklad oteviené zde prezentovali vysledky vyzkumu o saturaci
‘vedoucich pracovnik( informacemi: Vedouci hospodafséti pracovnici az po uro-
ven feditel podniku ve 43 9, odpovédi uvadéli, Ze nejsou seznadmeni s nejpo-
krokovéjsimi zkuSenostmi podnikti ve vlastnim odvétvi. Pokud pak $lo o infor-
movanost ve svétovém méiitku, slabou informovanost uvadsli v 71 %, odpo-
védi. Zajimavy byl i vyzkum image védce u vysokoskolskych studentu. Takoveé
vyzkumy maji svou duileZitost jiz proto, Ze relativné mala atraktivnost védecké
profese pro mladou generaci je celosvétovym problémem a je tedy nutno hledat
pri¢iny tohoto postoje a cesty k jeho zméné. Vyzkum v BLR zahrnul 350 vyso-
koskolskych studentu ze 4 vysokych $kol. V jejich predstavach je védec starsi
¢lovék, velmi inteligentni, laskavy. Je to harmonicky rozvinuta osobnost. Kom-
binuje se u ného hluboka znalost s dlistojnosti. Je ¢estny, nestranny, ,¢lovék
principa“. Je zosobnénim nejlepsich lidskych kvalit, nejpokrokovéjsich ideji
soutasné doby. Jen néktefi maji negativni charakteristiky — namyslenost, pla-
giatorstvi. Zivot védce je nesnadny: Skuteéna véda nezna kompromisy. Ne-
poskytuje klidny Zivot ani penize. VyzZaduje plnou oddanost a obétavost.

Je zajimavé, Ze podobné charakteristiky pfinesl obdobny vyzkum americ-
kych studentu, kteti navic zduraziiovali vysilujici praci ve dne v noci v labora-
tofich a dale to, Ze na ramenou védci lezi budoucnost lidstva. Shodné jsou
- véak predstavy o nesnadném zivoté, nezbytnosti stat za svymi nazory a hod-
noceni finanéni neatraktivnosti tohoto povolani.

Zavér reprezentativni publikace bulharskych sociologu tvori kapitola véno-
vana bulharské mladezi v perspektivé osmdesatych let. Jejim autorem je P. E.
Mitev, feditel Institutu studia mladeZe pti UV Dimitrovovy ligy mladeze. Po-
ukazuje na to, Ze vzhledem ke zretelné dynamice pramyslového rozvoje zemé
a nasledné urbanizaci, je pro dne$ni mladou generaci typické, Ze jde o syny
a dcery migrantd, o generaci lidi narozenych jiz ve mésté (zatimco v r. 1934
#ilo ve méstech 21 %, obyvatelstva, v r. 1975 to bylo 58 %).

U mladé generace lze — v komplikovanych podminkach soucasného svéta —
zaznamenat vedle projeva aktivity i projevy konformismu a skepse, vedle ini-
ciativy a podnikavosti i tendence k pasivité. Vyzkum Institutu sociologie BAV,
realizovany v letech 1975—1980 pod vedenim prof. M. Minkova, umoziuje toto
mezigenera¢ni srovnani aktivity:

Jak je zfejmé, nejvys8i stupen iniciativy vykazuji stfedni vékové kategorie.
zatimco kategorie do 30 let je srovnatelna s kategorii nad 60 let. Zde je ne-
pochybné ukol spoleéenskych véd proniknout hloubéji do pri¢in tohoto jevu
a zejména formulovat navrhy metod teSeni cestou cilevédomého fizeni socisl-
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Relativni proporce podnikavosti u 030b v (%)3)

Vékova skupina nepodnikavi podnikavi
16—19 84 16
- 2029 56 45
30—39 36 64
40—49 38 65
50—54 35 62
55—59 41 59
60 a vice 53 47

nich procest. Zakladni smér ukazal XII. sjezd BKS i nova koncepce zako-
niku prace, vytvarejici dalsi podminky pro ucast pracovnich kolektivli na rizeni.
Pozitivnim faktorem je vyrazné vy$$i dynamika rustu vzdélani u mladé ge-
nerace, umoznujici i vys$si zapojeni do fidicich procest. Sociologii ¢ekd i se-
riozni studium vlivu masovych komunikaénich prostiedk®, zejména televize,
na mladez. Problém aktivizace mladeze ma bezprostfedni vazbu i na sféru
volného ¢asu. Stojime pfed ukolem formovat novou kulturu volného é&asu.
Spole¢nost zitfka bude spole¢nosti intelektualizované prace, ale i sportu.

Prosli jsme ve zkratce praci prednich bulharskych sociologd, jak byla pred-
stavena svétové sociologické verejnosti. Je zirejmé, Ze existuji zakladni charak-
teristiky, které si bulharska sociologie podrZzuje od svého vzniku aZ do dnesnich
dnti; charakteristiky, které zaroven vysvétluji jeji dynamismus, misto a ulohu
ve spole¢nosti i mezinarodni uznani. Vyjadfil to nejlépe piredseda Bulharské
sociologické asociace akademik Niko Yachiel, kdyZ v hlavnim referaté na slav-
nostnim zasedani ke étvrtstoleti jejiho vzniku fekl: ,Pétadvacetiletd zkuSenost
jednoznaéné potvrzuje, Ze sila marxisticko-leninské sociologie v Bulharsku a
zaklad jejich uspéchtl spo¢iva v neochvéjné vérnosti velkému komunistickému
uéeni, v nesmititelném vztahu k jakymkoli védeckym i ideovym odchylkam od
marxismu-leninismu, v Kkritickém a ofenzivnim pristupu k burZoaznim socio-
logickym teoriim a v rozvoji sociologie na bazi dialekticko-materialistické filo-
zofie, jakoZto nejobecnéjsi metodologie spoletenskych véd, a v jejim organickém
sepéti s potiebami spoletenské praxe, s problémy a praktickymi ukoly budovani
rozvinutého socialismu v Bulharsku. Sila bulharské sociologie ... spo¢iva v tés-
né spolupraci... se sovétskymi sociology a sociology dalSich socialistickych
zemi, v jeji aktivni ucasti na mezinarodnim sociologickém zivoté, tkvi v semk-
nutosti Bulharské komunistické strany a jeji leninské dubnové generalni
linjie. . .“

(4) Society and Social Change. Sofia, BAV 1986, s. 340.
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Pesiome

f1. Koroyr: CoBpemeniiasa 60rapckan counoJI0THsA

Boarapckasi COLMOJNOTHS pa3BMBaeTcs B CBA3U ¢ paboduy jpukeHmeM. Eme ocHoBaTenb
Boaraperoii konvyareTHdeckoii naprit Juvunrp Biaroes aHanH3MpoBaJa 0CHOBHbBIE KJIACCH
¥ TIpYIOK TOTJaliHero ofmecTBa, 4TOOW cfexath HPaBHIGHEE MOJHTHYECKMEe BhIBOJEL.
Ocolerno 3HaMeHaTelNeH W s COLHOJOrHYecKoii Teopun Obin Bkiaan Ieoprm JummtpoBa

(conwanbrmil amaian3 Kopmeil Qammsva). Togmop ITasnos i nosmmee — JRmBro Omaskos
OCHOBBIBAIOT GOJrapCKYI0 COLMOJOIHYECKYI0 HIKOJNY, PAcCMaTPHBAIILYIO COLIDIONKI0 KaK
Hauboaee 06myi0 HeGUIOCOPCKYIO TEOPHIO. .

Boarapckie COLMOJOrH pealH30BAJM PAJL KOHKP2THHIX HCCHE0BAHMIE (peJHrHO3HOCTH,
MHTDAI{EH CeJbCKOH MOJOJEKI, M3yUemile ropoIa I ceda, TeKydyecth paGodesd cuasl It T.11.).
IlepBriMu B coOupaIHCTHYECKHX CTPAHAX OHII opradu3oBamr B Bapue B 1970 roxy VII Bee-
MHDHHEIA COUMOJOTHYECKNH KOHTpecc. 3HaMeHaTeJIbHYH 1 BCECTOPOHHIOW JEATEIBHOCTH
paaBuBaer Boarapckas coumosornieckas acCoOUMAUMA, 107 PYKOBOJACTBOM akajeritka Hmko
fAxnena, unena I[JK BKIIL.

HOaa XI Bceemuproro corogorirdeckoro konarpecca B Hplo-Jlean B 1986 r. 6oarapekie
MAPKCHCTCKHE COLMCAOIH IOXroToBILIM H3jgaHne «Society and Social Change» anaiirs
KOTOpOTO ABJAETCA COflepAKaHMeM HacTosuell cTaTon.

Summary

J. Kohout: Contemporary Bulgarian Sociology

Bulgarian sociology is developing hand in hand with the working-class movement.
Already in his time, Dimiter Blagoev, the founder of the Communist Party of
Bulgaria, subjected the main classes and groups of the contemporary society to ana-
lysis with a view to enhance the possibility of drawing correct conclusions. Of
paramount importance also for sociological theory was the contribution of George
Dimitrov (social analysis of the roots of fascism). Todor Pavlov and, later on, Jivko
Ochavkov laid the foundation of the Bulgarian sociological school conceiving socio-
logy as the most general non-philosophical theory.

Bulgarian sociologists carried out a number of concrete researches (religiosity,
migration of country youth, fluctuation, town and country research, etc). Of all
socialist countries they were the first to organize the 7th World Congress of Sociclogy
in Varna in 1970. The Bulgarian Sociological Association, headed by Academician
Niko Yachiel, member of the Cenfral Committee of the CPB, is developing a signi-
ficant and many-sided activity.

For the 11th World Congress of Sociology 1986 in New Delhi, Bulgarian sociologists
prepared the publication Society and Social Change. Its analysis is the subject-matter
of the present paper.
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