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Rozsahla prace D. Alijevové je rozdélena na tfi ¢asti. Pryvni ¢ast ma nazev Zdkladni
sméry alternativni sociologie v USA a ¢leni se na 5 kapitol. Druha ¢ast s nazvem
Metateoreticka unalyza v soucasné americkeé sociologii obsahuje tri kapitoly. Posledni
¢ast nazvana Hlavni vyvojové trendy v soucasné burioaznt sociologii v USA zpraco-
vava prooblematiku ve étviech kapitolach.

V uvodu prace autorka struéné, ale vystizné formuluje zasady svého pristupu ke
kritické analyze soudobe americké sociologie. Klade si za ukol vyvracet argumento-
vané zjevny ncho skryty antimarxismus a antikomunismus. Svou kritiku zameéruje
téz na razné zamérné deformace marxistické teorie i praxe socialistické spoleénosti.
Jeji Kkritika v8ak ma 1 dal$i smysl. Nejde ji jen o kritickonegujici funkei marxistické
sociologie, ale i o funkci heuristickou — chcece proniknout k empirickym korelitim
myslenkovych Kkli§é zapadni sociologie a objevit v nich zakodovany socialni zivot
soucasné burzoazni spolec¢nosti. Autorka v itéto souvislosti zduraznuje, 7e ustaviéna
konfrontace konceptualni struktury burzoaznich sociologickych teorii s realitou ka-
pitalistické spole¢nosti umoznuje odhalit a demystifikovat jejich pravou ideologickou
podstatu. Dale pak pozorné sledovani burzoaznich kategorii a Koncepcel muze privést
na stopu aktualnich sociainich jevia a procest. Tyvto hlavni zasady autorka aplikuje
predevéim na americkou sociologii sedmdesatych a pocatku osmdesatych let, Pravem
poukazuje na to, ze u nas zatim neexistuji kritické, podrobné a monografické analyzy
burzoazni sociologie.

7 hlediska zakladniho zaméfreni celé prace lze u autorky zjistit dva hlavni smeéry
analvzy. Hlavni duraz klade na analyzu takzvanych substantivnich teorii. které se
tykaji piredmétnych otdzek socidlni reality. Doplnuje v$ak tento smér analyzy jesté
rozborem metodologickych teorii, které se soustredily na formalné logické problémy
konstruovani sociologické teorie, Jde vlastné o ,metateorie® sociologie.

V preni ¢dsti, kterou autorka zaméiuje na zkoumani zakladnich sméra takzvané
alternativni sociologie v USA, se v prvni kapitole soustfeduje na problém krize
zapadni sociologie a vznik alternativnich sociologii jako reakce proti ditivéjsim vlad-
noucim smérim a Skolam. Rozebira rGzna omezeni i hlubsi pojeti pii¢in této krize
v ramci sebereflexe burZoazni sociologie a poukazuje na cennou myslenku sovétské-
ho autora J. N. Davydova, Ze kromé koncepci, které se zabyvaji krizi americké i celé
burzoazni sociologie, vznikaji a pasobi tendence stabilizaéni a konzervativni. Z ame-
rickych autoru, ktefi analyzovali pri¢iny, prubéh i disledky krize burzoazni sociolo-
gie, autorka ocenuje pfinos A. Gouldnera. Alternativni sociclogii charakterizuje pfe-
devidim jako antipozitivistickou, antiscientistickou, s humanistickou a kritickou ten-
denci s ddrazem na vyznam a ulohu subjektu pri ziskdvani a konstruovani faktu.

Ve druhé kapitole D. Alijevové zkouma varianty soudasné interakcionistické socio-
logie. Poukazuje pravem na jeji zdroje a hlavni zakladatele v ramci Chicagské uni-
verzity. Jmenuje autory, jako jsou W. I. Thomas, R. Park, a zvlasté zduraznuje za—
kladatelskou roli G. H. Meada. Nejvétsi pozornost viak vénuje dilu H. Blumera’a
jeho podilu na Sifeni i vykladu symbolického interakcionismu v americké sociologii.
Vi&ima si odlidného pristupu a interpretace symbolického interakcionismu u takzvané
iowské skoly a behavioristického zaméfeni M. Kuhna, vcetné jeho snah dat interak-
cionismu vyklad, ktery by umoznil aplikaci na empirické vyzkumy. Celkové hodno-
ceni H. Blumera autorka formuluje kriticky jako aktivismus subjektivistické povahy
a vytyka mu indeterministické pojeti jednani a subjektivné idealistickou ontologic-
kou pozici interpretace vyznamul. V téZe Kkapitole analyzuje autorka i specifickou
koncepci E. Goffmana (socialni dramaturgii), jehoz dilo je jiZ iumrtim autora zavrseno
a vyzadovalo by podrobnéjsi kritické zhodnoceni pozitivnich i zapornych stranek.

Ve treti kapitole je hlavni analyza soucasné fenomenologické sociologie. Pomérné
strué¢né poukazuje autorka na husserlovskou inspiraci celého sméru, ktery néktefi
jeho stoupenci nazyvaji opatrné fenomenologicky orientovanou sociologii. Z hlavnich
predstavitellt si v8ima A. Schiitze a jeho zprostfedkujici role prenosu fenomenologie
do americké sociologie, piehledné uvadi i fadu dalSich autoru a predstaviteli celého
tohoto sméru (Berger, Luckmann apod.). Zaznamenava i vyznam symbolického inte-
rakcionismu pro pfijeti fenomenologickych podnétd v americké sociologii, i kdyZ se
symbolicky interakcionismus sam do uré¢ité miry v dilech svych pfedstaviteli feno-
menologizoval. Fenomenologickou sociclogii nechape jako izolovanou sociologickou
Skolu, ale jako Siroky koncepéni proud, do néhoz patfi mnoho autoru. Uvadi take
zakladni kategorie, které rozvijela fenomenologicka sociologie, a upozornuje ptitom
na neshody a disproporce mezi fenomenologickou sociologii a puvodnimi koncepcemi
E. Hosserla. K nejfrekventovanéj$im kategoriim patfi Zivotni svét, v pozdéjSich inter-
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pretacich chapany jako svét kazdodenni. Tyto dva pojmy pouzivaji snad vSichni raz-
né¢ difercncovani predstavitelé fenomenologicke sociologie, i kdvz pro mnohé je také
vyznamny pojem intersubjektivity., dulezity pro chapani podstaty socialni reality.
A. Schiitz pak jesté ve svych pracich vytvoril sam radu zvlastnich kategorii. Z dal-
Sich pojmu autorka pripomina pavodni husserlovské pojeti intencionality a konstitu-
tivni aktivitu vedomi. které vétsina predstavitelu fenomenologické sociologie jiz ne-
chiape jako aktivitu c¢istého transcendentilniho ja. ale predevSim jako kazdodenni
praktické védomi zivotniho svéta.

Kapitola ¢tvrta je zasvécena prehledné a dosti podrobné analyze ctnometodologie.
Zde jde hlavné o pristupy. pojeti a pojmy dvou zakladatelskych postav etnometodolo-
gie H. Garfinkela a A. Cicourela. Autorka chape etnometodologii jako vyrazné vv-
usteni tendenci fenomenologickeé Skoly a také zavrieni ducha americkée sociologické
revolty proti oficialni americke, akademicke sociologii. Prave etnometodologie nej-
vyraznéji rozpracovava problém povahy socialni reality a vychodiska naléza v kon-
cepcich, kieré v podstaté odmitajl objektivni charakter socialni struktury a zpochyb-
auji téZ moznost objektivni védy i objektivni platnost tradiénich metod pozitivis-
tickych. behavioristickyceh a empirizujicich. Etnometodologie vénuje hlavni pozornost
spise procesum organizace a objasnovani aktudinich ¢innosti ucastniku kazdodenniho
svéta nez samotnym éinnostem. Jde o metody organizace a interpretace raciondlniho
smyslu kazdodennich aktivit. D. Alijevova konstatuje. 7e etnometodologie se prerodila
ze sociologické koncepee v koncepci sociolingvistickou. To se projevuje 1 v tom, 7e
cerpad vyslovené z lingvistickych zdroju a autorit (N. Chomsky). Etnometodologie
také zkouma a analvzuje racionalitu védeckou a béznou a zameéruje pozornost na
zvlastni neopakovatelné rysy lidské komunikace. Jde o takzvanou indexikalitu a
indexikalni vvrazy — s tim souvisi i rozpracovani dokumentarni metody (Garfinkel),
castecné inspirovaneé K. Mannheimem. Z dalsich kategorii etnometodologie jde o tak-
zvaneé background expectations. Urc¢itou prednosti etnometodologie je nesporné pie-
kro¢eni pouhych uvah o jinych metodich a pristupech k realité smérem Kk aplikaci
zasad etnometodologie na praktické socialni problémy (priklad Cicourelovych analyz
soudnictvi mladistvych a prace porot).

Kapitola pata prvni ¢asti se tyka analyzy existencialni sociologie, kterou pred-
stavuje E. Tiryakian. varianta takzvané sociologie absurdity (S. Lvmman a M. Scott)
a pak i J. Douglas. Ten ov8em pUvodné plsobil jako editor zprostiredkujici souvislosti
symbolickeho interakcionismu a fencmenologické sociologie. Soucasti analvzy  této
kapitoly jsou i souvislosti mezi existencialni sociologii a jejimi evropskymi filozo-
fickymi zdroji (Sartre, Merleau-Ponty, Heidegger). Tato kapitola prinasi cenné infor-
mace | analyzu smeéru u nas velmi malo znamého a marxisticky hodnoceného sovét-
skym autorem Joninem v knize u nas plelozené Kritika soucasné burZoazni teoretické
sociologie.

Ve druhé ¢dsti se autorka ve tiech kapitolach zabyva problémem metateoretické
analyzy v soucasné americké sociologii. Jde rovnéz o problematiku u nas v tomto
rozsahu zpracovavanou poprvé a obohacujici nase poznatky. V prvni kapitole jsou
zahrnuty problémy specifickveh rvsi fenoménu metateorie v zapadni socinlogii. Ve
druhé kapitole autorka rozebira zakladni metateoretické pristupy v americké socio-
logii a ve treti se zabyva problémem budovini teorie v metateorctickém programu
alternativni sociologie. Zde si klade oiazku, zda je mozné vytvotrit uspokojivou me-
tateorii na padé sociologie jako neformalizovatelné a nematematizovatelné védy.
V podstaté jde o lo. Ze existuji nebo mohou existovat dva druhy teorii, teorie sku-
te¢nosti a teorie o teorii. Budovani metateorie v tradici matematizace a formalizace
bylo diive spiSe spjato prevazné se scientistickymi a pozitivistickymi tendencemi.
Nyni se vSak v zapadni sociologii a v americké zv1asté objevuji pokusy o metateorii,
které prekrac¢uji ramec drivéj$ich pristuptd. Z mnoha autortt uvadi D. Alijevova
Blalocka, Zetterberga, Mulkaye, ale také z jinych sméri polemiku mezi Grossem a
Parsonsem o metateoretickém ramci sociologie. V kontextu této problematiky autorka
dale poukazuje na P. S. Cohena z Anglie, na zapadonémeckého J. Habermase ¢i
§védského G. Radnitzkého (posledni dva ovSem zpracovavajl problém v ramci
hermeneutiky). Z dal$ich autort pusobicich v této oblasti autorka uvadi predstavitele
symbolického interakcionismu (B. Glazer, A. Strauss)), z generace novych autoru je
to napriklad D. Willer, M. Webster nebo J. Turner.

Posledni. tfeti ¢dst recenzované priace je orientovana na analyzu vyvojovych tren-
di v soufasné burzoazni sociologii USA. Prvni kapitola klade jiZz v nazvu otazku,
zda jde o paradigmata v souvislosti se znamym pojetim struktury védeckych revoluci
T. Kunna. Pfedstavitelemm koncepce paradigmatické je G. Ritzer s pojetim sociologie
jako paradigmatické védy. Hlavni problém paradigmatickych koncepci spatfuje
autorka v ignorovani socialnich pfi¢in vzniku nebo zmény paradigmat. Naproti tomu
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snaha fady autoru o vystizeni zakladnich tendenci éi trendd burzoazni sociologie
postihuje alespon nékleré nové jevy. Jde o rostouci intelektualizaci a teoretizaci
sociologie, o jeji zfilozofi¢téni, o zduraznéni vyznamu makroteorii, o snahy o sebe-
reflexi sociologie.

Proti dlouhodobému pojeti sociologie jako védy odideologizované, politicky neanga-
zované a nestranné, objektivni a nefilozofické se v americké sociologii vytvotily
alternativni sméry sociologie ideologicky i politicky angazované s vyraznym zajmem
o filozofii. Autorka tyto zakladni smeéry analyzuje v poslednich tfech kapitolach své
prace. Kapitola druha je vénoviana reideologizaci, tieti refilozofizaci a ¢éivrta trendu
Lsblizovani* americké burzoazni sociologie s marxismem.

Bezprostiednimi inicidtory tohoto vyvoje se stali piedstavitelé radikalni sociologie,
kiefi usilovali o obnoveni ideologického potencidlu sociologie. Zde se autorka odvo-
lava na takové autory, jako jsou R. Blackburn a Martin Shaw, z dalsich autoru této
linie pripomina jména, jako Colfax, D. Horowitz a M. Nicolaus. V kontextu analy-
zovaneé problematiky jsou zajimavé radikalni kritiky akademické, oficialni sociologie,
vyzvy k jeji likvidaci a subjektivné snad dobfe minéné sympatie pro marxismus,
i kdyz pojeti marxismu je rozplizlé a zdroje. z nichz se na Zapadé ¢erpa. jsou ruzno-
rodé. Pozici kritického hodnoceni radikalni sociologie z hlediska ¢asteéné progresiv-
niho a dokonce v tendenci marxizujiciho, atle prece jen akademického sociologa pred-
stavuje anglicky T. Bottomore, ktery ma — pro dostupnost svych praci v angliétiné
— vliv i na sociologii americkou.

Tendence k reideologizaci sociologie je doprovazena snahou vnést do sociologie
hodnoticr soudy, a to v protikladu k tendenci oficialni, akademické zapadni socinlogie,
ktera jednoznac¢né a velmi zjednodusené prosazuje Weberav pozadavek sociologie
jako ,.wertfreie Wissenschaft“. Autorka hodnoti tendenci k reideologizaci jako klad-
nou. Vedle této tendence hodnoti i Gsili o humanizaci zapadni sociologie, jak ji pred-
stavuje americky sociolog MacClung Lee (s. 247—253).

Autorka povazuje obrat sociologie k filozofii za jeden ze zakladnich trendu vyvoje
soucasneé nemarxistické sociologie. Tento proces probiha zaroven s reideologizaci so-
ciologie. Je to rovnéz reakce proti drivéjsi zdkladni orientaci burzoazni sociologie —
smérem prve¢ od filozofie. Nejvyraznéji se programové prihlaseni k filozofii projevilo
predeviim u smeéru fenomenologické a existencialni sociologie. Sblizovani sociologie
s filozofii se projevovalo zduraznénim vyznamu a role subjektu, subjektivity a aktiv-
niho védomi ve védeé i v zivotnim svété.

Posledni kapitola je relativné struéna a je vénovana zavazné otazce ,sblizovani®
burzoazni sociologie s marxismem. Trend k marxizaci burzoazni sociologie se zvlasté
projevil v USA| kde v!iv marxismu nebyl nikdy vyraznv. Objevil se dokonce termin
renesance marxismu. Davody bylv mezinarodni, ekonomiclkeé i politické, spjaté s exi-
stenci socialistické soustavy i se specifickym krizovym vyvojem kapitalistickych zemi
i sociologie samé. Toto .,sblizovani“ je v8ak treba brat s rezervou. Zajem o marxis-
mus, prejimani uré¢itych podneétu byvlo také podle autorky recenzované prace vynuceno
malou teoretickou a metodologickou i predikéni schopnosti burzoazni sociologie
v konfrontaci s novymi zavaznymi problémy. Marxismus je vyuzivan tak, Ze je re-
interpretovan. (Autorka uvadi piiklad stylizace Marxe v duchu teorie jednani nebo
Dahrendorfovo pojeti teorie kontlikiu) Zprostredkujicim ¢lankem mozné recepce
marxismu v sociologii USA byla i aktivita takzvaného neomarxismu, at jiz ve verzi
frankturtské skoly nebo ¢erpajici z ranych dél Lukacse, a prace K. Korsche z dvaci-
tych let. V¥znamnou roli pfi pronikani marxismu do sociologie USA sehraly ¢asopisy
s radikalistickou a neomarxistickou orientaci (jejich prehled je na s. 269). Vyraznym
znakem prijeti marxismu v ramci americké sociologie je podle autorky snaha inter-
pretovat Marxe v duchu scientismu. Neobvyklym, ale ne bezvyznamnym je pokus
o spojeni marxismu se soudobou teorii her (J. Elster). Je$té vylué¢néjsi je snaha
interpretovat Marxe jako kryptoetnometodologa: angli¢ti etnometodologové se snazi
interpretovat socialni realitu jako vysledek lidské fecové aktivity a odvolavaji se
pritom na Marxe, Nevyhodou praci, které zkoumaji vyznamné burZoazni sméry a
koncepce i teorie je, ze nemohou nikdy plné postihnout posledni vyvojové trendy a
jevy a souvislost aktualnich smérit s v¥znamnymi inspira¢nimi zdroji (napf. vztah
G. H. Mead — H. Blumer nebo husserlovské podnéty a poimy a jejich rtuzné vyklady
ve vnitiné bohaté diferencované fenomenologické sociologii). Sama autorka na tento
problém upozornuje v zavéru své prace. Jde napfiklad o nové tendence smérujici
k rehabilitaci stanovisek v(éi strukturnimu funkecionalismu T. Parsonse v ramei tak
zvanych stabiliza¢nich a konzervativnich snah americké. a dokonce celé zapadni
sociologie, o formujici se neokonzervativismus v ramci takzvané Nové pravice, ktery
se prosadil nejdfive v USA a pak i v Anglii, Francii i v NSR, atd.

To v8ak jiZ je ukol pro dalsi praci a pro dalsi autory. Kniha D. Alijevové je ne-
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sporné velmi uziteénym a cennym piinosem pro ¢eskoslovenskou sociologii. Je na-
psana se znalosti véci, kvalifikované a presvédéivé. Marxisticky pristup, marxisticka
analyticko-kriticka teorie i metoda jsou obsaZeny v praci organicky, vnitiné nejsou
deklarovany, ale v analyze prokazovany a ovélrovany. Recenzovana prace je v ramci
CSSR prvni a zatim jedinou praci tohoto druhu (mam na mysli prehledovy typ price
o hlavnich a zakladnich smérech americké burzoazni sociologie v urcité vyvojové
etapé). Je zaloZena na studiu bohaté literatury, a to nejen americké, ale i zapado-
evropské sociologie, opira se o podnéty a zdroje sociologie sovétské, kterd v posled-
nich letech rozviji bohatou a vSestrannou aktivitu ve vztahu k vyznamnym smérim
a postavam burzoazni sociologie (viz napriklad nejnovéjsi publikaci sovétskych auto-
ra Burzuaznaja sociologija na ischodé XX véka, Moskva, Nauka 1986).

Ve shodé s tim. co bylo jiz feeno o typu recenzované prace, neni spravné a vhodné
autorce vytykat, co vsechno by v praci je§té mohlo byt. Ples veskerou chvalu a dik
za marxistickou., kvalitni. cennou a pout¢nou praci, si v8ak nemohu odpustit jednu
plfipominku. Podle mého scudu méla autorka — pravé proto, ze kladla daraz na
analyzu alternativnich sociologii vznikajicich v USA — vénoval prece jen vice mista
analyze praci a vlivu A. W. Gouldnera, ktery zemiel v roce 1980 a jehoz dilo je tedy
jiz uzavieno. Hlubsi a vsestrannéj$i analyza tohoto vyznamného a vlivného, drive
Kkriticky a humanisticky orientovaného autora, ktery vyrazné usiloval o vytvoreni
jedné z variant alternativni (reflexivni) sociologie, by autorku pfesvéddéila o tom, ze
neni presné zarazovat Gouldnera do Siroce chapaného proudu fenomenologické so-
ciologie (s. 62). Z jeho praci ze sedmdesatych let a zvlasté pak z jeho trilogie, kterou
ironicky a s averzi vuc¢i marxismu nazval Temnd stranka dialektiky, je josné tak-
zvané neomarxistické zameéreni, nejvice ovlivnéné frankfurtiskou 8Skolou a jmenovité
pak J. Habermasem a jeho teorii komunikace. Byl tu i Gouldnerem priznavany vliv
raného G. l.ukacse.

Zaveéreéna etapa vyvoje Gouldnerova dila a zvlasté jeho ftrilogie je odklonem
i od neomarxismu. Tento odklon je doprovazen i zaujatou kritikou redlného socialis-
mu a kritikou autentického marxismu. Sestupny vyvoj kdysi progresivniho a marxi-
<ujiciho autora, ktery napsal cenné a podnéiné ¢lanky i knihy, je totiz jesté jednim
a dalSim potvrzenim toho. co autorka napsala v posledni vété zavéru své knihy.
Ze .jedinou realnou alternativu socialniho vvvoje soucasného svéta maze pastolit
jen marxismus jako védecky program revoluéni ¢innosti véeho pokrokového lidstva*.

Eduard Urbdanek

A. P. Davies — A. P. M. Coxon: MDS (X) — User Manual. Multidimensional Scaling
Package (MDS (X) Uzivatelsky manual. Soubor programt pro maohorozmérné
skalovani)

PLU, University of Edinburgh 1983, 498 s.

Studium struktury mnoziny slozitych objekt patii k zavaznym problémim mnoha
védnich oboru. Vedle zndmych metod k objasnovani struktury takovych dat (prede-
véim seskupovaci a faktorové analyzy) se v poslednich desetiletich rozviji pomérné
rvchle dal$i metoda, resp. skupina metod, zamérena predevéim na co nejjednodussi
kvantitativni vizualni zobrazeni struktury objektl (resp. stimultl)) — mnohorozmérné
skdlovani (multidimensional scaling). V této metodé jde jednak o vyhledavani za-
kladnich faktora (dimenzi), podle nichz se objekty (stimuly) li§i, a zarovenn o repre-
zentaci takovych objektd pomoci nalezenych faktoru (dimenzi) (tj. umisténi objekti
jako bodu v prostoru tvofeném nalezenymi dimenzemi), pti¢em2 se zachova struktura
plvodnich dat — souvislosti a podobnosti objektl jsou charakterizovany vzdalenost-
mi mezi body ve vysledném prostoru.

Zakladnimi daty, s nimiZ mnohorozmérné $kalovani pracuje, jsou miry blizkosti
dvojic objektd. Pro kazdou dvojici objektl je tedy zadana jista mira blizkosti (napf.
..vzdalenost”) téchto dvou objektd. Pritom takovéto miry mohou mit bud objektivni
charakter, nebo se mohou ziskat expertnim zpusobem. Zikladni ulochu mnohorozmér-
ného $kalovani lze velmi zhruba formulovat takto: na zakladé popsanych mér bliz-
kosti (parovych podobnosti nebo castéji nepodobnosti) nalézt takové body (reprezen-
tanty objektl — stimul) v prostoru o zadaném malém poétu dimenzi, ze vzdalenosti
téchto bodt v prostoru v jistém smyslu co nejlépe odpovidaji v datech uréenym
parovym nepodobnostem objektt (stimul). Pokud je ziskany prostor pouze dvou-
rozmérny (ev. i tfirozmeérny), je mozné vyslednou konfiguraci bodli — objektd, sti-
muli — velice ndzorné zakreslit do obrazku, z néhoZ je patrnd struktura objektq,
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