k prvnimu tematickému bloku Vztah marxistické sociologické teorie, metodologie a
metod a technik sociologického vyzkumu. Referaty k tomuto okruhu problémi pied-
nesli Frantifek Zich (Vysoka skola politickda UV KSC, Praha), Alojz Ritomsky (Ustav
filozofie a socioldégie SAV, Bratislava), Jifi Burianek, Véra Tauberovi a Eduard
Urbanek (Filozofickd fakulta UK, Praha).

FrantiSek Zich v ndzvu i v obsahu svého vystoupeni zdraznil vjznam teorie socio-
logického vyzkumu. Uvodem vyjadiil pfesvédéeni, Ze rozvoj marxistické sociologické
teorie, pravé tak jako i jinych spolefenskovédnich teorii, zaostdva v soudasné dobé&
za potfebami praxe. Rada spolefenskych jevii nema dosud dostateéné teoretické zdu-
vodnéni. Chybi marxisticka sociologickd teorie rozpracovana jako systém. Nastinil
zakladni strategii budovani obecné sociclogické teorie, ktera by meéla plnit funkci
integrace poznatka o socidlni skuteénosti. Dva sméry jejiho utvafeni, tj. rozpracovani
kategorii a zadkonu historického materialismu a zobeciiovéni poznatkl usekovych so-
ciologii, je tfeba vzajemné propojovat a koordinovat. Obecnd marxisticko-leninska
sociologickd teorie by méla sehrat roli zprostiedkovatele mezi poznatky ruznych
spoleCenskovédnich disciplin. Zavérem zdlraznil nelehky dkol, ktery stoji pfed socio-
logy — pracovat na konzistentni marxisticko~leninské sociologické teorii jako systé-
mu ziakonu platnych pro socidlni sféru. V obsahlé diskusi vystoupilo osm uéastniki
s dotazy a dopliky k prednesenému referatu.

Alojz Ritomsky v referatu Vyvoj marxisticko-leninskej socioldgie a zmeny v po-
fiati sociologického vyskumu soustiedil pozornost na zhodnoceni vyvojovych fazi a
typt marxisticko-leninské sociologie od preddialektickych odrazti k dialektickému
pojeti socidlni skute¢nosti. Hodnotil funkei a zpusob utvafeni marxisticko-leninské
sociologie v mezivaleéném a prvnim povaleéném obdobi. Dalsi fazi rozvoje charakte-
rizoval ¢asto citovanou tzv. trojuroviiovou interpretaci jejiho obsahu. Sociologicky
vvzkum se dostal na kvalitativné vy$8i stupen, jeho metody se rozvinuly z dosud
prevazné klasifika¢ni urovné na stupen vztahového a kauzdiniho poznani. Sociologie
se z€asti vyc¢lenila z filozofie.

Autor odmitl interpretaci marxisticko-leninské sociologie pteddialektickym zpl-
seabem jako ,celostniho“ védniho oboru budovaného vné filozofie. Zdlraznil, Ze
marxisticko-leninska filozofie pronika viechny slozky a etapy sociologického pozna-
vani. V duasledné dialektickém pojeti marxisticko-leninské sociologie je nejdulezitéjsi
orientace na organické vyvojové celky. Perspektivné pojatym piredmeétem marxistické
sociologie by podle A. Ritomského mély byt ,,socidlni jevy v totalité, dialekticka
totalita, dialekticky celek socidlnich jevu v jejich pfislu$ném uspofadani“. Je tieba
pifekonavat naziravost konkrétniho sociologického vyzkumu, piekondvat jednostran-
nosti jeho diléich metod, spojovat analyzu a syntézu, induktivni a deduktivni postupy,
strukturni a geneticky pfistup, logickou a historickou metodu.

V diskusi byla rozebrana pfedev§im schémata jednotlivych typl interpretace obsa-
hu marxisticko-leninské sociologie, predlozena autorem referitu, a dale potfebné sme-
ry dalsiho rozvoje marxistické sociologické teorie.

Jifi Buridnek v referatu Systémovy pfistup v sociologickém vyzkumu ukdzal na
dilezitost systémového pojeti spolefenské reality v rozvoji marxistické sociologické
teorie i na fadu metodologickych aspekti systémového piistupu v konkrétnim socio-
logickém vyzkumu. Shrnul problematiku mista systémového pristupu ve védé a za-
bywval se zakladnimi metodologickymi funkcemi a principy systémového pfistupu ve
vztahu k sociologii. Hlavni pozornost vénoval problému rozpracovani konceptu so-
cialniho systému v marxistické sociologii. Ukazal na tradice marxismu v tomto
ohledu a kriticky komentoval nemarxistickd pojeti, Obecny model socidlniho systé-
mu, je-li chapéan dialektickomaterialisticky, poskytuje sociologii zdkladni ontologic-
kou i gnozeologickou orientaci. Autor pfipomenul, Ze v sovétské literatufe lze najit
i pokusy v rozpracovani tohoto modelu tak, aby vyjadfil dialektiku stretavani rtz-
nvch spolefenskych subjektil, aby zahrnul i problematiku potfeb a zajmd. Tim jsou
znovu potvrzeny obecné postulaty dialektiénosti marxistického pojeti socidiniho systé-
mu a samozrejmé také otevieny dalsi perspektivy jeho rozvoje. Referat vyustil do celé
fady konkrétnich otazek, které obsahovaly naznaky feSeni nékterych teoreticko-me-
todologickych problému (napitklad pokud jde o pFedmét sociclogie, o jadro jeji obec-
ne teorie, o problém identifikace a operacionalizace, o koncepci modelovani apod.).

Véra Tauberova vystoupila s prispévkem Pojmy marxisticko-leninské sociologické
teorie ve vztahu k metodologii sociologického vyzkumu. Charakterizovala historické
erapy ve vyvoji pojmového aparatu marxisticko-leninské sociologie v Ceskoslovensku
od $edesatych let do soudasnosti. Poukdzala na rozvoj novych ptristupl ke spoleden-
ské realité v obdobi od druhé poloviny sedmdesatych let a na dulezitost zavadénych
védeckych pojmi, jako socialisticky zplsob zivota, globalni{ problémy a pojmy inter-
disciplinarniho a multidisciplindrniho charakteru. Zavérem formulovala radu otizek
a problém0 spjatych s rozvijenim novych pojmu, jejich prebiranim z pfibuznych
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obort nebo z cizojazyéné literatury, resp. se slovnikovym zpracovanim zakladnich
pojm marxistické sociologie,

Eduard Urbanek v referatu K problematice operacionalizace soustfedil pozornost na
¢étyfi okruhy otazek. Nejprve charakterizoval genezi problému operacionalizace ve
fyzikalnich védach a kriticky zhodnotil raciondln{ jadro i jednostrannost téchto pfi-
stuplt. V druhé édasti svého vystoupeni poukdzal na vyznam Marxova a Engelsova
materialistického pojeti déjin jako argumentu pro objektivni existenci spoletenského
historického procesu, ktery tak miZe byt objektem skuteéné védeckého vyzkumu stej-
né jako fyzikalni realita ve védach prirodnich. Déle se zabyval otazkami empirického
vyzkumu ve vztahu k operacionalizaci pojml. Zavérem charakterizoval pojeti opera-
cionalizace u Lazarsfelda a porovnal nékteré jeho metodologické navody a rozbory
se souCasnym stavem rozpracovani téchto otidzek v marxisticko-leninské sociologii
zejména v Sovétském svazu.

Jednani k otazkam druhého tematického bloku Teoretické a metodologické zdklady

metod a pFistupd sociologického vyzkumu fidil predseda sekce marxistické sociolo-
gické teorie CSSS Frantifek Zich. S pfedem piipravenymi referaty a sdélenimi vy-
stoupili Juraj Schenk (Filozoficka faktulta UK, Bratislava), Ivo Tome$ (Federalni
ministerstvo hutnictvi a tézkého strojirenstvi, Praha), Hynek Jerabek (Ustav pro fi-
lozofii a sociologii CSAV, Praha), Jan Mejdficky (Utvar hlavniho architekta, Praha)
a Peter Benkovi¢ (Vypoctové stredisko SAV, Bratislava).
Juraj Schenk zahajil referatem Gnozeologické zdklady modelovania v sociologii. Mo-
delovani charakterizoval jako jeden ze zplsobu védeckého poznavani, zaloZeného na
principu odrazu. Poukdizal na odli$né pojeti modelu v matematice a logice (model =
matematicky objekt, ktery splnuje podminky zadaného abstraktniho systému) a v em-
pirickych védach (model = reprodukce, zobrazeni zkoumaného objektu). Vysvétlil
paoieti modelu socidlni skute¢nosti jako ,,pozndvacej snimky“. Charakterizoval misto
a funkce modelu v sociologickém poznavani. Model chiape jako mezi¢lanek ve vztahu
teoretického a empirického ve vyzkumu socialni skuteCnosti. Teorie ¢asto slouzi jako
zaklad budovani modelu, model muZe pfedstavovat i ,jadro“ teorie. Také empirie
miZe slouzit jako vychodisko pro vytvaieni modelu, naptiklad kdyZz vysledny produkt
maohorozmérné analvzy dat je pouzit jako model v dalsim vyzkumném procesu.

V dal$im rozboru rozlisil J. Schenk empirické objekty jako modely na nejniZ§im
stupni abstrakce a teoretické myslené objekty, které jsou vysledkem sloZitéjsich ope-
raci. Jednu skupinu teoretickych myslenych objektt tvoiri idealizované objekty, je-
jichZz prikladem jsou kauzalni modely, druhou idealni stfedni typy objektd, které
slouzi jako modely procesu rozsifené reprodukce konkrétniho celku. Pro dalsi rozvoj
sociologického poznavani je dulezité uvédomit si rozdil mezi modelem kauzdlnich
souvislosti, reprezentovanvm naptiklad systémem socidlnich proménnych., a modelem
procesu reprodukce — systémem modelujicim vyvej socidlni skuteénosti. V tomto
smyslu také navazoval Schenklv referat na problémy feSené v prvnim problémovém
celky, zeiména v referialech F. Zicha a A. Ritomského i v diskusich k nim.

Véené sdéleni Ivo Tome$e na téma PouZiti modelovacich technik jako ndstroje
sociologického pozndni bylo zhusténou informaci o zplsobech pouziti konkrétnich
modelovacich postupt pii vyzkumech v oblasti hutnictvi a tézkého strojirenstvi. So-
ciologicka sluzba v resortu, jak autor charakterizoval praci 120 sociologl pracujicich
v nejraznéjsich Gtvarech celého odvétvi, zahrnuje oblast diagnostiky, prognostiky.
socidlniho planovani a socialniho fizeni. Modely rGzného stupné sloZitosti jsou zde
pouzivany pro soucasny stav, pro ,cilovy stav“ jako soustavy socidlnich normativi.
ale i v oblasti socialniho planovani a socidlniho prognézovani. Socialni program za-
bezpe¢eni technického rozvoje je napiiklad pojiman jake model socidalnich predpo-
kladl pro toto zabezpeceni.

Hynek Jefabek v referdtu Filozofické a metodologické zdklady vyvrojorého pojeti
mefeni v sociologii soustiedil pozornost na metodu méfeni a jeji pouZiti pro zkoumani
spalefenskych procesti. V prvni ¢asti svého vystoupeni se pokusil na ptikladech uka-
zat, v ¢em se li§i v¥vojové pojeti méfeni od pojeti statického, uzivaného ve fyzikal-
nich védach a v technické praxi. V procesech spolefenskych promén dochazi k vyvoji
spoleCenskveh vlastnosti, k jejich nejen kvantitativnim, ale i kvalitativnim vyvojo-
vim zménam, které je tieba promitnout do pojeti objektu méfeni v marxisticko-
-leninské sociologii. Autor zavedl étvetici vyvejovych forem spoleéenskych viastnosti,
k nimz dofel zobecnénim Marxova rozboru forem hodnoty. Pro méfeni jednotlivych
vivojovych forem spoleenskych vlastnosti navrhl étyfi formy méfeni — prostou,
rezvinutou, vdeobecnou a uplnou (realnou) formu méteni. Hlavni smysl pouziti rozvi-
nuté a vseobecné formy méfeni pro zkoumani nizSich vyvojovych forem spoleCen-
skvch vlastnosti v jednoté jejich kvalitativnich a kvantitativnich uréeni spoéiva podle
nélwo v moznosti prognézoval dalsi vyvoj téchto spolefenskych vlastnosti z hlediska
kvantity a kvality i v mozZnosti planovitého zasahu do spoletenské reality ve stadiu
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jejiho formovani, kdy je moZno jes$té v zarodku modifikovat budouci podobu spole-
¢enského reprodukéniho procesu.

Peter Benkovi¢ v diskusnim vystoupeni Teoretické a wmetodologické problémy
prognoézovania rozvoja vedy (expertny pristup, problém metdéd a technik merania)
navazal na prednesené referaty piispévkem konkretizujicim nékteré aspekty vztahu
sociclogické metodologie a konkrétnich uzivanych postupd v souvislosti s prognostic-
kymi pracemi.

Jan Mejdiicky se v diskusnim prispévku Problematika operacionalizace v aplikova-
nych sociologickych vyzkumech vratil k otdzce operacionalizace ze zcela konkrétniho
hlediska metodologickych a metodickych chyb, k nimz stale jesté dochazi ve fazi
operaciponalizace provadénych sociologickych Setfeni.

Jednani k tfetimu problémovému okruhu seminafe Redeti teoreticky a metodolo-
gicky ndroénych uloh marxistické sociologie prostfedky sociologického vyzkumu iidil
predseda metodologické sekce Slovenské sociologické spoleénosti Juraj Schenk. S re-
ferdty a prispévky vystoupili Rudolf Franék (Ustav marxismu-leninismu CVUT, Pra-
ha), Dalibor Holda (Ustav marxismu-leninismu UK, Praha), Jan Vla¢il (Ustav pro
filozofii a sociologii CSAV, Praha), Robert Chalka (Vysoka skola SNB. Bratislava)
a Gustav Prenosil ‘Generaln{ prokuratura CSSR, Praha).

Rudolf Franék v referatu K nékterym teoreticko-metodologickym otdazkam vyzku-
mu hodnot a hodnotového systému ukazal na piikladu vyzkumu hodnot a hodnoto-
vych orientaci duleZitost fe§eni obecnéjsich metodologickych a filozofickych otdzek
pro zkvalithovdni sociologického vyzkumu. Zduraznil dnes jiz mnoha vyzkumy ove-
reny filozoficky poznatek, Ze hodnoty piedstavuji spoletenskou vztahovou kategorii,
jejich utvafeni a realné pusobeni predstavuji spoleCensky determinovany proces.
V této souvislosti upozornil na radu problémi v ramci sociologického vyzkumu.

Je tfeba rozlidit hodnotovy systém jednotlivce, socidlnich skupin, spole¢nosti; zkou-
many hodnotovy systém nemusi piedstavovat vysoce integrovany celek, muze byt
vnitfné rozporny. S tim souvisi také problém metod, jimiz jsou hodnoty a hodno-
tové orientace zkoumany. Rlizné metody mohou vést k rozdilnym vysledkim.

Za zvlasté zavazné je tieba povazovat upozornéni na rozdilné chapani zkoumanych
hodnotovych polozek riznymi respondenty. Ve vyzkumech hodnot ¢asto uplatiiova-
ny znac¢né obecny postup, pomérné Siroce pojaté hodnoty (napt. zdravi, rodinné §tésti,
prace, vydélek, penize atd.) mohou vést k potiZim pfi interpretaci nebo k malé vy-
uzitelnosti vysledkt vyzkumu.

Zavérem autor poukazal na potfebu prekonat ve vyzkumu hodnot a hodnotovych
orientaci rozpor mezi slovy a &éiny — mezi verbalnim vyjadrenim respondentd a
jejich jednanim. Zduraznil potfebu vyzkumu hodnotového systému na zakladé ¢&in-
nosti lidi.

Referat Dalibora Holdy Empirickd analyjza osobnosti se soustfedil na osvétleni
operacionalnich vychodisek projektovaného vyzkumu pti soucasném vyuziti dosaze-
ného stavu sociologického poznani dané problematiky. Pro sociologicky vyzkum se
otevira jak cesta zkoumani socialnich kontextl formovani osobnosti, tak analvza
vhodné volenych dimenzi osobnosti. Do prvni skupiny problému autor zahrnul jednak
obecné podminky rozvoje socialismu jako spolecenského systému, jednak navaznost
na vyvoj socidlni struktury a jednotlivé socidlni procesy. Zatadil do ni i vlivy bézZného
socialniho Zivota (vyjadreno sociologicky napf. vlivy zivotniho cyklu), véetné viivi
individualnich.

Dimenze osobnosti roz¢lenil do tfi rovin, a to na spoletenské podminky, na kompo-
nenty spoletenského védomi a na éinnosti (socidlni aktivity). Smysl modelu spo¢iva
v tom, Ze zhodnocuje ¢etné parcialni vyzkumy studentii a Ze predpoklada a zaroven
umoziiuje dal§i empirické ovérovani. Modelovy charakter analyzy tedy meni samo-
ucelem.

Jan VI1a¢il nastolil v referatu Teoretické a metodologické problémy sociologie prace
nékelik velmi aktualnich otazek, souvisejicich se stavem této sociologickeé discipliny.
Demonstroval malou rozpracovanost mnoha témat, aby se pak vénoval néktervm
souvislcstem v systému prace, zejména problematice technickych predpokladd ve
vztahu k moznostem restrukturace vyroby. Podtrhl vyznam sociologického zkoumani
obsahu prace.

Zivy zajem vyvolalo vystoupeni R. Chalky k zkudenostem z experimentu v oblasti
socidlni prevence kriminality. Pfiblizilo ucastnikim velmi plasticky metodologické
problémy experimentovani, a to ve velmi exponované a sociclogicky obtizné zkou-
matelné oblasti. Pczorné byly sledovany jak poznatky o zjisténych latentnich funk-
cich experimentu, tak i konkrétni praktické vysledky, ve které vyzkum vyustil. Sdé-
leni potvrdilo uZite¢nost sociologického zkoumani i tak metodologicky a teoreticky
naroénych problému, jakymi jsou kriminalita a jeji prevence.

Problematiky kriminologie se dotykal i nasledujici pfispévek Gustava Prenosila
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ZkuSenosti z vyzkumu analytické (rozborové) dcinnosti Ceskoslovenské prokuratury.
Také v ném byla vedle mnoZstvi pomérné specifickych informaci o pouZivanych me-
todikach zastoupena problematika metodologie tvorby socialni informace.

Ve ¢tvrtém problémovém bloku Vztah teorie — praxe v metodologii sociologického
vyzkumu odeznély referaty Pavla Dvoraka a Jifiho Kreipla (oba Ustav pro vyzkum
vefejného minéni pri FSU, Praha), Martina Potti¢ka (Ustav zdravotni vychovy, Pra-
ha), Jaroslavy PeSkové (Filozoficka fakulta UK, Praha) a Miroslava Fleka (Cesko-
slovenské automobilové cpravny, Praha).

Jiri Kreipl prednes! pfispévek, pripraveny ve spoluautorstvi s Pavlem Dvotakem,
s ndzvem Pozndmky k poZadavkim vyzkumné praxe na sociologickou teorii. Formu-
loval pét takovychto pozadavki, a to predevsim z hlediska rozvoje oborovych disci-
plin. jejichZ teorie by meéla byt konzistentni, komplexni, kumulativni, komunikativni
a komplementarni. Ukazal na problém vyvazenosti vztahu teoretického a empiric-
kého pfi reSeni otazek standardizace proménnych. Informoval plénum o pristupech
pouzivanych v Ustavu pro vyzkum vefejného minéni.

Martin Potléek prezentoval referat K dialektice potieb a funkci pfi FeSeni uloh
socidalniho prognézovani a spoledenské Fidici praxe. Slo v ném o zamyS$leni nad me-
todologickymi otazkami prognézy rozvoje zdravotnictvi a péce o zdravi, Prinesl radu
zajimavych postieht naptiklad o vztahu systémového a problémového pristupu (viz
moznosti a meze autoregulace spolefenskych procesi), o poméru potieb a moznosti,
0 vyznamu sociologické -analyzy instituci. Systémovy pristup se musi projevit
i v ,nadresortnim® pojeti zdravotnictvi a jeho sociclogické analyzy.

Jaroslava Pe§kova se zabyvala otdzkou filozofickych zdkladi sociologie. Fundované
a obsirné zduvodnila smysl a potfebnost filozofie, mimo jiné i jakozto zdroje kulti-
vace obzoru badatele. Reagovala také na nékteré problémy formulované v prubéhu
seminare.

Miroslav Flek vystoupil s diskusnim prispévkem Vliv Vernadského koncepce bio-
siéry a noosféry ma metodologicky pristup ke konkrétnimu sociologickému vyzkumu.
Veénoval se predevsim historické expozici problému a osvétleni zdjmu o Vernadského
koncepci, ktera nastoluje problém nové racionality s ochledem na preblematiku zajmu
a odpovédnosti subjektu.

V ramci téte struéné zpravy o pribéhu seminaie nelze dostateéné presné zachytit
ani celkovou — velmi pozitivni — atmosféru, ani bohatost diskuse, dotazi ¢&i replik.
NepovaZujeme za jeji ukol komentovat nékteré otazky ¢i stanoviska, formulovana
diskusnim zpusobem. Omezme se proto na konstatovani, Ze seminai takika nemél
hluchd mista a poskytl uéastnikim prostor a inspiraci pro tvahy nad otazkami,
k nimz se nedostavame zcela bézné, ackoli organicky prolinaji kazdodennim provozem
nas{ sociologie. Vysledkem seminaife neni definitivni rozte$eni bytostnych otazek,
setkani vSak prlispélo k integraci a oziveni kapacit a potencidlll nezbytné potiebnych
pro jejich postupné reSeni. Pozitivni zkuSenosti povzbudily zastoupené spolupoiada-
jici sekce k dohodé o dalsich perspektivach takto koncipovanych seminait. Na spo-
le¢né schizi vybord zuéastnénych sekei bylo dohodnuto, Ze spoleéné seminare k aktu-
alnim teoreticko-metodologickym otdazkam budou potiadany kazdy druhy rok stiidavé
v CSR a v SSR. Za téma piistiho setkani, které je planovano v kvétnu 1988 na Slo-
vensku, byly zvoleny teoretické a metodologické otizky zkoumdni socidlni dynamiky.
I tuto rozvijejici se spoluprdci je mozno povazovat za dikaz aktualnosti a Zivosti
problematiky vztahu teorie a metodologie marxisticko-leninské sociclogie.

Ji#i Buridnek, Hynek Jefdbek
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Poznamky k testovani kvality vyzkumnych metod v NDR

Testovani vyzkumnych metod je jednim z témat, jimZ bylo v metodologické praci
dosud vénovano malo pozornosti. V mnoha empirickych sociologickych vyzkumech
se od testovani kvality vyzkumnych metod upousti. Je moZné se setkat s nazorem.
7ze dostacujici informace o kvalité vyzkumnych ndstroji mohou byt ziskany pomoci
jediného piedvyzkumu a jeho vyhodnoceni na trovni jednoduché frekvenéni analyzy.

Jen velmi madlo praci vnasi do dané problematiky specificky sociologicky zptisob
my$leni, jenZ se jevi nezbytnym pro pevnéjsi zakotveni téchto otdzek v kazdodennim
povédomi sociologli. V metodickych publikacich dochazi k mechanickému prejimani
poznatkl tykajicich se teorie testovani, zejména z psychologie.

Zminéna situace vedla v sociologicko-metodologickém centru Institutu sociologie
a socidlni politiky AV NDR k hlub8imu studiu teoretickych i praktickych aspekti
ovérovani kvality metod, technik a néastroju pouZivanych p#i empirickych sociolo-
gickych vyzkumech.

Metodologicky vychozi bod pfedstavuji ivahy o vztahu mezi subjektem a objektem
v sociologickém vyzkumném procesu, ktery si lze pfedstavit jako vztah odrazu.

Viechny etapy vyzkumného procesu lze chapat jednak jako metody zobrazeni sku-
te¢nosti. jednak jalzo metody k dosazeni socialnich informaci o uréitych skuteénostech.
Odrazem je jiZz stanoveni problému, hypotéz a indikatorll. Ty ztélesnuji piedeviim
vyhodnoceni a zpracovani problémové situace a obsahuji tak teoretické poznatky.
Indikatory zobrazuji teoretickou vychozi pozici a soufasné umoziuji ve své funkei
nastroju poznani konfrontaci s praxi a prezkous$eni pravdivosti védecké domnénky.

Otazka kvality indikator(, poptipadé otazka kvality socidlnich informaci ziskanych
prostfednictvim indikator( se musi, podle naSeho nazoru, zamérovat na dva vztahv:

1. vztah zobrazeni mezi teorii na jedné strané a indikdtory na druhé strané;
2. vztah zobrazeni mezi indikatory a objektem Setfeni.

Z tohoto pohledu chapeme reliabilitu jako kvalitu odrazu mezi empirickymi vyzkum-
nymi metodami (a indikatory, jez jsou v nich obsaZeny) na jedné strané a mezi empi-
ricky pojatymi objekty vyzkumu na strané druhé.

Validitou pak rozumime kvalitu odrazu mezi empirickymi metodami (@ v nich
obsazenymi indikatory) na strané jedné a mezi teorii na strané druhé.

Tuto mys§lenku nastinuje nasledujici schéma:

. , . . g . | .
Teorie hetody vyzkumu vé. indikatoru Objekty
jako odrazy | jako nastroje vyzkumu
| poznani
validita] Reliabilital

Jinak formulovano: Sociologické metody vyzkumu (a indikatory v nich obsaZené
jako podstatné prvky) maji dvoji vztah odrazu: jeden k teorii a jeden k objektu
vyzkumu. Vztahu odrazu mezi metodami vyzkumu a teorii pfislusi atribut ,validni®
a vztahu mezi metodami vyzkumu atribut ,reliabilni®.

Na zakladé uvedenych metodologickych premis jsme navrhli postupy pro empirické
zjistovani kvality.

Vsimnéme si nejprve testovani reliability. Zfejmeé je lze provést pomocf opakované-
ho srovnavani odrazu. tedy socidlnich informaci a odpovidajici skuteénosti. Pfitom
povazujeme za podstatné ovérit nezdvislost vysledku pouziti testované metody na
dase, prostorovych podminkéch i na osobé vyzkumnika. Piedpoklddd se pochopitelné
konstantnost podminek vyzkumu a pifedmétu Setieni.

V praxi se oviem zatim podafilo ovéfovat pouze nezdvislost na ¢&ase a osobé
vyzkumnika. K tomu jsme experimentdln& vyuzili techniky retestu. Teoretické sta-
noveni velikosti vybérového souboru pro retest se vSak dostalo do konfliktu s orga-
nizaénimi problémy. Proto bylo pokusné ovéfeni tohoto postupu provedeno pouze
na 45 dotdzanych ve vyzkumu problematiky planovaného rodifovstvi a 31 respon-
dentech ve vyzkumu volno€asovych aktivit. Ctyfi tydny po prvnim sbéru dat byli
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