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Osmdesata léta jsou ve vojenskopolitické oblasti vyrazné poznamendna stup-
nujici se zbrojni a vale¢nicko-propagandistickou aktivitou imperialistickych
kruhti. V protikladu k ovzdusi uvoliiovani napéti, které prevladalo v sedmde-
satych letech, dochazi v zemich NATO, zejména v USA, k nebyvalému rozvo-
ji zbrojeni, vyvoji novych zbranovych systéma i k zadvaznym zménam vojen-
ské doktriny, k orientaci na pripravu prvniho jaderného uderu. Ve svém
souhrnu tyto zmény predstavuji cilevédomou snahu o dosaZeni vojenskostra-
tegické prevahy nad zemémi svétové socialistické soustavy. V Politické zpra-
vé ustfedniho vyboru KSC XVIIL sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska
bylo v této souvislosti feceno: ,,V soulasné svétové politice probiha stret dvou
protichlidnych tendenci a pristupt k otdzce valky a miru. V dusledku této
skuteénosti, vinou agresivni militaristické politiky imperialismu, je mezina-
rodni situace napjatd a ohrozuje samu existenci lidstva. Ve snaze oslabit so-
cialismus, dosdhnout vojenskostrategickou pirevahu, pokusit se i o socidlni
revan$, stupifiuji imperialistické kruhy, predevsim Spojenych stati, horeéné
zbrojeni véetné usili o militarizaci kosmu. ... Proti této dobrodruzné linii
stoji dusledna mirova politika Sovétského svazu a dalSich socialistickych zemi,
smérujici ke stabilizaci mezinarodnich vztahti, k pokradovani politiky uvol-
riovani, k zastaveni horec¢ného zbrojeni a k odzbrojeni.“(1)

Nutnost udrzeni miru a odvraceni vilky se v této vyhrocené situaci stava
prvnim a nejdileZitéj§im ukolem celého lidstva. Odrazem této nutnosti je
rozvoj mirového hnuti jako masové formy angaZovanosti lidi proti valce.
V socialistické spoleénosti dosahuje toto hnuti své nejrozvinutéjsi podoby, po-
doby statni politiky. Aby v$ak socialisticky stdt a jeho vedouci sila, marxis-
ticko-leninska strana, mohly Géinné fidit a dlouhodobé orientovat svoji miro-
vou politiku, musi v teoretické roviné poznat pri¢iny a zdroje valek i socidlni
dusledky jak mirové vystavby, tak pripadného valeéného konfliktu. Soucasné
viak musi vyuzit aparat empirického vyzkumu k zjidténi skupin a hnuti
pro i proti miru a v neposledni radé také postoje obéanti k mirové politice,
k nastrojim jejiho prosazovani i k zabezpeéeni internacionalni obrany socia-
lismu. V pozdravném dopise, ktery zaslalo vedeni Mezinarodni sociologické
asociace ucastnikim sympozia Sociologie a mir (Linowsee, NDR 1984) se pra-
vi: ,,...otdzky miru je nutno v soudasné dobé& povazovat za jeden z hlavnich
ukolt kazdé spoletenské védy a sociologie zvlast, ukol, ktery stoji pied kaz-
dym sociologem jako naléhavé memento®.(2)

Pri zkoumani mirového hnuti v socialistické spole¢nosti vychazi marxistic-

(1) Politickd zprdva Ustifedniho vyboru KSC XVII. sjezdu Komunistické strany
Ceskoslovenska. Rudé pravo 25. 3. 1986.

(2) Citovano podle Tomek. I.: Mezindrodni sympozium Soziologie und Frieden..
Sociologicky ¢asopis 1985, &. 4.
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ko-leninskad sociologie z teze, kterou na zminé&ném sympoziu vyslovila prof.
Kuhrigova: ,,Mirové hnuti v socialistickych zemich ma jiné metody price nez
obdobné hnuti na Zipadé — je to v3ak predeviim proto, Ze vychézi z jinych
podminek, nepotifebuje bojovat proti vladam, protoZe ty samy provadéjl mi-
rovou politiku. Mirové hnuti ma v socialistickych zemich méné atraktivni po-
dobu, je podstatné vice spojeno s béZnym Zivotem, s poctivou praci a s praci
navic, to vSak neznamena, Ze by neexistovalo nebo nebylo podporovano“.(3)
Je mozno konstatovat, Ze projevem mirového hnuti v socialistické spole¢nosti
tedy nejsou masové protestni akce, typické pro obrance miru v zapadni
Evropé, ale veiejné minéni, které v béZnych kazZdodennich podminkach vy-
jadiuje vztah ob&ant k problematice valky a miru. Tato skuteénost vyzdvihuje
diilezitost sociologického poznavani vefejného minéni v otazkach miru, valky
a armady, a to jak z pozic teoretické analyzy, tak v empirické roviné pro-
stfednictvim terénnich Setfeni.

Otazky valky a miru jako globalni problém nejvyssi dalezitosti predstavuji
sféru, ktera se dotyka Zivotnich zajmu vsech lidi. Bezesporu tedy spliuji kri-
téria objektu verejného minéni a je patrné, Ze v Ceskoslovenské spoleénosti
je vefejné minéni o téchto otdazkach zformovano.

Specifické rysy vefejného minéni o miru a valce

Objasnéni specifiky vefejného minéni dotykajiciho se kterékoli oblasti Zivota
spoleénosti predpoklada predevsim analyzu objektiu a subjektu tohoto minéni.
Vymezeni objektu a subjektu pat¥i mezi nejzavaznéjsi teoretické otazky, nebof
vefejné minéni je nutno zkoumat zejména jako dulezity ¢lanek subjekt-objek-
tového vztahu spoletnosti ke spoletenskym jevim.

Verejné minéni neodraZi zpravidla realitu adekvatné a celistvé. Ani mir
a valka se nestavaji objektem vefejného minéni prostiednictvim své podstaty,
nybr? prostfednictvim jednotlivych projevt mirového Zivota i pfipadné valky
(prostrednictvim historie valek, riznych forem ekonomické koexistence i eko-
nomického boje, rozmanitych diplomatickych jednéni, jednotlivych forem bo-
jové pripravy a potencidlni bojové ¢innosti i prostfednictvim socidlnich dvi-
sledklt téchto konkrétnich jevii). Jevova stranka miru i valky tedy p#i for-
movani vefejného minéni o tomto objektu jednozna¢éné dominuje. Grudinin
k tomu napsal: ,,Mezi podstatou a jevy valky (i miru, pozn. autorll) neexistu-
je prima shoda. Podstata je skryta, takZe ji nelze bezprostfedné vnimat. Pro-
jevuje se zprostfedkované...a je ji moZno poznat abstraktnim myslenim*®
[Grudinin 1974 : 1386]. .

Podstata miru a valky je tedy odhalovdna mimo vefejné minéni, stiva se
primarné soudasti teoretického védomi a vefejnému minéni je zpiistupno-
vana v procesech vychovy, vzdélavani a propagandy. Ukolem sociclogického
zkoumani ov8em je zjistit nejen nazory a nalady spojené s jednotlivymi fakty,
udalostmi a jevy, ale také poznat, nakolik vefejné minéni odrazi podstatu
spoledenskych procesti determinujicich zachovani miru i ptipadny vale¢ny
konflikt.

Svébytné postaveni ve struktufe objektu verejného minéni o miru a valce
ma instituce armady, jejiZz existence je vynucena realitou tridné rozdéleného
svéta. I socialistickéa armada se mize na prvni pohled jevit nékterym vrstvam
a socialnim skupinam jako jakysi element valky v podminkdch miru. Svou
hlavni éinnosti — bojovou ptripravou — spoluvytvati védomi nebezpedi va-
le¢ného konfliktu, modeluje nékteré situace potencialni valky a tim formuje

(3) Tamtéz.
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velejné minéni o téchto situacich. Objektem verejného minéni se oviem stava
piedeviim prostiednictvim svych vztahtl a ¢&innosti, v nichZz vystupuje jako
specificka politickd instituce a vojenska organizace ve spole¢nosti, jako ozbro-
jeny nastroj a prostifedek socialistického statu [Marx—Engels 1963 : 35]. Pri
rozboru armady jako objektu vefejného minéni je nutno zvyraznit socidlné po-
litickou stranku, kterda je uréujici ve vztahu k vojensko-odborné, i kdyz se
projevuje ve srovnani s vojensko-odbornou strankou daleko zprostiredkovanéji.

Pii zkoumani vefejného minéni o miru a valce v8ak nenarazime pouze na
specifiku jeho objektu, ale téZ na urcité specifické rysy subjektu. Predevs$im,
v dusledku toho, Ze problémy moZné valky se bytostné dotykaji kazdého ob-
tana na$i spole¢nosti a patii k frekventovanym tématim formalni i nefor-
malni komunikace, je subjekt vefejného minéni o miru a valce tvoren vSemi
tiidami, vrstvami a sociadlnimi skupinami spole¢nosti. Druha vyznamna
zvlastnost se datyka wvnitrosubjektové struktury (viz napf. [Gorskov 1980
49—51]). Vedle charakteristik, které diferencuji subjekt verejného minéni
obecné (tfidni prislus$nosti, nirodnosti, socioprofesniho zafazeni, urovné vzdé-
lani, ideologické vyspélosti apod.), vystupuji pri strukturaci subjektu vefejného
minéni o miru a valce do popiedi specificka kritéria odvozena od socidlni
zku$enosti. Prvoradou ulohu zde sehravaji nezastupitelné osobni prozitky dru-
hé, poptipadé i prvni svétové valky, které vytvareji v ramci subjektu veiej-
ného minéni historicky podminénou skupinu ,pamétnika“. Dalsimi relevant-
nimi souéastmi struktury subjektu verejného minéni o miru a valce jsou sku-
piny obéanu s osobni zkuSenosti ziskanou pfi vykonu zakladni vojenské sluzby
a profesionalni sluzby v ozbrojenych silach. Tato strukturace subjektu ma
podstatny vliv na procesy formovani verejného minéni o valce a miru a meé-
la by byt vzdy pfi socioclogické analyze brana v potaz.

Koncepce empirického zkoumani vefejného minéni o miru a valce v UVVM pii FSU

V prazském Ustavu pro vyzkum verejného minéni pati{ nazory na proble-
matiku miru a valky k dlouhodobé sledovanym tématiim v ramci usili o mno-
hostranné poznavani svétonazorové orientace Ceskoslovenské populace. Otaz-
ky orientované na postiZeni téchto nazoru byly poloZeny v fadé vyzkumd,
v roce 1980 byla zaloZena koncepce samostatnych Setfeni verejného minéni
0 miru, valce a armadé(4) a tato koncepce byla dale rozpracovana zejména
v souvislosti s Setfenim provedenym v roce 1985.(5)

Zakladnim momentem zminéného pristupu je Leninova teze vyjadiujici
nutnost zkoumat vefejné minéni o miru, valce a armadé ve vazbé na verejné
minéni o epoSe, tedy predevSsim v souvislosti s ndazory na mezindrodné po-
litickou situaci a na dlohu raznych stati v mezinarodnich vztazich {[Lenin
1958 : 192]. Jde tedy nejen o postiZeni jednotlivych nazord, ale i slozitéjsich
obsaht vefejného minéni. Za tim ucelem jsou ve vyzkumech na zakladé pri-
méarnich dat konstruovany souhrnné charakteristiky uznani mirové ulohy
socialistickych zemi a chéapani i hodnoceni agresivni podstaty imperialismu.

Druhym fundamentalnim okruhem, o néjZz se koncepce ustavu v dané oblas-
ti opird, je zkoumani veiejného minéni o p#i¢inich soudobych valek. I v tom-
to piipadé je vyuZito techniky nepfimého dotazovani a na zakladé baterie
sedmi polozek je vytvarena typologie minéni o pri¢inach valek, obsahujici
Ctyri zdkladni typy:

(4) Viz zavéreéna zprava z vyzkumu ¢. 80-2 Ndzory obéanit CSSR na otdzky vdl-
ky a miru a brannou vychovu. Praha, UVVM pii FSU 1980.

(5) Viz zavéredna zprava z vyzkumu & 85-3 Otdzky vdlky a miru ve védomi ob-
¢antt CSSR. Praha, UVVM pii FSU 1985.



a) marxistické pojeti pfi¢in soudobych valek,

b) ndzory na pii¢iny véilek, v nichz se silné odrazeji marxistické teze, ale
téZz nékteré netfidni teze zaménujici jevové stranky problému (Uzemni
naroky, ideologické rozpory) za jeho podstatu,

¢) minéni ovlivnéna ¢asteCné marxistickymi, vyraznéji vSak nemarxistic-
kymi koncepcemi pfi¢in vialek (ndboZenskymi, neomalthusidanskymi
apod.),

d) nazory vychazejici vyhradné z nemarxistickych koncepci ptié¢in valek.

Analyza vefejného minéni o soucasné mezinarodné politické situaci a o pti-
¢inach soudobych valek vytvofrila predpoklady pro to, aby mohl byt postiZen
odraz tii zakladnich leninskych tezi o miru a valce v nazorech ¢eskosloven-
skych obcanu. Jednalo se o princip jednoty budovani a obrany socialistické
vlasti, zasadu internaciondlni obrany socialismu a tezi o obrané socialistické
vlasti jako zaleZitosti vseho lidu.

Védomi vyznamu jednoty budovani a obrany socialistické vlasti bylo ope-
racionalizovano prostifednictvim ndzori na podminénost budovani socialismu
mirovym vyvojem a na vztah mezi upeviliovanim socialistického statu a jeho
obranyschopnosti. Chapani nutnosti internaciondlni obrany socialismu bylo
indikovano minénim o uloze Ceskoslovenska a CSLA v branném svazku Var-
Savské smlouvy, nazory na moralni opravnénost internacionalni podpory boje
za narodni a socialni spravedlnost a minénim o vzdjemné vyhodnosti interna-
cionalni obrany pii pripadném valetném konfliktu. Odraz posledni z vytipo-
vanych tezi (tj. teze o obrané socialistické vlasti jako zélezitosti vseho lidu)
ve verejném minéni byl zkoumdan na zdkladé nazort a) na podil armady a
lidu na zabezpeCeni obrany v mirovych a valeénych podminkach, b) na dile-
zitost zakladni vojenské sluzby a branné pfipravy obyvatelstva, ¢) na volbu
vojenského povolani.

Vyzkum se dotkl rovnéZ problematiky pronikani nékterych nemarxistickych
ideovych koncepci do vefejného minéni v Ceskoslovensku. Pozornost byla vé-
novana zejména mife ovlivnéni obéant pacifistickymi nazory a nepiatelskou
tezi o ,stejné odpovédnosti velmoci® za zostfovani mezinarodniho napéti.

Vybrané vysledky empirického vyzkumu

Empirické poznatky potvrdily pozitivni hodnoceni zahrani¢né politické orien-
tace SSSR v minéni lidi. Jednoznaéné pievaZuje nazor, Zze SSSR usiluje pfe-
devSim o mir, mirové souziti a odzbrojeni. Soudasné se v3ak ukazalo, Ze
znafna ¢ast obéanli ma v chdpani mezinarodni ulohy socialistickych a kapita-
listickych zemi mens$i ¢i vétsi nejasnosti. Ve srovnani s minulosti se v roce
1985 v nazorech vice odraZi zejména nepritelska teze o ,,stejné odpovédnosti
velmoci“ za zostfovani mezinarodniho napéti, jiZ je v té ¢i oné mire ovlivnéna
témér polovina obcéant. Nejéastéji se to projevuje v nazoru, Ze viniky zostfo-
vani mezindrodniho napéti jsou jak kapitalistické, tak i socialistické staty.

S pomérné rozsahlym ovlivnénim koncepci ,,stejné odpovédnosti velmoci®
souvisi také zjisténi, Ze vice nez ¢tvrtina obéanQ si jen velmi malo uvédomuje
agresivitu imperialismu nebo si ji neuvédomuje viabec. Pouze étvrtina obéant
chipe agresivitu imperialismu ve vSech aspektech sledovanych provedenym
vyzkumem,

Jak jsme jiZz uvedli, druhou zakladni oblasti ve zvolené koncepci vyzkumu
bylo sledovani nazord na priéiny soudobych valek. Bylo zjisténo, Ze stejné
jako pocatkem osmdesatych let dominuje i v soulasnosti ve vefejném minéni
marxistické chdpdni pricin ozbrojenych konfliktu na$i doby — odraZi se v na-
zorech témél poloviny obdéant. Pomérné pocetna je také skupina lidi, ktefi
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jsou vedle marxistickych tezi ovlivnéni i netfidnimi stanovisky, Na druhé
strané pomérné vzacné jsou nazory vyjadiujici vyhradné nemarxisticka sta-
noviska.

V uzké souvislosti s ndzory na pric¢iny valek je také skutefnost, Ze si obda-
né ve velké vétsiné uvédomuji nebezpe¢i vzniku svétové valky, véiri vsak
v moznost valce zabranit. Zastoupeni téchto nazorlt se od roku 1980 podstatné
neméni a je tedy moZno konstatovat, Ze deskoslovenské verejné minéni ne-
postihla v tomto sméru ,krize deziluzi“, pFfedpovidand néktergmi burZoaznimi
teoretiky po rozmisténi americkych raket prvniho uderu v zdpadni Evropé
a odvetnych opgtfeni dlenskych stdatu VarSavské smlouvy. Pritom si, podle
vysledkll provedeného vyzkumu, tii étvrtiny obéanti uvédomuji nebezpeénost
rozmistovani novych americkych raket v Evropé a soucasné s tim také nutnost
odvetného rozmisténi sovétskych raketovych komplexd na tzemi CSSR a
NDR.

Optimistické hodnoceni mozZnosti odvratit valku oviem neni ve vefejném
minéni doprovazeno podceriovanim jeji nebezpecnosti. Vétsina lidi si uvédo-
muje, ze rozpoutani jaderného konfliktu kdekoli na svété by znamenalo ja-
derné ohrozZeni i pro Evropu. Podle t#i ¢&tvrtin obéanti by pak v takovém
jaderném konfliktu nebylo ani vitéz, ani poraZenych, protoze svét by byl
zni¢en. Uvedeny nazor je patrné stabilni souéasti ¢eskoslovenského verejného
minéni, nebof byl ve stejném rozsahu zjistén jiZz v letech 1965(6) a 1980.

V provedeném Setfeni bylo poloZeno také nékolik otdzek zamérenych na
stranku normativni konstrukce ve vefejném minéni. Jejich prostiednictvim
bylo zjisténo, Ze vefejné minéni podporuje mirova jednani SSSR a USA jako
jeden z diplomatickych prostfedkli zachovani miru a soudasné podporuje usili
socialistickych zemi o udrZeni vojenskostrategické rovnovahy a postupné od-
zbrojeni na celém svété. Pfitom nazor, Ze ve svété existuje vojenskostrate-
gickd rovnovaha, se v pribéhu osmdesatych let stava Castéj§im a v soucasné
dobé jej zastava vice nez polovina ¢eskoslovenskych obéani. Nevelkd cast
obcanll (priblizné jeden z deseti) pfipisuje pievahu kapitalistickym statim
a spatfuje jeji pri¢iny hlavné v technicko-hospodaiské oblasti a vétSich pri-
praviach na valku. Jina, rozsahem stejné mald ¢ast oblant se domniva, Ze
pfevahu maji socialistické staty, a to zejména pro lep$i vycvidenost a vyssi
pocCetni stav armady.

Vyznamnou soucéasti empirického vyzkumu bylo zjisfovani odrazu leninské
teze o internaciondlni{ obrané socialismu ve verejném minéni. Ukazalo se, Ze
prevaZna ¢ast populace povaZuje za nutné zabezpelit obranu proti agresi
v ramci celého socialistického spolefenstvi a branit v pripadé napadeni i jiné
socialistické staty. (Tento ndzor zastdvaji priblizné ¢tyri pétiny obéant.) Ne-
lze v8ak pirehlédnout ani roz§ifeni nékterych pacifistickych ideji. Nejrozsi-
renéj$im ze sledovanych pacifistickych nazord je odsuzovani kazdé ucasti ve
valce jako Spatné a nemordlni a nespravné pojeti vztahu mezi zachovanim
miru a bojem za narodni a socidlni svobodu. Ojedinélé pacifistické nazory
maji i mnozi z obdandl, ktefi si uvédomuji nutnost zabezpeéeni obrany CSSR.
Pacifismus ve vyhranéné podobé se ov8em, podle na3ich poznatkl, vyskytuje
pomeérné vzacné — priblizné u jednoho z dvaceti obéanu.

O rozpornych nazorech na nutnost internacionalni obrany socialistické vlas-
ti svéddi i rliznorodost a ¢asto dokonce protichtidnost nazorti na CSLA a sluz-

(6) Na tomto misté je provedeno srovnani s vysledky vyzkumu, ktery v roce
1965 provedla Vojenskd politickda akademie Klementa Gottwalda. Material z to-
hoto vyzkumu nebyl publikovidn. Je ov3em nutno upozornit, Ze teze o znifeni
Zivota na Zemi jako nutném dusledku eventudlni jaderné valky byla v Sedesdtych
letech povazovana za burzoazné pacifistické stanovisko.
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bu v ni. Rozhodujici vétSina lidi sice povaZuje obranu vlasti a socialismu za
zalezitost vSeho lidu, ¢ast populace si oviem neuvédomuje, Ze tato zdsada
plati stejné v miru jako v pripadé valky. Nedostateéné osvojeni prislusné le-
ninské zasady se patrné promitd i v tom, Ze verejné minéni Siroce akceptuje
nutnost zakladni vojenské sluzby z hlediska zabezpefeni obrany statu, ne-
podporuje vsak volbu vojenského povolani. Vét§ina obéand si uvédomuje, Ze
pro zabezpedeni obrany CSSR je nutné élenstvi ve Varsavské smlouvé a upev-
novani socialistické statnosti. Uré¢ité rozpory, které byly ve verejném minéni
o tomto komplexu problémi zjistény, naznacuji, Ze ¢ast obcéanu pohliZi na
obranu vlasti a socialismu z ponékud jiného zorného thlu neZ na armadu ja-
ko na nastroj tuto obranu zabezpecujici.

Provedeny vyzkum potvrdil hypotézu, Ze wve verejném minéni deskoslo-
venské populace o otdzkdch miru a vdlky dominuji marxistické ndzory. Na-
zorové klima vSak neni ve vSech skupinach obdant stejné. Nejvyssi zastou-
peni spolecensky pozitivniho minéni bylo podle o¢ekavani zjisténo mezi Cleny
a zejména funkcionari KSC, i kdyZ i v téchto skupinach je ¢ast do jisté miry
ovlivnéna pacifistickymi idejemi. Pozitivni minéni bylo zjisténo také ve sku-
pinach vysokoskolsky vzdélanych obéanli a studentli, ktefi mezinirodné po-
litickou situaci i ukoly pii zabezpetovani obrany socialistické vlasti hodnoti
realnéji nez skupiny obyvatelstva s niZz§im vzdélanim. Na druhé strané bylo
mnoho negativnich nazort zjisténo u obyvatel velkych mést, zejména Prahy
a Bratislavy. Pfi srovnani vefejného minéni v CSR a SSR se projevily prak-
ticky ve vSech zkoumanych otiazkach pozitivnéj§i nazory obéani na Sloven-
sku.

Zivérem

Otazky valky a miru patii k nejaktualnéj$im, paléivym problémim soucas-
ného tridné rozdéleného svéta. Jde o sféru, v niz se v nejvyhrocenéjsi podobé
projevuje nesmifitelny tridni boj mezi socialismem a imperialismem. Jiz dfi-
véjsi sociologické poznatky naznacdovaly, Ze deskoslovensti obéané povazuji
zivot v miru za nejdilezitéjsi hodnotu a Ze si uvédomuji snahu Sovétského
svazu a celého socialistického spolecéenstvi o zachovani miru a odvraceni val-
ky. Setfeni provedena Ustavem pro vyzkum vefejného minéni p¥i FSU pri-
nesla podrobnéjsi teoreticky podloZené poznatky o stavu a vyvoji vefejného
minéni o miru, valce a souvisejicich politickych jevech a poskytla tak pod-
kladovy materidl nejen pro dalsi rozvoj politickovychovné a propagandistické
¢innosti v této oblasti, ale i pro formovani sociologie miru jako svébytného
prispévku celé sociologické fronty k zéapasu lidstva za odvraceni jaderné ka-
tastrofy.
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