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Stauoveni dlouhodobych koncepei vystavby rozvinuté socialistické spoleénesti
v CSSR, spravné uréovéani strategie a taktiky vyvoje celé nasi spole¢nosti, at jiz
v prognézich, dlouhodobych vyhledech nebo pétiletych plinech vyzaduje kromé
jiného i dostatetné presné podkladové informace pro planovéni a fizeni vyvoje
jednotlivych oblasti politické, hospodafské, socidlni & kulturni sféry. Odhady,
vyhledy, projekce, prognézy nebo pliny budouciho vyvoje pfitom musi byt zaloZeny
na co nejhlub§im a nejpresnéjiim pozndni soudasného stavu i zédkonitosti dosavad-
nitho vyvoje, uréeni faktorti, proménnych, které jej ovliviiuji, resp. mohou ovliv-
novat, jakoZ i vazeb mezi nimi. Jinymi slovy, jde o odhaleni zdkladnich vyvojovych
tendenci a pokud moZno i vymezeni oblasti Zddoucich cilovych stavi a redlnych
prostfedktt umoznujicich usmérnovat sledované procesy. Pravé k tomuto ukolu by
méli prispét i pracovnici spoleéenskovédnich disciplin: ,,Je nanejvys Zidouci, aby-
chom dosahli takového rozvoje sociologického poznéni, které piispéje a umozni
koncipovat ndroéné, komplexni a redlné prognézy naseho spoletenského rozvoje
[Zich 1985 : 616].

Mezi analyzou pohybu dil¢ich oblasti ekonomického & socidlnfho rozvoje a odhady,
prognézami vyvoje Sirgich, komplexnéjsich sfér (na vyS& Grovni ohecnosti), resp.
celého socidlniho ¢ dokonce politického, ekonomického a socidlntho vyvoje nasi
spoletnosti je nutné vzijemny vztah. Adekvitnost, kvalita analyzy globédlnich
vyvojovych tendenci a uréovani budouciho vyvoje jsou mimo jiné podstatné pod-
minény hodnotou a vypovidaci schopnosti analyz, popiipadé projekei, prognéz
existujicich zdkonitosti jednotlivych ekonomickych a socidlnich procest. Souasné
je bezesporné, Ze pouhé ,posklddéni®, prostd sumarizace diléich poznani, byt
sebevice kvalitnich, nemuZe poskytnout komplexni, obecnou prognézu celého vy-
voje. Z druhé strany oviem védeckd uroven pozndni z niz&ich rovin komplexnosti
a obecnosti zavisi — opét kromé jiného — na dosazeném stupni promyslenosti, kon-
krétnosti a piesnosti obecnéjiich teorii, koncepei a analyz vyvoje spoleénosti. Jde ze-
jména o podstatu, charakter vztahu (vzdjemného plsobeni) jednotlivych oblasti,
vymezen{ Zidoucich cilovych stavit a spolu s tim i dostupnyeh prostiedki a forem
ovliviiovdni dotéenych procesi. Zde provedené oddéleni price na ,,vys8§i“ a , niz8i“
urovni obecnosti ma tedy prevaZné metodicky charakter, ve vlastnim poznavacim
procesu by se oboji mélo neustdle vzijemné dopliiovat a prolinat. Uvedené rozdéleni
nicméné umoziiuje plesnéji vymezit misto dale popsanych vysledkii i jejich mezi,
resp. charakteru.

Vlastnim zdvérem této stati je vyloZit jeden moiny konkrétni model vijvoje vzdélanostni
struktury Ceskoslovenska dovolujici sestrojeni moZngjch drah (trajektorit) jejiho
dalstho vivoje na 25 let, 8. do rokw 2010.(1) Jde tudiZ o p¥ispévek k analytickym a pro-

(1) O modelu hovotime ze tfi davodu. Za prvé pii uréovéni dalsiho vyvoje védomsé vybirdame
jen neékteré podstatné stranky zkoumaného procesu. Za druhé vytvorend forma vysledkd pro-
vedené analyzy i stanoveni daldiho moZného vyvoje — model — dava prostor jak pro nasledné
roz8ifovéni a modifikace, tak i zpiestiovani na zdkladé nového poznani nebo nové pozndvaci
potieby. Za tifeti tim checeme zduraznit, Ze pri zkoumdéni budoueiho vyvoje nevychézime z heu-
ristickyeh postup® nebo kvalifikovanych expertnich odhadd, ale z odhaleni zédkonitosti vyvoje,
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gnostickym pracim orientovanym na prohloubeni poznani zékonitosti vyvoje jed-
notlivych diléich oblasti socidIniho rozvoje, jejichz vysledky mohou byt bezprostiedné
vyuzity ve spoletenské praxi. Odtud prameni prvni a zdkladni vymezeni mista
dosazenych vysledklt v obecnéjdich teoriich socidlnfho vyvoje nasi spoleénosti.
K dané problematice jiz byla publikovina cela fada praci, které k ni pristupovaly
z rozmanitych zornych thlt {Bardk 1981, 1983; Priicha 1983; Pricha—Walterovd
1983; Analyza 1985; Vybrané 1985].

Zde ptedkladany model podstatné vyuzivd matematicky apardt a prostiedky
vypoletni techniky. tj. zachycuje piedevsim kvantitativni urbeni vyvoje vzdéla-
nostni struktury, a to ve dvojim smyslu.(2) V prvé fadé celé bohaté spektrum obsahu
pojmu vzdélanostni struktura redukujeme de facto na jednoduchou ordindlnf skilu
stupnt vzdéldni. Jinak FeCeno, zachycujeme pouze formalni, ,,vnéjsi“ — kvantita-
tivni — stranku vzdéldni a abstrahujeme od celé fady obsahovych, kvalitativnich
stranek vzdélani (pfipomenme napf. jenom. Ze ani zdaleka nemusi byt ,skutetné
vzdélani dvou jedinett s tymZ dosazenym nejvySsim stupném vzdélini totozné).
YV druhé fadé je potom dané pojeti popisu vzdélanostnf struktury a jejiho vyvoje
omezeno na obdobi, v némz se zékladni charakteristiky vzdélanostni struktury —
jednotlivé formalné definované stupné vzdélani, jejich obcah a zptsob jejich ziska-
véni jednotlivei — zdsadné neméni. Tj. pracujeme s pfedpokladem, Ze z hlediska
daného 1lelu jednoduchého zachyceni vyvoje vzdélanostni struktury je v jidie
adekvatni zobrazit vzdélanostni strukturu pro celé sledované obdobi jednou 8kédlou
stupfitt vzdélani. Prevainé kvantitativni charakter pfedklidaného modelu je druhym
podstatnym vymezenim pro jeho za¢lenéni do rdamce praef analyzujicich dosavadni,
popiipadé budouci tendence vyvoje socidlnich procesi.

JiZz prvni kroky pii matematickém modelovini néjakého socidlniho jevu obvykle
nutné vedou k jeho rozloZeni na podstatné slozky a zvlasté pak faktory, proménné,
determinanty uréujici, resp. ovliviiujict jeho vyvoj. Pritom je prirozené tieba, aby bylo
moZné adekvitné je prevést do matematického modelu, tj. , kvantifikovat®. V pri-
padé vzdélanostni struktury a jejiho vyvoje jsou takovymi sloZkami a determinan-
tami napiiklad zdkladni demografické charakteristiky, distribuce populaénich roé-
nikl na jednotlivé typy stfednich §kol, rozsah studia pfi zaméstnani atd. Pro mode-
lovani moZného budouciho vyvoje, presnéji uréeni hranic prostoru, v jehoz ramei
se mlZe dali&i vyvoj pohybovat, se jako kli¢ové jevi zejména zjisténi:

— Miry proménnosti jednotlivijch determinant vyroje, tj. miry, s niz se méni jejich
hodnoty, resp. charakter v ¢ase, poptipadé i miry, s niZ lze v daném Gasovém obdobi
tyto determinanty planovité ménit &i ovliviiovat. Zjednodusené pak uréité determi-
nanty uvazujeme z hlediska Yefeni{ dané problematiky jako proménné, jiné jako
konstanty. U proménnych musime na zdkladé rozboru stanovit nebo alespon od-
hadnout meze, jichz mohou jejich hodnoty nabyvat. Variantnost uréeni dalsiho
vyvoje je tudiZ ddna proménnymi determinantami, piesnéji jejich mezemi. Prave
zde se nejzietelndji vyjevuje tésnd vazba prace na diléi problematice s §ir§imi analy-
zami a teoriemi. Meze proménnych determinant jsou z velké éasti vdzdny na mnohé

v daném pripads identifikace mechanisma vytvofeni pocdteéni trovné vzdslanostni struktury
generace a jejich zmén v éase. Podle naseho ndzoru je viak souéasnsé predklédany model ve vy-
mezeném ramei zkoumdni natolik adekvatni, Ze v daldim vykladu neni nutné Ipét na rozliSovani
toho, co je v ,,modelu* a co ,,v realité*‘.

V této stati se vénujeme vyhradné vykladu modelu, tj. metodologickym a metodickym otéaz-
kam, Diskusi vlastnich vysledkt je vénovana samostatnd stat pfipravovand pro publikaci.

Chtél bych podskovat M. Vilgocké, ktera méla na provedenyeh analyzach a konstrukei modelu
velky podil.

(2) Jen pro zjednodudeni vykladu zde klademe proti sob& kvantitativni a kvalitativni stranky
vzdélanostni struktury a jejiho vyvoje. Nikterak tim nechceme pomijet dialektickou vazbu mezi
nimi, jiZ jsme si pIné védomi, jejiZ 10zbor viak jiZ le#i za rdmcem tohoto textu.
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dal§i ekonomické a socidlni procesy, resp. politické, hospodaiské &i socidlni plano-
vani, rozhodovani a fizeni.
— Miry vlivu jednotlivych determinant na vijvoj studovaného jevu, tj. miry, s niz se
zmény té které determinanty promitaji do zmén daného procesu. Posouzeni miry
vlivu determinanty na sledovany proces ziroven napomahd pfi jejim zatazeni
,,Spige’* mezi konstanty nebo ,,spiSe mezi proménné. Toto rozhodovéani je z hlediska
funkénosti konstruovaného modelu i vérohodnosti a uZiteénosti vysledkt s jeho
pomoci ziskanych zcela zdsadni. Na jedné strané jsou modely s pi{li8 mnoha pro-
ménnymi determinantami (parametry volnosti), a tedy nadmérnym rozptylem
variant dal§fho vyvoje formdlné technicky jen velmi obtiZné zvladnutelné, a sou-
¢asné vysledky pomoci nich obdrzené jsou pro svou mnohost, neptehlednost a velkou
neuréitost pro spoleéenskou praxi téméf bezcenné (,,v budoucnu muZe nastat témei
cokoli“). Na druhé strané modely s piili§ silnymi pfedpoklady o konstantnosti
determinant jsou spolu s vysledky, jez poskytuji, s vysokou pravdépodobnosti
znaléné nevérohodné a pro spoletenskou praxi tedy opét téméi bezcenné (,.stejné to
tak nebude*).

Soudime, Ze dile vyloZeny model se miize (kromé vlastniho meritorniho vyznamu)
stat i pfedlohou éi alespon inspiraci pro obdobné modely dalsich socidlnich procesi,
resp. uréitym zdkladem pro hlubsi rozpracovini dané problematiky.

Vlastni mode}

Jak jiz bylo uvedeno, zdkladni busikou modelu je zobrazeni vzdélanostni struktury
ordindlnim znakem, jehoZ hodnoty tvori jednotlivé formédlné — de iure — deklaro-
vané stupné vzdélani. Konkrétni volba zavisf jak na wéelu, za nimZ jsou vysledky
zfskdvény, tak na disponibilnich datovych zdrojich, a koneéné i éasovém ohraniceni
obdobi, které podrobujeme analyze a pro né% sestrojujeme mozné drihy dalsiho vy-
voje. Vybér dat, parametra i jejich hodnot vstupujicich do modelu muze byt v za-
vislosti na cfli jeho dalsfho, jiného pouZiti i znaéné odligny od toho, ktery je popsdn
nize.

Analyzované obdobi jsme vymezili roky 1960—2010, jako zdkladni datové pra-
meny jsme pouzili Séitani lidu 1961, 1970, 1980, Historickou statistickou rocen-
ku, Statistické rotenky CSSR a Statistické roéenky skolstvi. V souladu s mnohy-
mi sociologickymi analyzami a s ohledem na datové zdroje jsme zvolili péti-
stuptiovou 8kdlu typt vzdélini: 1 — nedokonéené zdkladni nebo zakladni vzdéld-
ni, 2 — odborné vzdéldni (vyuteni), 3 — uplné stiedni vieobecné vzdélani (gymna-
zium), 4 — Gplné stredni odborné vzdélini (stiedni odborng gkola, ddle jen SO8§),
5 — vysokoskolské vzdéldni.(3) Analyzy byly provedeny na Zijicim, resp. ekono-
micky aktivnim obyvatelstvu ve véku od 15 let vySe, mozné dréhy dalgiho vyvoje
vzdélanostni struktury byly — z niZe uvedenych diivodi — poéitiny pro obyvatelstvo

(3) V duasledku realizace nového zakona o soustavé zdkladnich a stfednich kol z r. 1984 nastu-
pujici mladé generace jiZ nemohou ziskat pouze zdkladni vzddldni, ale nejménd stiedni vzdslani
(bez maturity) na jednom ze t¥i typu stiednich 8kol. Jde tedy o podstatnou zménu v ziskavanych
stupnich vzdéldni. Nicménd vzhledem k vysoké pravdspodobmnosti toho, Ze drtivd éast Zdka
gymnézii a SOB v dalsich dvou letech svého studia na sttedni 8kole ziska viplné stiedni vzdslani
a vzhledem k tomu, Ze vzdélani ziskdvané absolventy nematuritnich obora stiednich odbornych
utilidt 1ze — zejména v zajmu kontinuity a srovnatelnosti — oznadit jako (stiedni) odborné
vzdélani (dfive vyudeni), jsme toho nézoru, e zmindny prvek forméln{ diskontinuity lze takto
pieklenout. (ObtiZ vyvstdva u étyiletych uéebnich oborti 8 maturitou. Vzhledem ke kratkosti
existence této formy vzdélavéni, a tedy nedostatku datovych zdroji za delsi ¢asové obdobi,
nepracujeme s timto stupném vzdélani oddélens. Lze predpokladat, e uréité ¢ast jedinci, kters
si difve doplhovala své vzdsléni maturitou na SOS, bude nyni radsji volit rovnou uéebni obory
s maturitou.) To byl také jedsn z divodd, pro¢ jsme diive ziskdvané stiedni odborné vzdslani
bez maturity — kroms? jeho ralativn® malého a stdle se snifujiciho zastoupeni v populaci — pf#i-
" fadili ke stupni vzdslani oznatovansdmu zde jako odborné.
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starsi 20 let. Budeme-li tedy v daldim hovofit o vzdélanostni struktufe uréitého
souboru jedinet v daném d&asovém fezu, budeme mit vidy na mysli pravé pfitazeni
jedné z hodnot jedna aZ pét kaidému jedinct daného souboru podle toho, jaké je v
daném okamziku jeho nejvys#i dokonéené vzdélani.

Pro prici v prfedkladaném modelu je dileZité rozligit, zda vzdélanostni strukturu
daného souboru vyjadfujeme v absolutnich poétech jedinct, tj. v piirozenych
tislech, nebo v relativnich poétech, tj. v podilu pocétu jedincl s uréitym stupném
vzdélani na celkovém poétu jedinch souboru. V prvnim pfipadé budeme mluvit
o absolutnim vyjddfent vzdélanostni struktury, ve druhém o jejim podilovém vyjddrent.
Snadno nahlédneme, Ze je vyhodnéjdi pracovat s podilovym vyjadfenim a teprve
v samotném zdvéru (kdy chceme napriklad prejit k absolutnimu vyjadfeni vzdéla-
nostnd struktury souboru sklddajiciho se ze dvou ¢i vice podsoubori, jejichz podilové
vyjadfeni jiz zname) piejit k absolutnimu vyjadfeni vyndsobenim celkovym poétem
jedincu.

Zdakladni mydlenkouw modelu je zachyceni vivoje vzdélanostni struktury pétiletych

vékovych skupin obyvatelstva v éase. Cely soubor jsme rozdélili na devét vékovych
skupin: 20—24 let, 25—29 let, . . ., 60 a vice let.(4) Jde tedy o urceni:
1. vzdélanostnich struktur dvou nejmladsich vékovych skupin — ty se totiz neod-
vijeji od jiz utvoreného zdkladu vzdélanostni struktury dané pétileté generace;
2. zmén vzdélanostnich struktur kazdé ze zbyvajicich sedmi vékovych skupin
béhem péti let (tj. napt. skupiny 35— 39 let pti piechodu na vék 40—44 let), které se
uskuteénuji na jiz konstituované vzdélanostni struktufe danych pétiletych generaci.
Jinak vyjadfeno, pro kaZdou pétiletou generaci sledujeme poéateéni vytvoreni jeji
vzdélanostni struktury a poté obecné vyvoj vzdélanostni struktury pétileté generace
v pétiletych éasovych intervalech.

Pro formovani vzdélanostni struktury dvou nejmlads8ich vékovych skupin jsou
rozhodujici distribuce odpovidajicich popula¢nich rotnikf na stfedni a vysoké skoly,
tj. potty, resp. podily piijimanych. Déle zde hraje roli propustnost jednotlivych
typt 8kol (mira tspésnosti studia vyjadfend podilem poétu absolventtt ku podétu
piijatych) a zejména u vékové skupiny 25—29 let jiZz i studium pfi zaméstnani.
Zmény vzdélanostni struktury pétileté generace v ¢ase pii prachodu daldimi véko-
vymi pasmy jsou v podilovém vyjidieni uréoviny rozsahem a strukturou (podily
absolventii jednotlivych typ 8kol) studia pii zaméstndni. Do celkového vyvoje
vzdélanostni struktury se promita vyvoj demografické struktury obyvatelstva —
prirozeny a mechanicky pohyb obyvatelstva, a to imrtnost a migrace obyvatelstva
pfimo, plodnost pak nepiimo, nebot velikost popula¢niho roéniku spoluurduje
hodnoty distribuci na stfedni a vysoké skoly. Plirozeny a mechanicky pohyb oby-
vatelstva podstatné ovliviiuje absolutni vyjadfeni vyvoje vzdélanostni struktury,
v podstatné mensi mife vyjadieni podilové. Stanoveni moZnych drah dalsiho v¥voje
vzdélanostni struktury neni mozné bez demografické projekce poétt Zijicich v jed-
notlivych vékovych skupinach.

Kliéové determinanty modelu tedy jsou:

— znamd vychozi (jiz existujici) vzdélanostni struktura,

— distribuce populaénich roénika na stiedni a vysoké Skoly,
— rozsah a struktura studia pfi zaméstnéni,

— ptirozeny a mechanicky pohyb obyvatelstva,

(4) Vékovou skupinu 15 —19 let jsme do modelu nezaradili ze dvou duvodu. Predeviim je
v této vékové skupinéd podil osob s jit ukonéenym fadnym vzddlanim maly — cca 20—30 9%,
tj. nejvyse asi 2,5 9% z obyvatelstva stariiho 15 let. Dale pak je uréeni jeji vzdslanostni struktury
v moznych drahich dalsiho vyvoje vzhledem k jeji nejsilngjsi zavisiosti na aktudlnich proménach
vychovné vzdélavaei soustavy relativné nejménd piesné.
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— poctty Zijicich v jednotlivych vékovyeh skupindch, jejich projekce,

— rozdéleni souboru obyvatelstva na podsoubory relativné homogenni vzhledem
k vliva prvnich étyf zde uvedenych determinant na vyvoj vzdélanostni struktury
— muzi CSR, Zeny SR, muzi SSR, Zeny SSR.

V daldfm zdivodnime vybér téchto determinant jako klicovych, na zakladé ana-
lyzy obdobi 1960—1980 kvantitativné uréime miry jejich vlivu na zmény vzdéla-
nostni struktury, stanovime, které determinanty budeme v modelu pojimat jako
konstanty a které jako proménné a tuto volbu doloZime.

Nazornou ilustraci principu postiZeni zmén vzdélanostni struktury starsich vé-
kovych skupin davd obr. 1. Vzdélanostni struktura pétiletych vékovych skupin
v letech 1961, 1970 a 1980 byla zjisténa ze Séitani lidu 1961, 1970, 1980. Sipky 81 az Ss,
S ; aZ S;, resp. Py az Pg zndzornuji zmény vzdélanostni struktury jednotlivych péti-
letych generaci pfi pfechodu na vékovou skupinu o deset, resp. pét let starsi. Pro
jejich vypodet je nutné rozdélit zakladni soubor obyvatelstva CSSR na podsoubory
alespon relativné stejnorodé vzhledem k témto determinantim. Rozbor vyvoje od
r. 1961 ukazuje (viz niZe), Ze jako nutné a vzhledem k ,,pozadované presnosti,
tj. presnosti, s nfZ cheeme uréit mozné drahy dalstho vyvoje,i jako postaéujici, se jevi
rozdgleni na &tyti soubory podle pohlavi a republikové piisluinosti: muzi CSR,
zeny CSR, muzi SSR, zeny SSR.(5)

Oznaéme V] ; x, resp. PV}, x podet, resp. podil osob k-tého souboru s j-tym nej-

vys$$im dosaZenym stupném vzdélani v ¢-té vékové skupiné v roce r, kde ¢ = 0, ..., 9,
0 = cely soubor, 1 = 20—24 let, ..., 9 = 60 a vice let; j = 0, ..., 5, 0 = soudet pies
viechny stupné vzdélini, 1 = nedokonéené zikladni nebo zdkladni vzdéldni, ...,

5 = vysokoskolské vzdélani; k = 1,...,4, 1 = muzi CSR,..., 4 = Zeny SSR. Kaidy
z prechodi S az S5, S aZ S5 uréime pro k -t¥ soubor pétici koeficientd piechodu ilj’f
pro jednotlivé stupné vzdélini (j=1,...,5), a to vztahem SIyi7 = PVilsin
/PVir.lH,j,k pro t=1,...,5, k=1,...,4.(6) Prvni koeficienty pfechodu potitime
aZ pro piechod od vékové skupiny 25—29 let, nebot to je prvni vékova skupina
s vzhledem k fddnému studiu prakticky ,,uzavienou‘* strukturou vzdéldni. Koefi-
cienty piechodu S8 tedy udavaji relativni zménu podilu (tj. vztaZenou k hodnoté
»pavodniho® podilu) jedincii daného souboru s prisluinym stupném vzdélani pfi
prechodu odpovidajici pétileté vékové skupiny na vékovou skupinu o deset let
starsi. Napiiklad koeficient pfechodu SZ?;’?IO zachycuje zménu podilu ¢eskych muza
s Gplnym stfednim odbornym vzdéldnim ve vékové skupiné 30—34 let v r. 1970 pii
piechodu do vékové skupiny 40—44 let v r. 1980.

Nutnost rozdéleni na ¢tyfi soubory je jednak ddna znamymi fakty o rozdilnych

(8) Jemnéjsi rozdéleni, napk. podle krajové ¢i soctoprofesni prisludnosti, by kromé pripadného
zpfesnéni piineslo i zésadni komplikace vstupem novych determinant, jako jsou mezikrajova
migrace, profesni mobilita apod., které by bylo nutné z hlediske miry jejich vlivu na vyvoj
vzdélanostni struktury takovych jemnéjdich podsouborti uvagovat jako proménné a u nichz je
stanoveni jejich moZného dalstho vyvoje éasto velmi obtiZné. Navic prace s vétd3im poétem vi-
ce proviazanych podsouborii éini pouzity model sloZitéjsi a ndsobi technické problémy vlastnich
vypoctu.

(6) Druhou mo#nosti bylo poéitat koeficienty prechodu nikoli ,,podilové*, ale ,,priristkove™,
tj. jako rozdil piislunych podili. Pak by koeficiont piechodu piimo udéval procentudlni pfi-
rustek nebo ubytek osob dané pdtileté generace s prisluinym stupném vzdéléni. Je viak zfejmsé,
%e podily nékterych skupin, zejména osob se zakladnim vzdélanim, se budou ve sledovaném
obdobi vyrazné mé&nit. Proto je vhocdnéjsi zvolit podilové koeficienty, které jsou citlivé i na vétsi
zmény hodnot.

Vzhledem k neporovnatelnosti adaji o poétech #Zijicich s nedokonéenym zikladnim nebo
zékladnim vzdslanim ve Séitdni lidu 1961, 1970 a 1980 byly koeficienty pfechodu pro j = 1, 2

P 2

2
. ; 1,r2 r2 -rl
vypoiteny t-akto:Sf’jj; = jislPVi—*'&j.-k /jEIPP i Ljk -
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Rok 1961 1970 1980 1985 1990
Vékova kohorta
25=29 let ZO0GSYV zocsv\\% Z OGSV &\zoc—sv
30-34 1let Z b &g vl Z OGSV P:RZOGSV\\PI\\ZOGSV
- g ; ZoGsv
35-39 1let Z0GSYV zoesvw Zo06G8 Y Py
N
Lo-L44 1et Z0GSV zocsv\zocsv &ZOGSV
: 4
45-49 1et ZO0GSYV zoc-sv\\Ps zocsv\p\sxzocsv
50-54 let ZOGSV zocxsv\\P\\zocsv KZOGSV
G
55=59 let Z oGSV Z 0 SV\N\‘\zo svkzo S
S
60 a vice let Z OGSV Z 0 sv__a.z Z 0 SV_.Z.;.ZO s

Legenda: Z - nedokonc¢ené¢ zdkladni nebo zdkladni vzdéldni, O - stiedni odborné vzdéldni nebo vyudeni,
G - Uplné stiedni vzdéldni na gvmnaziu, S - Uplné stiedni odborné vzdéldni na SoS,
V - vysokoSkolské vzdéldni; S'l,...,S'S, Sl"”’SS’ Pl,...,P6 - koeficienty zmény

vzdélanostni struktury, N, Z -~ vdhy obmény nejstardi vélkové skupiny.



urovnich i tempech ristu jejich vzdélanostnich struktur [Matéja 1986], jednak ji

dokumentujme napiiklad hodnotami koeficientti prechodu S?}g:’lg resp. S'{f’gf{? pro
k=1,..,4: 142, 1,26, 1,50 a 1,35 pro prechod mezi roky 1961 a 1970, resp. 1,25,
1,08, 1,25 a 1,09 pro obdobi 1970—80 (tedy napf. podil vysokoskolsky vzdélanych
slovenskych Zen vzrostl mezi roky 1961 a 1970 pii pfechodu z véku 25—29 let na
vék 35—39 let 0 35 %,).

Velikost téchto hodnot nds opraviluje uvazovat determinanty pfirozeného a me-
chanického pohybu obyvatelstva jako konstantu. V prvni fadé vzhledem k vypottu
koeficienta prechodu z podilového vyjidieni vzdélanostni struktury maji na jejich
hodnoty vliv nikoli velikosti demografickych ukazateld, ale jejich vzdjemné poméry
v fenént podle vzdélini — naptiklad rozdily ve specifické tmrtnosti ¢eskych muizi
se zakladnim a vysokogkolskym vzdélanim v piisluiné vékové skupiné (o téchto roz-
dilech zatim bohuZel vime jen velmi mélo). Déle: napf. hodnoty specifickych Gmrt-
nost{ slovenskych Zen se v obdobi 1960—80 pro vékové skupiny 25—29, 30—34
a 35—39 let pohybovaly okolo 0,6, 0,9 a 1,2, tj. celkovou zménu poétu Zen pii pie-
chodu z véku 25—29 let na 35—39 let lze shora odhadnout na 1 9,. Analogicky
i hodnoty mezirepublikové migrace, které navie od r. 1961 vice nez dvakrit klesly,
jsou shora omezeny toutéz hodnotou. Vezmeme-li v uvahu, Ze odpovidajici pri-
riustek podilu vysokoskolaéek byl 35 9,, pak je zfejmé, Ze i kdyby byly rozdily ve
specifickych dmrtnostech ¢ migraci podle vzdélani nepravépodobné velké (napf.
poméry 3 : 1), pfesto by i u starsich vékovych skupin zustaly koeficienty piechodu
primdrné determinoviny rozsahem studia pfi zaméstnani, i kdyZ jejich hodnoty
jsou niz&i a hodnoty specifickych tmrtnosti vyssi. Konedné z tohoto hlediska i vyvoj
hodnot téchto demografickych ukazateli od r. 1960 (mezirepublikovd migrace
klesla, specifické ‘unrtnosti kolisaji nejvyse o 30 %,) je ddvodem pro jejich zaélenént
do modelu jako konstant.

Naproti tomu jak mira vlivu studia pfi zaméstnini na vyvoj vzdélanostni struk-
tury, tak i nepravidelnost jeho vyvoje — viz napf. vySe uvedené hodnoty koefi-
cientli pfechodu a dale obr. 2 — nés nuti uvazovat tuto determinantu jako promén-
nou. ProtoZe chceme vypoditat mozné drahy daldiho vyvoje vzdélanostni struktury
v pétiletych intervalech, musime nejdiive piejit od ,,desetiletych* koeficientit pie-
chodu 8 k ,,pétiletym‘ koeficientim P. Pro zjednodueni nejdiive pfedpoklidejme,
Ze rozsah a struktura studia pfi zaméstnani jsou konstantni. V tom pripadé souéin
81,5,658,1,x55,5,x vyjadiuje celkovou relativni zménu podilu jedinch k-tého souboru
8 j-tym stupném vzdélani v pribéhu celého jejich Zivota, zplisobenou predevsim

6

realizovanym studiem pfi zaméstnani. TotéZ uddva i souéin Il P x a ze zplsobu
i=1
vypoétu koeficientt S jako podilu vyplyva, Ze tyto koeficienty jsou druhou mocninou

koeficientti P, tj. symbolicky P2 = &, neboli P = }/S (pro plipustné ¢ musi platit:
PVijk = Pioyx PV2) ji = Piogye(Pis P Vitoia) = S50k PV oo sk

a odtud Pi_3 ;1 Pi_o 1k = Si-3,i,k, tj. symbolicky P2 = §)

S ohledem na analyzu vyvoje rozsahu a struktury studia pfi zaméstnan{ od r. 1960
viz téz obr. 2, na zmény jeho funkei v jednotlivych etapach budovéni nasi spole¢-
nosti, na kapacitni moznosti vychovné vzdélivaci soustavy (zvlasté pii prachodu
silnych populaénich roéniki skolskou soustavou na pielomu osmdesdtych a devade-
satych let) a s ohledem na souéasnou strategii rozvoje vzdélani jsme pii konkrétnich
vypoétech piijali dvé varianty: prvni z nich poéitd zhruba se zachovdnim rozsahu
studia pri zaméstnani predchoziho dvacetileti s tfetinovou véhou pro obdobi 1961 —70
a dvoutietinovou pro desetilet{ 1970—80, druhd pak s jeho omezenim na zhruba
jednu polovinu:
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iij,

P-1~ . = 60,70 370,80
= 0SB VST -+ 067 VSR w0 i,
=1 pro i=1,..,4,ii=1i—1 pro i... 5,6;
. 1 ... 5,6;
ik = (1 4+ Py /2.

Je ziejmé, Ze jinou volbou koeficientdi P lze simulovat zvySovéni nebo snizovéni
rozsahu studia pfi zaméstndni, tj. uvafovat i modifikace jeho struktury zménami
hodnot koeficientd pro jednotlivé typy vzdéléni a tak generovat nové varianty
moznych drah dalifho vyvoje vzdélanostni struktury.

Pro uréeni podilového vyjadieni vyvoje vzdélanostni struktury vékové skupiny
60 a vice let stadi vzit v ivahu, Ze tato skupina se béhem péti let méni tak, Ze ¢ast
jejich piislusnikt umird a soutasné do ni prechdzi skupina 55—59 let, tj. jeji novi
vzdélanostni struktura s uréitou véhou Z zachovava puvodni vzdélanostni strukturu
(§ipka Z v obr. 1) a s jinou vahou N je pramétem vzdélanostni struktury skupiny
55—359 let (Sipka N v obr. 1). Pfitom pfirozené pracujeme s linedrnim priométem,
protoze v tomto véku je jiz rozsah studia pfi zaméstnani zcela zanedbatelny a o roz-
dilech ve specifické tmrtnosti podle vzdélani zatim nic nevime. Pomér uvedenych
vah odpovidd poméru pavodnich velikosti skupin 55—59 a 60 a vice let. Pro kon-
krétni vypoéty je postacujici pracovat s nédsledujicimi hodnotami: ¥ = 0.29, Z =
=0,71prok =13, N=023,Z =077 pro k = 24.

Uvedli jsme jiZ, Ze vzdélanostni struktura dvou nejmladsich vékovych skupin se odviji
pledevsim od (dfive) uskutetnéné distribuce populaénich roéniki na stfedni a vysoké
Skoly. Jejich transformace na podily absolvent prostiednictvim Gspésné ukonéeného
studia je na obr. 3 zndzornéna Sipkami D;, Ds a kvantitativné ji — podobné jako
v predchozim — vyjadiime jistymi koeficienty pfechodu, které nazyvame distribuéni,
Vzhledem k relativné malym a ,,spojitym® zménam v distribucich neni nezbytné
uvazovat je v celém odpovidajicim pétiletém obdobi, ale staéi poéitat s jeho stiedem,
tj. napriklad vékové skupina 20—24 let z r. 1980 opoustéla zdkladni skolu v letech
1971—75, na vysoké Skoly vstupovala v letech 1974—1978 a prislu$né distribuce
uvazujeme tedy v letech 1973 a 1976 (poditame s ,,pramérem‘’ hodnot distribuci
za pét let),

Piechody D;, Dy v sobé integruji nasledujici determinanty: v prvai fadé — byt
nepfimo — hodnoty distribueci popula¢nich roénikt na jednotlivé typy skol. dale pak
miru propustnosti stfednich a vysokyeh $kol, vzdjemné poméry podflu téch absol-
ventd stiednich kol s maturitou, ktef{ ndsledné absolvuji i vysokou $kolu, ptirozeny
a mechanicky pohyb obyvatelstva a zvldsté u prechodu Dy jiz do uréité miry i rozsah
a strukturu studia pfi zaméstnini. Podrobny rozbor prokézal, Ze zdsadni vliv na
vysledné vzdélanostni struktury zkoumanych vékovych skupin maji hodnoty
distribuci populaénich roéniku.

Miry propustnosti jednotlivych typt 8kol se v poslednim obdobi asi deseti let
ustalily na velmi vysokych hodnotdch blizkych jedné a podle naseho ndzoru nelze
obekdvat jejich podstatné zmény — shora je omezeni dano hodnotou jedna, zdola
pak existujicim soustavnym tlakem na udrzeni jiz dosaZenych kvalitativnich cha-
rakteristik studia na stfednich a vysokych $kolich. Obdobné i vzijemné poméry
absolventt stiednich 8kol s maturitou, ktefi nésledné ziskdvaji i vysokogkolské vzdé-
léni, jde zvl4sté o poméry gymnazia : SOS, muzi : Jeny, se viceménd stabilizovaly
a pokud nebudou radikdlné ménény podily pfijimanych na vysoké gkoly, nedojde
pravdépodobné k vyraznéj$im pohybiim u téchto poméra.(7) Ostatné i kdyby k nim

(7) Piedevadim gymnézia i naddle pfipravuji pro vysokoskolské studium. Faktory, které by
k ptipadnym zméndam mohly vést, mohou byt rozmanité — zména zdjmu Zen o vysokoskolské
studium, zmény v poméru prijimanych, a tedy i studujicich univerzitnich a technickych sméra
V8, podstatné zmény v odm&iovani kvalifikované a méns kvalifikované price — a jak ony samy,
tak zvlasteé pak jejich vliv na zkoumané poméry jsou velmi obtiZné predikovatelné a zapraco-
vatelné do budovaného modslu.
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Distribuce Vzdélanostni Distribuce Vzdélanostni
populaéniho struktura populaéniho struktura
roé¢niku Vékova skupina roé¢niku Vékova skupina

v roce v roce 1980 v roce v roce 1995
PZ 1 Z PZ z
PO (0] PO 0

1973 1988

PG < G 20-24 1et PG ‘ = G 20-24 let
PS | D4 S PS Dy S
PV 1976 A% PV 1991 v

3\
PZ Z PZ Z
P PO 0
0 % 1968 4 1983
PG - G 25-29 let PG e R G 25-29 let
ps J D, s PS Dy s
PV 1971 ' PV 1986 %
Legenda: PZ - podil populadniho ro¢niku odchdze jici po zdkladni Skole na pracovni mista,

PO, PG, PS, PV - podily prijimanych z populaéniho roéniku na uénovské skoly (SOU),
gymndazia, S0S a vvsoké &koly; Z, 0, G, S, V - podily jedinct se zdkladnim, ...,

vvsokosSkolskym vzdélanim; Dy, D, = distribuéni koeficiety prechodu,



doslo, zmén{ se pouze poméry podila Zijicich s gymnazidlnim a tplnym stfednim
odbornym vzdélanim, resp. muzi a Zen s maturitou, pfi¢emz jejich soudty ani cel-
kové podily vysokoskolak® se nezméni. To nds vede k tomu povaZovat tyto poméry
za konstantni. Vzhledem k malé mife vlivu rozsahu a struktury studia pfi zaméstnani
na hodnoty prechodit Di, D; je také poklidime za konstantu a rovnéz tak i — z da-
vodi analogickych jako u koeficientt pfechodu — determinanty pfirozeného a me-
chanického pohybu obyvatelstva. Shrneme-li tedy predchozi vyvody, vidime, Ze
distribuéni koeficienty prechodu vstupuji do modelu jako konstanta.

Pro jejich vypodet oznadme Dy j=1,...,5, k =1,...,4 podil jedinci k-tého
souboru pfislugného populaéniho roéniku, ktefi byli pfijati na j-ty typ skoly v roce r

4

(pro j = 1 bezprostfedné nepokracovali ve studiu, tj. Y D;k = 1). Potom distri-
i=1
buéni koeficienty prechodu jsou ddny vztahem:

DPyj =PVl /D5k, kde i=1,2,j=1,..,5,k=1,...4,
r=1976 pro i=1,j=5,r=1973 pro i=1, ]
r=1971 pro i=2,j=35,r=1968 pro i=2,]

I
ha

=1...,4.

Jestlize pfi uréovdni vyvoje vzdélanostni struktury starfich vékovych skupin
byla variantnost vypoétu zakotvena p¥{mo v koeficientech pfechodu, pak pro nej-
mladsf vékové skupiny jsou distribuéni koeficienty prechodu konstantni a proménnou

determinantou se stavaji distribuce populaénich roénikd Dik, kder=1,...,7, r=1
odpovida roku 1975, » = 2 roku 1980, ..., = 7 roku 2005.(8) Chceme zdiraznit, 7e
obé proménné determinanty modelu — volba rozsahu a struktury studia pii za-

méstnani a hodnot distribuci popula¢nich roénikti na jednotlivé typy 8kol — jsou
bezprostifedné a znafnou mérou ovlivnitelné rozhodnutim piisludnych organi
a instituci a na né navazujicimi spravnimi akty.(9) Model tak de facto poskytuje
moznost simulace Fizeni budouctho vyvoje, nebot 1 v soucasnosti predstavuji tyto dva
,,0pérné body‘‘ hlavni néstroje regulace vyvoje vzdélanostni struktury.

Pri vybéru jednotlivych variant distribuei jsme se snaZili pokryt moZny prostor
budouciho vyvoje tak, aby byly zachyceny jak jeho hranice, tj. drahy dalsiho vyvoje
8 nejniz8i a nejvysdf dynamikou rastu vzdélanostni struktury, tak i nékteré z drah
mezi nimi. Soudasné byla konstrukee variant podfizena hledisku jejich zfetelné
a nazorné interpretovatelnosti. Vlastni sestavovéani , p¥ipustnych distribuei Djy,
kde v = 1, ..., 4 je index uréujici jednotlivé varianty, s sebou nese jesté jeden pro-
blém. Smérné &fsla pro rozmistovani 14 (15)tiletého dorostu, jakoZ i pro piijimani
na vysoké gkoly jsou uréovana zvlist pro CSR a SSR, nikoli viak pro muze a Zeny,
byt i tento pomér byvé internimi pokyny regulovan. Je to ostatné déno mj. tim,
ze zdjem Zen o studium, a tedy i vyvoj podilu Zen studujicich na jednotlivych
typech 8kol jsou spoluuréovany celou fadou obtiZiné identifikovatelnych a kvanti-
fikovatelnych faktorii, v nejobecnéjsf roviné lze fici, Ze jsou spojeny se zménami
v postaveni Zeny v ekonomické, socidlni a rodinné sféfe. Nazorné je minuly vyvo]
podilu studujicich Zen na jednotlivych typech kol i odhad vyvoje budouciho ilu-
strovdn grafy na obr. 4. Vzhledem k nezbytnosti pracovat v modelu i v rdmci re-
publik pro obé pohlavi oddélené, je tieba ve variantdch budoucich distribuci sta-
novit podily pFijimanych Zen na jednotlivé typy 8kol. S pfihlédnutim k nékterym

(8) Se zémérem zv it jednoduchost a prehlednost variant datovych vstupt do modelu jsme
hodnoty distribuei Dy & situovali do ,,celych roku‘‘. Lze snadno ukézat, %e chyba, které se do-
pustime posunutim pifsludného roku o dva roky dopfedu pro j =1,...,4 a o jeden rok do-
zadu pro j = 5, je pii existujici dynamice zmén distribueci malé.

(9) Pfirozen& nikoli libovolné volitelné. Omezeni jsou déne napf. mj. disponibilnimi finané-
nimi zdroji, kapacitnimi limity 3kol, aktudlnimi, perspektivnimi potiebami kvalifikovanych
pracovnich sil, cilem poskytnout co nejvyssi vzdéldni co nejvétsimu poétu jedinci atd.
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Tubulka 1a. Varianty distribuct populaénich roéniks na stiednt a vysoké $holy
pro obdobt 1985 — 2005 (v tisicich osob)

Republika CSR SSR
Rok 1985 1990 1995 2000 2005 1985 1990 1995 2000 2005
Typ skoly Varianta
stFedni 1 93,7 126,4 84,0 66,5 68,6 49, 65,6 60,1 54,0 50,6
odborné 2 93,7 115,0 759 58,6 56,6 49,2 594 62,1 438 373
uéilists 3 93,7 123,4 78,0 57,5 56,6 49,2 62,2 53,4 44,0 37,3
4 93,7 112,1 63,8 43,1 41,6 49,2 559 44,6 32,5 27,0
gymnazium 1 22,1 22,1 22,1 22,1 22,1 11,3 1,3 11,3 1L3 1L3
2 22,1 26,2 255 26,4 279 11,3 , 14,7 16,1 17,9
3 22,1 23,6 250 265 279 11,3 12,9 146 16,3 17,9
4 22,1 29,0 32,2 336 361 11,3 15, 18,9 21,7 23,5
stredni 1 34,6 34,6 34,6 34,6 346 196 195 195 195 19,5
odborna 2 34,6 42,0 39,4 38,2 40,7 19,5 23,1 240 249 26,1
§kola 3 34,6 36,2 37,7 39,2 40,7 19,5 21,2 228 245 26,1
4 34,6 42,2 44,7 46,4 476 19,5 248 274 30,6 31.0
vysoka 1 20,3 20,3 203 203 203 11,2 11,2 11,2 11,2 11,2
skola 2 20,3 24,2 28,4 281 27,6 11,2 13,0 157 17,3 189
3 20,3 22,2 240 258 276 11,2 13,1 151 17,0 18,9
4 20,3 27,8 33,2 359 38,0 11,2 16,7 20,7 233 26,0
Tabulka 1b. Varianty distribuct populaénich roéniks na stfednt a vysoké ékoly
pro obrdobi 1985 —2005 (v ©,)
Republika CSR SSR
Rok 1985 1990 1995 2000 2005 1985 1990 1995 2000 2005
Typ skoly Varianta
stiedni 1 62,1 68,9 59,4 53,7 54,4 61,2 678 65,9 63,4 61,9
odborné 2 62,1 62,6 53,6 47,3 44,9 61,2 61,5 57,1 51,4 45,5
ucilidte 3 62,1 67,2 552 464 44,9 61,2 64,4 58,6 51,7 45,5
4 62,1 61,0 45,0 34,6 32,8 61,2 57,7 48,8 38,0 32,8
gyvmnizium 1 14,8 12,1 15,8 18,0 17,7 142 11,8 12,5 13,4 13,9
2 148 14,4 18,2 21,5 224 142 144 16,3 19,1 221
3 14,8 12,9 17,9 21,6 224 14,2 13,6 16,1 19,2 221
4 14,8 15,9 230 274 289 14,2 16,3 20,9 257 28,9
stiedni 1 23,1 19,0 24,8 283 27,8 246 20,4 21,7 23,2 24,2
odborna 2 23,1 23,0 28,2 3L2 32,8 24,6 24,2 266 29,5 324
$kola 3 23,1 19,9 27,0 32,0 32,8 24,6 222 253 29,1 324
4 23,1 23,1 32,0 380 383 246 260 30,3 363 383
vysoka 1 152 12,7 11,4 152 16,6 152 13,3 11,7 12,7 134
gkola 2 15,2 15,2 16,0 21,1 22,6 152 154 163 19,56 22,5
3 152 13,9 13,6 19,3 22,6 152 156 157 19,2 225
4 152 17,4 18,7 26,9 31,0 152 19,8 21,5 263 31,0
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existujicim limitdm ¢ zménénym podminkdm — napf. dosaZeni horni hranice
zaméstnanosti Zen, zavedeni povinné desetileté skolni dochdzky s poslednimi dvéma
roky na jednom ze t#i typh stfednich $kol, novy polytechnicky charakter vyuky na
gymnaziu atd. — jsme hledané podily uréili extrapolaci dosavadniho vyvoje —
viz obr. 4.

Presné hodnoty distribuci D’ jsou uvedeny v tabulkdch la, 1b, pro (SR, pro
niz jsou diky vyraznéjdi populaéni vlné narozenych zatdtkem sedmdesitych let
patrnéjsi jejich odlignosti, jsou zndzornény na obr. 5a, 5b.

Dolni hranici prostoru moiného vyvoje vzdélanostni struktury jsme vymezili
variantou 1 zachovdvajici pro vsech pét ¢asovych ezl 1985—2005 absolutni polty
plijimangch na vybérové skoly (gymnazia, SOS, vysoké gkoly), tj. proménnou sloz-
kou jsou poéty studujicich na stfednich odbornych uéilistich. Kolisajici velikosti
populaénich roéniku je ddno, Ze u této varianty podily pFijatych na vybérové skoly
nejdifve silné klesaji a teprve po roce 1995 se vraceji k pavodnim hodnotim, které
v (SR v z4véru sledovaného obdobi prekroéi, v SSR vsak nikoli. Shora jsme prostor
mozného budouciho vyvoje ohraniéili variantou 4, v niz hodnoty distribuei v r. 2005
dosahujf podilii, které pro vysoké a z&dsti i sttedni odborné Skoly pfedstavuji tirover
plného uspokojent zdjmu populace o dané vzdélani a které jsou srovnatelné se sou-
tasnou trovni ve vyspélych zemich. Vyvoj hodnot distribuci je v této varianté
stanoven tak, aby absolutni poéty jedincti pfijimanych na vybérové skoly rostly
v obdobi 1985—2005 v podstaté linedrné. Stiedni varianty 2 a 3 dosahuji v r. 2005
totozné hodnoty distribuci, které leZi zhruba v poloviné mezi hodnotams variant 1 a 4
a piiblizné predstavuji pribéind maxima uvaZovanid ve vyhledech pldnovacich
a tdicich organi a instituef (Statni plinovaci komise, ministerstva 8kolstvi). Rozdil
mezi variantami 2 a 3 je dan rozdilnymi tempy zmén hodnot pfijimanych na vybé-
rové Skoly. Zatimeo varianta 2 piedstavuje v zdsadé neklesajici podily pfijimanych
od r. 1985, a tedy velmi prudky nértst jejich absolutnich poéti mezi roky 1985
a 1990 pro gymnazia a SOS (jen o mélo niz3f nez u varianty 4), pak varianta 3 za-
chovava stejné pétileté prirtistky absolutnich poétt ptijimanych na vybérové skoly,
tj. jejich podily zpodatku klesaji, byt ne tak vyrazné jako ve varianté 1.

Nynf je tedy vie pripraveno pro zachyceni souhrnného algoritmu vypoétu osmi
moznych drah dalsiho vyvoje vzdélanostni struktury — kaZdd ze &tyf variant
distribuci se nédsledné jeité déli na dvé podle volby varianty rozsahu studia pri
zaméstndni, tj. koeficientiit pfechodu P. Vypoéet se odviji iterativné od hodnot
distribuci a zndmé vzdélanostni struktury z roku 1980, tj. nejdfive se vypoéita
vzdélanostni struktura v roce 1985, na zakladé ni v roce 1990 atd. Indexem w ozna¢me
jednotlivé varianty, w =1, ..., 8, indexem », r =1,..., 8, roky, r = 1 odpovida
roku 1975, ..., r = 8 roku 2010, jako Zi; oznatme podet Zijicich v i-té vékové sku-
piné k-tého souboru v roce r.(10} Algoritmus je popsin posloupnosti vztahu:

PV = DPyjy DY pro i=12,j=1,....5, k=1,...,4
r=323,...,8 v=1,...,4, W=l2 prov=1, ..., w=178 pro v=4;

PV'{:}Y]( :P}l__g,j,kPVli‘:%z;fk proi1=3,...,8, j 1,..,5, k=1,...,4, r=3,...,8,
w=1,. 8u—l prow_l,3,5 7, u=2 pro w=2,4,6,8,
PV,,k —PV”k pro viechna w;

PVEY = NkPV’g"JL’W + Z PV pro j=1,..,5 k=1,..,4,r=3,..,8,

w=1,...,8; 6
Visk =Z; kPV,Jk pro i=1,...,9,j=1,...,5, k=1,...,4r=3,...,8,
w=1,...,8;

(10) Pro prognézu demografického v§voje jsme pouzili Projekct obyvatelstva do r. 2000, FSU,
do r. 2010 jsme ji doplnili viastnimi vypodéty (pfirozensd jen pro pfisluiné vékové skupiny).



: 9
Vi = ,Zl Vit proj=1,....5,k=1,..,4,r=3,..,8 w=1,...,8;
1=
3
Viok = 2 Vijkproi=0,..,9, k=1,..,4, r=3,..,8, w=1,...,8

I
—-

)
PVeix =Vos [ Vookproi=1,....,5, k=1,...,4,r=3,...,8 w=1,...,8 (11)

V okamziku. kdy zndme postup pro uréeni moznych drah daléfho vyvoje vzdéla-
nostni struktury Zijiciho obyvatelstva, je jiZ pomérné snadné piejit k uréenf drah
vyvoje vzdélanostni struktury ekonomicky akiivniho obyvatelstva. Zakladem pro
TeSeni této ulohy je uréeni podilh ekonomicky aktivnich z Zijicich pro jednotlivé
stupné vzdélini a pétileté vékové skupiny ve ¢étyfech danych zdkladnich souborech.
Ozna¢me analogicky jako v predchozim Ej ;. potet ekonomicky aktivnich jedincd
k-tého souboru s j-tym stupném vzdélani v i-té vékové skupiné v roce r, hledany
koeficient ekonomické aktivity jako KE;; ten je uréen vztahem KEj;x = Ei; /
/ Vf,j,k. Rozbor téchto koeficientth ekonomické aktivity z let 1961, 1970 a 1980 ukazal,
Ze z hlediska konstruovaného modelu lze — zvl4s$té pro urceni podilového vyjidieni
vzdélanostni struktury — pouiZit koeficienty ekonomické aktivity z roku 1980,
viz téZ [Vybrané 1985 : 18 an.].(12)(13) Je ziejmé, Ze i u koeficientt ekonomické
aktivity lze velmi snadno piistoupit k stanoveni variantnosti dalfho vyvoje, nemeéli
jsme v8ak k dispoziei solidni a vérohodné podklady, které by umoznily podloZené
uvahy napfiklad o sniZovani diichodového véku, zméndch v zaméstnanosti pracu-
jicich dichodcei, resp. dalsich vékovych skupin, to vie pfirozend v ¢lenéni podle
dosazeného stupné vzdélini.(14) Mozné drahy dalsiho vyvoje vzdélanostni struktury
ekonomicky aktivnich ziskdme vynidsobenim hodnot absolutniho vyjddieni vzdéla-
nostnf struktury Zijicich koeficienty ekonomické aktivity (od tohoto absolutniho
vyjddieni vzdélanostni struktury ekonomicky aktivnich pfejdeme snadno k podilo-
vému vyjadieni vydélenim ptislusnymi souéty).

Shrnuti

Nejdrive chceme poukizat na jednu zdvaznou skutecnost, kterd vyplyvd z kon-
strukce modelu, piesnéji z analyz a fivah, na jejichZ zdkladé byl vytvofen. Obecné
je pomérné rozifiend piedstava o bezprostiedni propojenosti ekonomické sféry,

5
(11) Vzhledem ke zméndm hodnot D}"K a PV’i"jwk nemusi pii vypoétu vyjit ZPV'i";Vk = 1.
) SH PR 5 §

Jedinci, kteri diive ziskavali pouze zékladni vzdélini a nyni budou ziskdvat nejméné odborné
vzdélani, budou pravdépodobns relativnd nejméns usilovat o dosa%eni vy3diho vzdelani, a tedy
apravy hodnot Pl’f”j‘:'i{ jsme provedli ,na jejich ukor*, tj. zejména jsm>s zachovali vypocitané
hodnoty pro j = 3, 4, 5 a zbyvajici jsme upravili tak, aby soudet byl roven jedné.

(12) Zatimco v absolutnim vyjadieni vzdélanostni struktury ekonomicky aktivnich se zména
jediného z koeficienta ekonomické aktivity napf. o 0,5 9% muZe projevit jiz v fadu tisictt, popii-
pads i desetitisict, pak podilové vyjadreni je dédno vzijernnymi poméry téchto koeficientii,
tj. zmindnd zména se nemusi projevit prakticky vtbec.

(13) Vyjimkou je soubor fen SSR, u néhoZ vyvoj zaméstnanosti do znaéné miry kopiruje
vyvoj zaméstnanosti zen CSR (podobns jako u muii, ale s vétsim odstupem). Proto jsme pro
Zzeny SSR upravili koeficienty ekonomické aktivity tak, Ze se v r. 1985 , pfiblizi'* o polovinu
k hodnotéam Zen CSR a v r. 1990 se s nimi zeela vyrovnaji.

(14) Celkové jsou pravé koeficienty ekonomické aktivity, zvldsté pro soubory Zen, relativng
nejslabdim mistem vypocétu pro ekonomicky aktivni. Predpoklad jejich konstantnosti muze byt
zpochybnén celou Fadou moZnych zmén, mezi né% patii napf. zmény v demografickém vyvoji
(plodnosti), v Zivotnim zpuasobu, ve vyrobé a sluzbach atd. Jako neptilis vérohodny se jevi
zejméne predpoklad o konstantnosti téchto koeficienti u vékovych skupin 60 a vice let, resp.
1 55— 59 let pro Zeny. I zde by se zmény projevily pfedevsim v absolutnim vyjadieni, v podilo-
vém ziejmé jen okrajové.
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potieb a poZadavkd ndrodniho hospodatstvi, strukturnich a vyvojovych zmén v ném
realizovanych, resp. planovanych na strané jedné a vyvoje, zvysovani vzdélanostni
struktury pracujicich na strané druhé. Piipadné rozpory, které se v této oblasti
projevuji, se pfevainé pripisuji na vrub problémum ve vyuzivini vzdéldni, nepies-
nosti planovéni a nedokonalosti mechanismu jeho realizace apod. Provedené ana-
lyzy prokdzaly, ze tento vztah neni bezprostfednf, ale zprostiedkovany dvéma
hlavnimi determinantami: distribucemi pfijimanych do fadného studia na stiednf
a vysoké gkoly a rozsahem a strukturou studia pii zaméstndni. Pravé to jsou hlavni
ndstroje Hzeni. resp. pldnovini ristu vzdélanostni struktury.(15) Lze ukdzat, Ze
zmény vzdélanostni struktury se vzhledem k zdsahtum provedenym prostiednictvim
téchto dvou determinant projevuji s asovym odstupem a tlumené, jinak feéeno,
vzdélanostni struktura méa velky ,.moment setrvaénosti“ (toto tvrzeni podrobnéji
rozvedeme v plripravované stati).

Pfi posuzovani presnosti vysledkl ziskanych s pomocf modelu musime predeviim
rozlifit podilové a absolutni vyjidfeni vzdélanostni struktury. Vysledky udané
v podilovém vyjidieni jsou presnéjd, protoze jsou citlivé vice na zmény poméra
hodnot do vypoétt vstupujicich, zatimco chyba absolutniho vyjédieni je vétsinou
v podstaté pfimo umérnd chyhé téchto hodnot. Jinak feéeno, napiiklad zména
jediného z koeficienti ekonomické aktivity o 1 %, se v absolutnim vyjadfeni muze
projevit citelnou zménou — ai Fadu tisiclt jedinct, zatimeo v podilovém vyjadieni
se nemusi projevit prakticky viabec.

Zikladni parametry presnosti modelu tvoii koeﬁmenty prechodu, distribu¢ni
koeficienty pfechodu spolu s distribucemi, koeficienty ekonomické aktxwty a demo-
grafickd projekce obyvatelstva. Jako konstantnl jsme zvolili pirozeny a mechanicky
pohyb obyvatelstva (rozbor viz vyse); ani jeho nepravdépodobné velké zmény by
zietelnéji neovlivnily podilové vyjddfeni, pro absolutni Ly pak ptipadné zmény
byly relativné malé. Naproti tomu rozsah studia pfi zaméstnani podstatnym zpu-
sobem intervenuje jak do podilového, tak i absolutnfho vyjddfenf vzdélanostni
struktury. Proto jsme zde piistoupili k volbé variant, které lze pfijmount jako roz-
mezi daldtho vyvoje.

Distribuéni koeficienty pfechodu jsme v zésadé vymezili jako konstantni, pfipadné
zmény by se ve vysledcich odrazily tlumené (opét jde o zmény poméri hodnot).
Uréujiei vliv maji hodnoty distribuci populatnich roénikt do fddného studia na
sttednich a vysokych §koldch, které do vypoétiu vstupuji variantné tak, aby pokud
mozino pokryly prostor mozného budouciho vyvoje a které také diky iterativnimu
principu vypoéti jsou zdkladem podilového i absolutniho vyjadieni vzdélanostni
struktury stdle vyisich vékovych skupin. Pfesnost absolutniho vyjddfeni vzdéla-
nostnf struktury je zdsadné podminéna presnosti pouzité demografické projekee,
presnost podilového vyjadieni na nf zavisi jen pokud jde o vzdjernné poméry poétit
zijicich v jednotlivych pétiletych vékovych skupindch.

Relativné nejslab&fm mistem pfi stanoveni moznych drah dalstho vyvoje vzdéla-
nostni struktury ekonomicky aktivni populace je predpoklad konstantnosti koefi-
cientti ekonomické aktivity, a to zvldsté u nejstardich vékovych skupin, u nichz je
pravdépodobnost zmén soudasnych hodnot nejvétsi. Zmény ve stupni ekonomické
aktivity by se promitly do absolutniho vyjddieni pfimo umérné a do podilového
pouze Umérné zméné jejich vzédjemnych pomeéri. '

(15) Zde se mimo jiné zietelnd vyjevuje zasadni odlidnost socialistického systému vzdslani
od systémi ve vyspélyeh zdpadnich zemich, kde je vyvoj vazdélanostni struktury podminén
celou fadou ménicich se a mnohdy i nahodil¥eh faktort — celkové eckonomicka a socidlnf situace
spole¢nosti, joji socialng tiidni sloZeni, poptévka a nabidka na trhu pracovnich sil (nezamést-
nanost, zvIlaits vysokd u mlddee), zdjem populace o vzdélani (médn{ viny) a mozZnosti jeho
uplatnéni, ale i zdjmy kapitdlu atd. Je zfejmé, %e konstrukee obdobného modelu by zde byla
podstatnd obtiZngjsi, nebot by kromd jiného vyZadovala hluboké analyzy celé fady dalsich
oblasti.
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Veskeré analyzy i vypoéty byly provedeny na inteligentnim termindlu HP 2647A
v lokalnim rezimu, bylo zpracovdno asi 3500 vstupnich dat a pies 100 tisic vysled-
nych hodnot. Soudime, Ze osobni poéitaée budou hréat pii feeni nestandardnich dloh
obdobného typu, jako je tato, stale vétsi roli.
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Peawome

M. Borywmaxk: Mopaeas pa3BuTHA CTPYKTYPbL obpasosanus 8 YCCP B nepuog 196C—2010 rr.

PaGoTta Hajg 000CHOBANHELIMY M BBICOKOKAMECTBEHHBIMI CYMMaPHLIMIL [[POFHO3AMI COLMALL-
HOro pa3BuTsa B YeXocJOBAKHI HAXOANTCHA HA [epeHeM TUIaHe HHTepeca ODIECTBOHHO-
-gayaHux padoraikon. [Ipepuocwinkoil ux pas3paaTiil sABAHETCS, MOMIMO TIPOYero, cylue-
CTBOBAHHE KAK MIKHO §oJee TOYHLIX AHAJU3OB 3dKOHOMEPHOCTEIl pasBHTHIH OTJC/ALHBIX
JACT!MYHBIX COIMATHOHBIX MPIT2CCOB H HX TP I2KOHIT, 1IPOrHo30B. OJIHHM 113 3THX TIPOLECCOB
HABJIASTCA TAKAS CI3AAHHE 1 PABBUTIE CTPYKTYPhL 05pa3oBaHUSA MKUBYILErO, W KC DKO-
HOMIIYECKT aKTHBHOTO HaceJeHHA. B cTaThe 110p0o0HO H3IAracTcs OHA KOHKPETHA s MOJIID,
OTPA/KAIOUIA A TAHHSLIT MIpoLece M MO3BOSIONAN pa3paboTKy BAapHAHTOB OYAYLEero passutis
cTpykTypsf ofipazopanug B UCCP ma caenyoumue 25 aer. Mojesab B cyilecTBeHIOI Mepe
HCIOJb3YyeT MaTeMaTHYeC KM alapaT I CpeJcTBa BhIYHCHITeIbHOIl TEXHHKI, T. €. OTPiKAeT,
B NIePBYI0 OuYepe/lb, KOJNHYECTBEHHYI0O CTOPOHY PA3BUTHA CTPYKTYpPHI 00pa3oBaHNs.

OcHOBHAS HIes MOJeNM — OTPAKeHHEe MEXAHM3MOB H3MEHEHIII CTPYKTYPsl oOpasoBanis
NATHJIETHUX BO3PACTHHIX TPYILI M [OKOJEeHUIl BO BpeMeHH. MBI 1IpOc/esRIIBaeM KOHCTHTYit-
pPOBaHME CTPYKTYpPHI 00pa30BAHUA BCAKOIO HATHJIETHETO IIOKOJeHHA B Bodpacte ot 20 mo
29 ger u ofulee pa3BHTHC UOKOJeHWH NP POXOMKIeHHH 00Jsiee BBICOKHMIT BO3PACTHLIMII
mogcaMii B OATWICTHUX MHTEPBAJAX BPEMCHII, AHAJNM3 NOKa3aJ, YTO KJIOYEBbIe JETCPMIL-
HAHTHI, OOp2JelAloNiie A3y4aeMelil IpoIecc, CAeAYIOIHE: CYLECTBYIOUAA Yyiie HCXOJHAasA
CTpYKTypa o00pa3oBaHHs, pacipefejJieHue TPyl HacelleHUA OJHOrO roja pPOMKICHHA [0
cpeJHEM M BeICIIHM y4eGHERIM 3aBeeHuUAM, 00beM M CTPYKTYpa 3a0YHOro o0pa3oBauus,
€CTEeCTBEHHOE M MeXaHHYecKOe [IBIDKEHMe HaceJeHUs, HPOeKUIA dncjaa Jojeif, MRUBYLMX
B OTHEJBbHHIX BO3PACTHBIX PPYINNAX, CTENEHb IKOHOMHIECKOI aKTHBHOCTH M pachpejesieHue
COBOKYIIHOCTH HacejdeHHMsA Ha coBOKynHoctu MyimH YCP, sxegmum UCP, mymxaur CCP,
wepmua CCP, sasnsaommuecs, BBUIY DBRIIEYKA3aHHBIX JIETEPMUHAHTOB, OTHOCHTCJIBHO
OTHOPO/HEIMIT.

BoaMosKHBe 1IyTH PAa3BHTHA CTPYKTYpbl 06pasoBaHus OTPAKEHL B MOJEJH BaPHAHTHBIM
o6pazom. BapuaHTHOCTb olipeeieHa BHIGOPOM 06beMa 3a09HOTO 0Gpa30BaHHA U pacmpejie-
JIGHHEM [Py HACEJACHMA OJHOTO FOfA POMACHMS [0 CPEAHHM I BHCIINM YIeOHEIM 3a-
BeJeHUAM; A Pa3BUTHA CTPYKTYpPH 00pa3oBaHus 9KOHOMHYECKH AKTIIBHEIX JIOfell oHa
MOJKeT emie OMPEeASIAAThCA BHOOPOM CTOICHH IKOHOMUYECKOIT AKTHBHOCTH MO OTAEIBHEIM
cTymensaM o0pa3oBaHUA K BO3pacTHHIM rpyaaM. OCHOBOI npHeMa ABAAETCS INAT ITepalfi,
HPH KOTOPOM A3 H3BRCTHOI ¢cTPYHTYpPul 06PA30BAHUA M 3HAYSHMUIT PACHPE/Ie/IeHNHA C IOMOIILI0
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T. Ha3. KoadduuienToB nepexcaa n HueTpulyTuBHuix K03QQIIIICHTOB nepexoaa, 1ail ke
eme KOxPPNUNCHTOB IKOHOMHUYECKOIT aKTHBHOCTH, HCYNCASIOTCA HOBBIC CTPYKTYpH ab-
PA30BaHNA AT TOAMII HO37KE.

Mut BeiOpasn ;iBa Bapuanta obbema 3a04HOro o0paseBannus u MeTbipe BapHAHTa pac-
HPEACHCIHST TPYUIT HACe/1elis OJJHOLO TOA’ POMICHIH 1O CPEIHIM 1 BBICHIIM YYeOHBIM
3aBCACHHSM, TAK UTO KOHOUHHiT aJITOPIITM HCHHCACHIA BKAKYAET R 0OIIEM BOCOMb BAPHAHTOR,
OTPaKAIOBIX NPOCTPAUCTBO BO3MOMKHBX NYTel JQJbHCINIETO PasdBnTHst CTPYKTYpul olpa-
soBamus B Yexocnoparun ;10 2010 1,

Summary

M. Boguszak: Model of the Development of Czechoslovakia's Educational Structure
for the Period 1960—2010

Work on well-founded and thoroughly elaborated general prognoses of social de-
velopment in Czechoslovakia is in the focus of attention of social researchers.
One of ihe preconditions of their elaboration is the availability of maximally
exact analyses of laws governing the development of individual partial social
processes and their projections, prognoses. These processes also include the forma-
tion and development of the educational structure of the living or, let us say,
of the economically active population. The paper presents a detailed explanaticn
of one concrete model rendering the given process and facilitating the elaboration
of variants of the future development of Czechoslovakia's educational structure
for 25 years to come. The model makes substantial use of the mathematical appa-
ratus and of the means of computation technique, that is, it comprehends primarily
the quantitative aspect of the development of the educational structure.

The underlying principle of the model is the depiction of mechanisms of changes
taking place in the educational structure of five-year age groups and generations
in time. The constitution of the educational structure of each five-year generation
at the age of 20—29 years, and subsequently the geneial development of genera-
tions in passing through higher age stages in time intervals of five years are
subjected to examination. The analysis revealed the following Kkey determinants
characterizing the process involved: the already existing basic educational structure,
distribution of the annual quota of students admitted to secondary schools and uni-
versities, scope and structure of studies pursued by economically active people,
natural and mechanical population mobility, projection of numbers of people living
in separate age groups, level of economic activity, and division of the population
sample into groups of men in the CzSR, women in the CzSR, men in the SSR,
women in the SSR; these are relatively homogeneous in relation to the above-
-mentioned determinants.

The possible ways of development of the educational structure are comprehended
in terms of variance. The variance is given by the choice of the scope of studies
pursued by economically active persons and by the distribution of the quota of
students admitted every year to secondary schools and universities; moreover,
in the case of the development of the educational structure of economically active
persons, it may be given by the choice of the degree of economic activity according
to individual education levels and age groups. The basis of the process is an
iterant step in which new educational structures which are to appear five years
later are calculated from the familiar educational structure and distribution values
with the help of so-called transition coefficients and distribution coefficients of
transition, maybe also of coefficients of economic activity.

We have chosen two variants of the scope of studies pursued by economically
active persons, and four variants of the distributions of yearly quotas of students
admitted to secondary schools and universities. The resulting algorithm of calcula-
tion therefore includes eight variants on the whole, covering the space of possible
ways of further development of Czechoslovakia’s educational structure until 2010.



