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MozZnosti zjistovani a m&Feni negativnich ALENA KUNSTOVA
jevd ve védomi lidi Vysoka $kola politicka UV KSC,
Praha

Socialisticky ¢lovék, formovany rozpornymi podminkami epochy piechodu od
kapitalismu ke komunismu, je§té neni ani nemuZe byt ¢lovékem plné a vse-
stranné rozvinutym, v némiZ organicky splyva duchovni bohatstvi, mravni d&is-
tota s télesnou dokonalosti v harmonickou jednotu. Je to zplisobeno predeviim
stupném rozvoje vyrobnich sil. Mam-li pouzit Engelsovych slov, potom ,lidé
se pokazdé osvobodili natolik, nakolik jim to pfrikazoval a dovoloval nikoli je-
jich idedl ¢loveéka, nybrz existujici vyrobni sily“ [Marx—Engels 1956 : 441].

Formovani a prohlubovani socialistického védomi a utvareni socialistického
uvédoméni je nezbytnou podminkou budovani socialismu: vyplyva to ze sku-
te¢nosti, Ze socialismus u nas vstoupil do etapy budovani rozvinuté socialistické
spoletnosti [Hlavni sméry 1986]. Pro tuto etapu je charakteristické prohlubo-
vani jednoty a rust hluboké vziajemné podminénosti a integrace socialistickych
ekonomickych, politickych, socialnich a kulturnich stranek spoleéenskych pro-
cest. To vie se determinujicim zpusobem odrazi ve védomi a v potfebach roz-
voje a formovani védomi, ve strukturnich vazbach spoletenské praxe a politiky,
poznamenava to obsah i projevy socialistického védomi i obsahové prolinani
jeho forem. Rust ulohy subjektivniho ¢initele a uvédomeélé ¢innosti lidi a jejich
premena ve vsestranné rozvinuty subjekt je zakonitosti této etapy rozvoje
socialismu. Je tudiz nutnosti a potfebou dosahnout pifemény a prohlubovani
socialistického védomi na zakladé marxisticko-leninského svétového nazoru a
védecké ideologie délnické tfidy.

Druha pti¢ina, pro¢ je tento problém aktudlni a pro¢ je nutné mu vénovat
systematickou pozornost, je soudoby ideologicky boj. Socialistické védomi se
formuje na zakladé védeckého svétového nazoru. Je fo védomi tridni, které je
spojeno s pozninim antagonistické protikladnosti kapitalismu a socialismu,
_utvari se nejen v podminkach revoluénich pfemén spolecnosti, které vedou
k novému typu spoletenského pokroku, ale i v podminkach intenzivniho tiid-
niho boje v soudobém svété. V soucasné dobé je ideologickd diverze proti so-
cialismu velmi silna a nabyva riznych forem a metod. Zamétruje se predevsim
na destrukeci socialistického védomi a snaZi se pritom puUsobit zejména na mla-
dez. Proto boj proti burZzoazni ideologii, revizionismu a antikomunismu je nut-
‘nou soudasti vedkeré ¢innosti sméfujici k rozvijeni a formovani socialistického
védomi.

Problematika rozvoje a formovani socialistického spolefenského védomi je
velmi slozitd. Je to dano jiZ povahou samého védomi, sloZitosti odrazu, ktery
predstavuje, a specifikou jeho vnitfnich strukturnich vazeb. Je sloZitou pro-
blematikou ve své zprostfedkovanosti, v niz se projevuje v redlném jednani
lidi. To vSe komplikuje moZnosti zjidfovat rozvoj védomi ve vztahu ke spole-
¢enské praxi i k praktickym postojum a jednani jednotlivca.

Spolecenské vedomi tvoii vyznamnou soucast subjektivni stranky spolecnosti,
ktera je pfitom znaéné sloZitym, bohaté strukturovanym jevem, jehoz casti se
navzajem ovliviiuji. To napfiklad znamena, Ze se politické, mravni, ekonomické
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nebo jiné rozhodnuti tyka jak spoleénosti jako celku, tak i jedince, a to at
si to uvédomuje ¢éi nikoli. A v podminkach uvédomélého Fizeni spoledenskych
procesu za socialismu pak nedostatetné rozvinuti spole¢enského védomi a celé
subjektivni stranky osobnosti jedince znamena brzdu celého socialné ‘ekonomic-
kého rozvoje, nebezpedéi navratu zivelnosti.

Obsah spolecenského védomi neni libovolny a je uréen potrebami lidi, ktefi
ziji v dané etapé v urlitych objektivnich konkrétné historickych podminkach
zivota spole¢nosti. Ty pusobi na utvafeni vSech podstatnych stranek osobnosti
v oblasti svétonazorové, mravni, odborné profesni, politické, fyzické i charak-
terové, tedy vSech stranek a vlastnosti, které jsou nezbytné pro udéast élovéka
na plnéni historicky a spole¢ensky konkrétnich 1kold rozvoje spoleénosti.

Pritom je nutné si uvédomit, Ze spole¢enské védomi vznikalo v pribéhu lid-
ské spolefenskohistorické praxe a je soufasné jakousi ,,paméti“ lidstva, v niz
se odrazeji jak jednotlivé stranky spole¢enského byti, tak i pfirodni a spole-
¢enské podminky existence ¢lovéka, jeho zkuSenosti i myslenkové hodnoty vy-
tvofené lidmi v procesu historického vyvoje. Spolecenské védomi je takto vse-
obecnym védomim urditého obdobi, uréité spolefenské formace, t¥idy, skupiny,
ndroda. Je tedy obecnym jevem, ktery vstoupil do vsech aktivit védomi uréitého
seskupeni lidi spjatych spoleénym Zivotem. K jeho druhum (formam) byva nej-
¢astéji pocitano politické, pravni, mravni, ekonomické, filozofické, estetické a
nabozenské védomi. ’

Spoletenské védomi je celek, ale i jeho jednotlivé druhy plni zaroveni ve svém
vyvojl funkei poznavaci, hodnotici, svétonazorovou a vychovnou. Je viak také
vnitfné rozporné — v souvislosti s lidskou praxi odrazi objektivni realitu a
zarovenl vyjadiuje vztah k této realité. A neobrazi jen jednotlivé stranky spo-
le¢enského byti, ale je zevieobecnénym védomim, odraZejicim prirodni a spo-
ledenské podminky existence ¢lovéka a vyjadiujicim zaroven cile praktické
pfemény svéta i myslenkové hodnoty vytvorené lidmi v procesu historického
vyvoje [Vanék 1980 : 35]. Individudlni védomi je s to postihnout jen édst cel-
kového spoledenského védomi, spoledenské védomi obohacuji pfinosy indivi-
dualit.

Zvlastni misto v éasové souvislosti spole¢enského védomi ma pomér ideji roz-
vijenych v uré¢itém obdobi viéi idejim z obdobi nasledujiciho. Jde o myslenko-
vé sméry, které je nutné v onom ndsledujicim obdobi brat v uvahu, i kdyz se
tfeba jeho celkové tendence orientuji jinak. To byl zfejmé dtvod, pro¢ G. V.
Plechanov upozorfioval, Ze ,,pro pochopeni zplsobu mysleni v dané epose je
tfeba znat i zpisob mysleni v epose piedchazejici” [Plechanov 1951 : 192]. Toto
»dédictvi ideji* muze vSak mit jak pozitivni, tak i negativni podobu (cozZ se
muze projevit jako uchovavani prezitk). Napiiklad nesporné pozitivni vyznam
ma pro na$i souéasnou socialistickou spole¢nost dédictvi ideji takovych mysli-
telti, jakymi byli Marx, Engels, Lenin — zakladatelt védeckého svétového na-
zoru. Naproti tomu zbytky maloburzoazniho utilitarismu, liberalismus, prag-
matismus, malobur¥oazni a niboZenské ideologie ve védomi lidi v nasi spoleé¢-
nosti plisobi negativné tim, Ze posiluji zdklady individualismu a egoismu proti
déjinné progresivnimu prechiodu motivace lidi ke kolektivismu. Zakladem so-
cialistického spoleéenského védomi je socialisticky humanismus, pro néjz je
nejvyssim idealem spoleenstvi viestranné se rozvijejicich osobnosti. Socialis-
tické spole¢enské védomi nejen tento ideal obsahuje, ale také se podili na jeho
realizaci, pritemz na jedné strané formuje tendence tvorici se socialistické
spole¢nosti a na druhé strané je zaméreno na kritiku téch snah, které usiluji
o zabrzdéni tohoto vyvoje. Socialistické premény spole¢nosti nikde a nikdy
neprobihaly automaticky, bez obtiZzi a rozpori. Slozitost tohoto procesu se od-
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razi i v duchovnim Zivoté jak celé spoleénosti, tak i jednotlivcl. Ve spolecen-
ském a individuadlnim védomi i v obdobi rozvinutého socialismu vznikaji a po-
mérné dlouho budou jesté existovat rozpory mezi teoretickymi znalostmi a b&z-
nymi predstavami, rozpory mezi ideologii délnické tfidy a pozustatky burzoaz-
ni ideologie, rozpory mezi formélné prijatymi socialistickymi normami a za-
sadami a skute¢né uznavanymi hodnotami a manifestovanym jednanim, které
je vzdaleno socialistickym idealim, a rozpory mezi rozvinutym spoleéenskym
védomim a je$té nerozvinutym individualnim védomim nedospélého jedince
(adolescenta) apod.

Ma-li byt dosazeno dialektického souladu mezi rozvojem materidlniho a du-
chovniho Zivota socialistické spole¢nosti, je tfeba prekonavat celou fadu téchto
rozporu, které pri prechodu ke komunismu vznikaji.

Reilné rozpory at v duchovnim Zivoté nebo ve spoletenském védomi (coz je
§ir§i pojem) nemaji kofeny pouze gnozeologické a psychologické, ale také so-
cialni (gnozeologické kofeny ostatné nebyvaji nikdy izolovany od kofent so-
cialnich).

Nerovnomérny charakter upeviiovani nového védomi, premény duchovniho
zivota nelze tedy redukovat jen na problém prezitk(i kapitalismu. Tato nerov-
nomérnost existuje i v rameci formovani samotného komunistického védomi
mas a odrazi tempo a nestejnou uroven socialistickych pfemén v téch ¢i onéch
sférach spoletenského Zivota. Ve védomi jednotlivych lidi se mohou rozporné
prolinat marxisticko-leninské politické nazory a pozustatky mésfackého este-
tického vkusu ¢ napiiklad svédomity vztah k praci, vysoka odbornost a reli-
giozita. Zjednodugené a povrchni pfedstavy o procesu upeviiovani komunistic-
kych ideji ve védomi (individualnim) ob&anu socialistického statu jsou zjevneé
nespravné. Upozornioval na to jiz V. I. Lenin, kdyz rekl: ,,... MiZeme a musi-
me zaéit budovat socialismus nikoliv z vyfantazirovaného a speciadlné nami vy-
tvoreného lidského materialu, nybrz z toho materialu, ktery nam zanechal po
sobé kapitalismus ... Odtud vyplyva tkol pfekonat staré zvyky, staré navyky,
které nam zustaly jako dédictvi po starém zfizeni, navyky a zvyky vlastnické,
kterymi je skrz naskrz prosycena celd masa“ [Lenin 1955 : 99].

Kromeé téchto rozporh, které maji svlij puvod v minulosti, existuji v nasi
spoleénosti i nové rozpory, které s sebou prindsi soucasna doba, véetné védec-
kotechnické revoluce, a které se dotykaji vSech spoletenskych procest, sféry
spoletenského véedomi i formovani mravniho profilu nového élovéka. C. A. Sté-
panan charakterizuje tyto rozpory jako realné rozpory socialistické spoleénosti
a déli je na tfi skupiny:

Proni skupina souvisi s vn1trmm1 dialektickymi zakonitostmi vyvoje vyrob-
nich sil, véetné védy.

Druha skupina souvisi se §irokym zavidénim automatizace.

Tiett skupina souvisi s dislednym tfidnim pristupem k hodnoceni mista a
poslani védeckotechnické inteligence ve védeckotechnické revoluci.

Cturtd skupina zahrnuje rozpory mezi stoupajicimi naroky védeckotechnické
revoluce na moralné psychologické kvality, disciplinu a dalsi vlastnosti ¢loveé-
ka a dosud nizkou mravni vyspélosti urcité ¢asti obyvatelstva, mimo jiné i mla-
dych lidi [Stépanan 1982 : 33—35].

Viechny tyto rozpory se odraZeji specifickym zplsobem ve spoleéenském
védomi, védomi tiid i jednotlivcti, posiluji — podle své povahy a podminek —
ty ¢i ony jeho rysy a stav. K obecnym pri¢indm a podminkdm tady nezadou-
cich jevil patfi i rozpory, obtize a nedostatky provazejici vystavbu socialismu
v podminkach existence kapitalistického tdbora, ktery se jich snaZi vyuzit
k oslabeni a rozvraceni socialismu.
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Charakteristickym rysem pfi¢in a podminek fady rozporiu je skutetnost, ze
pfi jejich vzniku ¢i pusobeni jde o faktory v té & oné mife docasné pusobici,
pfifemZ intenzita jejich pusobeni se méni podle konkrétnich situaci, za nich%
probihd vystavba socialismu. Jde o pfi¢iny a faktory poznatelné a v socialistic-
ké spole¢nosti postupné odstranitelné.

Budovani rozvinuté socialistické spoleénosti vede k neustalému zvySovani
hmotné a kulturni urovné spoleénosti, prinasi s sebou stale sirsi uspokojovani
potfeb lidu a zaroven vétsi narastani téchto potieb. ZvySovani zivotni tirovné
véak u nékterych jednotliveli a skupin vede k uplatiovani spotfebitelské mo-
ralky, k uplathovani individualnich & skupinovych zajma a k nedodrzovani
socialistické zdkonitosti. Pri¢iny a podminky fady rozporti a nezadoucich jevi
souviseji tak s $ir§i problematikou zdpasu o socialisticky Zivotni zpusob.

Vsechny ty jevy ve védomi a chovani lidi, které porusuji principy komunis-
tické mordalky, af je nazyvame preZitky, protispoleéenskymi jevy, mateiskymi
znaménky staré spole¢nosti, protisocialistickymi jevy, antipody komunistické
moralky atd., lze shrnout pod pojem negativni jevy ve védomi a chovdni lidi.
Za nejobecnéjsi kritérium, které umozni vyélenit cely rozmanity a rozsdhly
soubor megativnich jevii od jevii ostatnich, lze povaZovat stupen souladu, resp.
nesouladu potfeb, hodnot, zdjmu, postoji, ¢éind, rysii projevujicich se v cho-
vani lidi s pravnimi, mordlnimi. politickymi a etickymi normami socialistické
spole¢nosti. Pii jejich posuzovani — v souvislosti s vyvojem a vztahy ve spo-
leénosti — nds muZe, kromé jiného, zajimat, zda lze tyto jevy ve védomi a
chovani lidi nejen zjisfovat, ale i evidovat, mé¥it a eventudlné prognézovat
jejich dal§i vyvoj. Pritom si musime uvédomit, Ze negativni jevy jsou vedle
vyse uvedenych vlivy, které plynou ze stupné vyzralosti socialistického vyrob-
niho zpusobu, determinovany dals$imi faktory:

1) faktory osobnostniho rdzu (skute¢nosti psychologické a individualné psy-
chologické) spjatymi s psychikou a osobnostnimi rysy jedincu,

2) faktory socidlné psychologické povahy, spjatymi ptfedevdim se socidlni mi-
krostrukturou (rodina, $kola, pracovni kolektiv, parta aj.),

3) faktory socidlnimi, spjatymi s fungovanim spoletenské makrostruktury a
jejimi prvky (jako jsou tFidy, vrstvy a jiné velké sociadlni skupiny obyvatel-
stva) a jim odpovidajicimi politickymi, hospodafskymi a kulturnimi institucemi.

Kazdy z téchto faktort, z téchto zakladnich determinant negativnich jevq,
je ptimo i zprostfedkované zavisly a posilovany nebo oslabovany realitou spo-
le¢enského Zivota, kterou tvori nejen vysledky, ale i obtiZze a nedostatky do-
provazejici budovani rozvinuté socialistické spoleénosti, pfiéemz zejména né-
které problémy, nedostatky ¢i obtize ekonomického razu (majici své specifické
objektivni i subjektivni pfi¢iny) se velmi citelné promitaji do védomi lidi.

V této uvaze se chci pokusit o uréitou klasifikaci negativnich jevh a zplisobti
jejich zjisfovani. V dostupné literatute dosud neni k dispozici vyhovujici tFi-
déni, vhodné pro cil této prace. Diive nez prejdu k podrobnéjsimu rozboru
jednotlivych skupin a podskupin negativnich jevd, musim predeslat, Ze témér
u kazdé skupiny rozlisuji je$té negativni jevy trestné (postiZitelné zdkonem) a
netrestné (protispoletenské jevy, ale nepostiZitelné zdkonem). Dale (analogicky
jako v soudnictvi) rozlisuji negativni jevy (af trestné ¢éi nikoli) na ty, které jsou
typické pro dospélé, a na ty, které jsou typické pro mladez. (RozliSeni na trest-
né a netrestné je dulezité zejména pro dalsi tvahy o zjistovani a méfeni ne-
gativnich jevl.) Navrh klasifikace je zndzornén na schématu.

Vymezeni obsahu obecnych negativnich jeva neni prili§ tézké. Lze sem za-
hrnout Sirokou oblast jevii — od protispoleéenského mysleni, hodnoceni, jed-
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Schéma
negativni jevy apojené s

a) protispoletenskou &innosti

dospélych b) 8 paychosocidlnimi deviacemi

trestné
,/////// negativni jevy spojené s pii&i- ////
obecné 4

""" nami z oblasti vychovné &innosti

mldideze negativni jevv spojené netrestné

s negativnimi city

Negativni negativini jevy apojené s jed-

Jevy nostrannym zaméienim osobnosti

dospélych negativni jevy spojené s pred- trestné

AN ’ socialistickymi spoletensko-eko-
N

zv1dstni nomickyvmi formacemi (pfezitky)

mlideze \ negativni jevy spojené se stavem netrestné

rozvoje redlnych spoleéenskych

procest v nadi spolednosti

nani a chovani a psychosocialni deviace aZz po vulgarnost, strach a utilitarni
vztah ke svétu atd. ’

Tyto obecné megativni jevy je mozno rozdélit do ¢tyF podskupin:
1. Negativni jevy spojené s protispoleCenskou ¢innosti a chovdnim a psycho-
socidlnimi deviacemi ‘
Do této skupiny lze zahrnout celou §kalu negativnich jevli — od sebevrazed-
nosti az ke kriminalité, poruchy vzniklé z psychiatrickych davodu, dale narko-
manie, alkoholismus a prostituce. Vychodiskem téchto jevi byva zistnost, agre-
sivita (nékdy je$té umocnéna alkoholem & drogami), snaha o bezpracny Zivot,
touha po moci, nedbalost, spekulace, narusovani ob¢anského souziti atp. (Toto
vymezeni odpovida do znaéné miry nasemu pravnimu #adu.)

2. Negativni jevy spojené zejména s pridinami z oblasti male efektivity vy-
chovné ¢innosti

K tomuto druhu obecnych socialné patologickych jeva patfi nizka aroven kul-

tury a vzdélani nékterych lidi, nizka kultura mezilidskych vztahd, absence

pevného zivotniho cile, nedostatek zajmu o sebezdokonalovani apod.

Takové jevy, jako vulgarnost, vnitini nekazen, necestné umysly, neschopnost
jednat za kazdé situace v ramci obecné pfijatych pravidel slusného chovéni
a fada dalSich jsou nejen negativni samy o sobé, ale mohou vytvaret vhodnou
ptdu pro kvalitativni zménu téchto jevi netrestnych v jevy trestné. (Je mozno
pripomenout, Ze vSechny nejsou jen dusledkem nedostateéné vychovy, ale mo-
hou plynout i ze zplisobu Zivota ve spoleénosti.)

3. Negativni jevy spojené s negativnimi city (1)
Sem patii napfiklad strach, nerozhodnost, malomysinost, nenavist, stisnénost,
pocit bezmoci, nedtivéra ve vlastni sily, city vyvolané potizemi, utrpenim, ne-
Stéstim atd. City jsou pritom vzdy atributem védomi a chovani. Védomi, ze-

(1) City zde rozumim ,,prozivani vztaht ¢lovéka k okolnimu svétu i k sobé samé-
mu*, viz Filozoficky slovnik 1976, s. 61.
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jména kazdy skutek, kazdé jednani, jsou vidy emociondlné zabarveny a v uréi-
tém stupni emocionalné determinovany. Je-li ¢lovék ve stavu deprese, stresu,
strachu & $oku, mohou byt jeho &ny v rozporu s jeho skuteénymi zaméry,
s jeho predstavami o moralnich a socidlnich nasledcich vlastnich €ind, takZe se
takovy jedinec muZe snadno dopustit i trestného ¢inu. ‘

Negativni city mohou byt tedy impulsem pro projeveni asocidlni orientace
védomi, a proto je nutné je fadit do této podskupiny obecnych negativnich
jevl spoletenského védomi.

4. Negativni jevy spojené s jednostrannym zaméfenim osobnosti

Ve spole¢nosti mtizeme také pozorovat takové jevy, které charakterizuji jedno-
strannost rozvoje osobnosti, tzn. pfednostni rozvoj pouze uréitych stranek nebo
vlastnosti osobnosti, nebo rozvoje pouze jednéch vlastnosti na dkor druhych.

Napiiklad v podminkach rozvijeni védeckotechnické revoluce muzZe zvySeni
role techniky, technickych prostfedki a technického potencidlu, neexistuji-li
patfi¢na ideologickd a vychovna opatieni, vyvolat nebezpedi, ze se v osobnosti
budou formovat technokratické a podobné nazory a piedstavy, které absoluti-
zuji vyznam technickych disciplin a podcenuji vahu lidského faktoru. Podce-
néni kultury, humanitnich véd literatury a uméni je zpravidia dukazem jedno-
stranného mysleni a vyvoje &lovéka stejné tak, jako naopak podcefiovani tech-
niky a technickych znalosti. Jingym typem takové jednostrannosti je piednostni
rozvoj uréitych zajma osobnosti. Tak naptiklad nedostatek zajmu o estetické
vzdélani je zpravidla doprovazen takovymi negativnimi jevy, jako je nedosta-
tek vkusu, neschopnost vnimat estetické hodnoty, a tudiz i umocnénim utili-
tarniho vztahu ke svétu. Absolutizace norem a pozadavku moralky muzZe vést
ke vzniku moralizujici osobnosti; pfilidné nad3eni pro uméni bez zajmu o pfi-
rodni jevy a spoletensky prospé$nou praci muZe vyustit v plané estétstvi atd.

Vymezeni zvld§tnich negativnich jevi je, ve srovnani s témi, které byly ozna-
¢eny jako obecné, ponékud slozitéjsi. Jak zkuSenosti ukazuji, jednotlivé slozky
duchovniho Zivota socialistické spolecnosti se v dusledku nerovnomérnosti
procesti spoletenského Zivota (zejména ekonomickych) a rady dalSich vlivi,
napiiklad ptisobeni burzoazni ideologie, nevyvijeji stejnomérné. Nepochybné tu
plsobi i sloZitost utvareni socialistického védomi v zavislosti na formovani jak
materidlniho, tak i politického Zivota. Do téchto zvlastnich jevil je mozZno za-
hrnout napriklad naboZenské citéni, egoismus, uplatkarstvi, zpateénictvi atd.
Tato skupina je ve vySe uvedeném schématu rozdélena na dvé podskupiny:

1. Negativni jevy spojené s predsocialistickymi spolecensko-ekonomickymi for-
macemi (piezitky)

Do této skupiny, podle zminéného kritéria, je mozno zahrnout uréité ndzory,

socidlni normy a zvyky, které vznikly v predsocialistickych spoledensko-ekono-

mickych formacich, a které se jes§té projevuji ve védomi, ¢inech, chovdni nasich

soucasniki. .

Sem patii predeviim idealisticky vyklad svéta, ndboZenské ideje, zbytky a
vlivy burZoazni ideologie, maloburzoazni mysleni, individualismus mas a pro-
spéchafstvi, projevy nacionalismu a kosmopolitismu apod.

Podle V. Rajevského [Rajevskij 1972 : 6] maji ,,pFeZitky minulosti“ tyto hlav-
ni znaky:

— soukromovlastnicky a egoisticky charakter;
— rozpor prezitkii minulosti se socialistickou ideologii a moralkou, jejich ne-
soulad s novymi progresivnimi spoletenskymi tukoly.

Tyto jevy (pPezitky) mohou vyustit v jevy a chovani (v zavislosti na intenzité
a podminkéach), které nemusi byt v rozporu s pravnimi normami socialistické-
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ho statu (naboZenské citéni, apolitické odbornictvi, egoismus, prospéchatstvi,
nacionalismus aj.), a tudiZ nejsou zdkonem postiZitelné (trestné), ale jsou v roz-
poru s komunistickou moralkou, s védeckym svétovym nazorem, s dosazenym
stupném védeckého poznéni, s proletdfskym internacionalismem apod. Nékdy
vSak mohou tyto ¢i dalsi prezitky vyustit aZ v jevy a &iny, které jsou v rozporu
s pravnimi normami a jsou pak trestné (napi. propagovani soukromého vlast-
nictvi muze vést az k poskozovani socialistického vlastnictvi, egoismus a ko-
fistnictvi mohou vést az k rozkradani socialistického majetku a korupci, indi-
vidualismus muze vést aZ k nedostatku pracovni discipliny aj.).

2. Negativni jevy spojené se stavem rozvoje redlnjch spoledenskich procest
v nasi spoleénosti

Duchovni a kulturni Zivot socialistické spoleénosti, socialistické védomi a uveé-
doméni délnické tiidy, tiéidy druZstevnich rolnikt a ostatnich socialnich skupin
mizZe byt formovano a rozvijeno jen na zdkladé védeckého sv&tového néazoru,
v némz jsou filozofické, ekonomické a historické poznatky sjednoceny s poli-
tickymi a moralnimi hodnotami. Proto také za nejvyznamnéjsi charakteristiku
socialistického ¢lovéka je nutno povaZovat vztah jednotlivce k socialistickému
kolektivu, k prdci, k socialistické spolednosti vitbec. A v této oblasti doslo k vy-
znamnym posunum. Vznikly nové socialistické moralni hodnoty, jako je vztah
élovéka k praci, k miru atd. Soucasné zde vSak nachizime také dost negativ-
nich jeva — jako je naptiklad nezodpovédny vztah k socialistickému majetku,
piecefiovani spole¢enského postaveni, zneuzivani funkce v osobni prospéch, po-
vysovani, potladovani socialistické demokracie, §patna pracovni moralka, reci-
procita sluZeb, byrokratismus apod. Vsechny tyto jevy jsou z uréitého hlediska
rovnéz pirezitky minulosti, parazituji na medostateéné rozvinutych socialistic-
kych spolefenskych vztazich. Zafazovany jsou zvlast proto, Ze v mnohém ohle-
du maji specificky charakter a odraz v jednani lidi. Ve védomi nékterych lidi
existuji rovnéZ rozpory mezi politickymi a mravnimi pfedstavami, jako je na-
ptiklad rozpor mezi proklamovanym postojem k socialismu a realnym malo-
méstackym jednanim. Ve védomi nékterych lidi existuje rozpor mezi vysokym
stupném vzdélani a jejich svétonazorovymi (filozofickymi) predstavami a po-
litickou uvédomélosti. Vysledkem téchto rozporii jsou dalsi negativni jevy, jako
napfiklad nazorové reakénost, nacionalismus, kariérismus, lhostejnost, proti-
socialistické akce, nezdkonné opousténi republiky atd.

Rozlideni, resp. oddéleni negativnich jevl dospélych a mladeze je nutné
z fady divodd. Za prvé proto, Ze negativni jevy spojené se socidlné demogra-
fickou skupinou mladeze jsou spojené s nerovnomérnym dozravanim struktur-
nich komponent mladé osobnosti (fyzicka zralost, intelektualni vyvoj piredbiha-
jici nabyti socialnich zkuSenosti, uvédoméni si vlastnich schopnosti a uméni je
aplikovat ve spoletenské praxi). Rada nasich i sovétskych autort zabyvajicich
se problematikou mladeZe (Maté&jovsky, Fazik, Machacek, Lisovskij, Kon, Li-
pickij a jini) poukazuje i na vékové a biopsychické zvlastnosti — mladicky
maximalismus, radikalismus, kategoriénost hodnoceni, snahu o ,,vysoké idea-
ly“, snahu projevit vlastni individualni hodnoceni svéta, vlastni zpisob jednani,
specifickd hodnotov4 orientace atd. V urdéitych podminkach mohou tato (ale
i dalsi) specifika mladeZe nabyvat aZ charakteru bariér spravného uvédoméni
si a pochopeni udalosti probihajicich v realném svétg,

Za druhé proto, Ze mastupujici generace nema vlastni zkuSenosti z obdobi
kapitalismu; vedle docenéni socialistické reality ma prirozend kriticky postoj
k nedostatkiim a chybidm. To samo o sobé je§té neni negativnim jevem, pokud
je hledano pozitivni vychodisko a kritika nemiti proti samym zakladim socia-
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lismu. Zarover nelze nevidét, ze pod vlivem soudobého kapitalistického Zivot-
niho stylu i ¢ast nas$i mladeze prejima nékteré vnéjsi efekty tohoto zpusobu
zivota. Je ovSem znamé, Ze s postupem zapojovani mladé generace do pracov-
niho procesu a nabyvanim zivotnich zku$enosti se tyto jevy prezivaji. ,,Starsi“
¢ast mladé generace se postupné méni a tim se méni i tyto postoje jednotliveu.

Za tfeti proto, ze pohled mladych lidi na socialistické zfizeni a na svét vubec
byva Gasto nerealny. Je totiZz ¢asto ovlivnén abstraktnimi predstavami o svéteé.
V dusledku toho mladez konfrontuje své iluze o idedlni a v podstaté neredlné
.mravni ¢istoté“ spolefnosti s existujicim stavem a vidi v tomto realném sve-
té predevdim nedostatky. NedokaZe pochopit, Ze socialismus nesta¢i jenom
teoreticky vymyslet, ale Zze se musi budovat v nepohodé slozitosti a casto ve
vzadjemné protikladnosti rtznych osobnich i skupinovych zdjmu, a to silami,
které jsou k dispozici v dané spoleénosti a v dané dobé. Z téchto ,,streti“ s rea-
litou vznika také fada negativnich jevil v jejich védomi. Tento rozpor mezi
~idedlnem“ a realitou je typicky pro vSechny mladé lidi (v té & oné mifte), tj.
i v kapitalistickych zemich. Socialismus vytvafi naproti tomu moznosti stavét
si vysoké redlné cile spjaté zejména s rozvojem humanismu.

A kogpeéné za ¢tvrté je nutné brat v uvahu, Ze v dlsledku nesouladu nereali-
stickych, abstraktivnich idealu a pozadavkd s existujicimi realnymi moznostmi
se mize u nékterych mladych lidi projevovat pesimismus, nihilismus, nedtvéra
ve vlastni sily, rozéarovani apod. Zejména proti témto negativnim jevim je
treba energicky bojovat.

Negativni jevy projevujici se u mladeze lze také posuzovat jako projevy roz-
poru mezi rozvinutym spoletenskym védomim a nerozvinutym individualnim
védomim na pocatku Zivota jednotlivce, které ale mohou vyustit v chovani a
¢iny, jez se pak dostdvaji do rozporu s pravnimi normami nasi spoleénosti.

Jiz z tohoto, jisté znaéné hrubého nastinu skuteénosti, které existuji ve vé-
domi a chovani nasich soucasnika, je patrné, ze zjistovat a mérit tyto jevy je
nejen neobydejné tézké, ale v nékterych piripadech pfimo nemozné.

Mérit mizeme jen takové vlastnosti socialnich objektl, které maji sviij ob-
jektivni projev [Zich 1975 :4]. V této souvislosti je nutné si uvédomit, Ze ve
spolecenském a zdkonité i v individualnim védomi vsech lidi se projevuji jak
obecné vlastnosti a funkce, vzajemné provazané a spojité, tak i pomérné zvlast-
ni rysy, které se uplatnuji vzdy jen v uréitych jeho okruzich. Emocionalni pred-
stavy, zajmy, citéni, smys$leni, postoje a navyky jsou pfimymi odrazy jevi,
vnitfnim doprovodem ¢innosti, bezprostiednich reakci na skuteénost, prvnimi
nastroji signalizujicimi zmeény. Tyto spontadnni nazorové a hodnotici postoje
zustavaji zpravidla na povrchu jevid. Netefnost viéi rozumu, ale i zapojeni
rozumové argumentace pod dominantni nadvladu zajmG a emoci, muZe vést
k deformacim postoji. A pravé postoje zahrnuji prvky poznavaci, predstavo-
tvorné, emocionalné afektivni a hodnotové volni. Jsou projevem psychiky a
védomi, které ma nejblize k praktické ¢innosti a také nejvice podléhd jejimu
vlivu. V postojich se misi pfima odezva na skutetnost, a to se zapojenim racio-
ndlnich prvka. Je tudiz velmi duleZité znat prevladajici postoje lidi ve vétsich
i mensich skupinach i u jednotlivct. Postoj je totiz jednou z nezbytnych soudasti
socialni psychiky, v podstaté je to hodnotici vztah. Negativnim pak je ten po-
stoj, ktery neodpovida objektivnim podminkam Zivota spole¢nosti, ktery vede
k nedocenéni obecného zajmu, a tudiz zahrnuje negativni stayv védomi a smé-
fuje k ¢inam negativniho charakteru.

Podle mého nazoru nelze zatim dostateéné spolehlivé zjisfovat a meérit vétsi-
nu negativnich jevii ve védomi lidi. Je to moiné aZ ve fdzi, kdy jsou tyto jevy
manifestovdny alespoii v uréitych postojich (protoze postoje uz jsou takovym
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projevem védomi, obsahujicim ,tendenci k jednani“, majici nejblize k prak-
tické ¢innosti). Jsou viak znamy pfipady, kdy z latentni podoby s negativnimi
jevy byla vydedukovana jejich jevova podoba v &inech, a to zejména trest-
nych, a podle toho bylo i s nékterymi lidmi apriorné nakladano [Klicperova-—
Srnec 1984 : 279]. (Znamé jsou zejména ty pripady, kdy etnicka piislusnost
byla povaZovina za latentni podobu negativnich jevd, napfiklad u cikang,
¢ernochll apod., takze v nékterych zemich ve$la do pravniho podvédomi ostat-
nich lidi jako apriorni postoj.) Podle vy$e uvedeného déleni megativnich jevu
lze témeér vSechny jevy, které jsou v rozporu s pravnimi normami, nejen zji§fo-
vat, ale vétSinou i meérit. A méFit je lze dvojim zpisobem: prfimou metodou,
ktera spo¢ivd v méfeni ryst osobnosti za pouziti psychologickych testil, a ne-
primou metodou, ktera se snazi zachytit profil osobnosti zprostfedkovang, pies
kritické Zivotni situace, jimiZ byly delikventni sklony vytvareny, nebo v nichz
se manifestovaly.

Tyto jevy (trestné) jsou také evidovany, zejména ve Statistické rocéence kri-
minality CSSR v tf¥idéni s dal$imi identifikaénimi znaky (napf. vékem, po-
hlavim, socioprofesnim postavenim atd.).

Negativni jevy, které v uréitém rozsahu a formé nejsou v rozporu s prdvnimi
normami, je obtiZné mejen zjiStovat, ale zejména mé+it (jako naptiklad karie-
rismus, sobeckost, podlézavost, byrokratismus, utilitarismus). Nékteré z nich
lze zjistovat, event. mérit, vétSinou nepifimo — napriklad alkoholismus, kou-
feni, religiozita, reak¢nost mys$leni, nevéra apod. Vyjimku tvofi negativni jevy,
které jsou zjistitelné v hospodaiské sféfe, a to kontrolni a rozborovou ¢innosti,
a dale takové jevy, jakymi jsou napriklad rozvody, sebevrazdy apod. Ty lze
zjistit a mérit primo.

Jednou z dalSich forem, jak lze, do uréité miry zprostfedkované, sledovat a
métit megativni jevy, jsou metody sociologického vyzkumu. Ten mizZe byt za-
méfen napfiklad na pravni védomi nebo na socialné patologické jevy.

Dalsi formou zjistovdni a event. méfeni negativnich jevii jsou pokusy s pro-
gnézovdnim delikventniho chovdni, tzv. kriminologické prognézy.

Tyto pokusy vychazeji z toho, Ze mira uéinného zasahovani do socidlni rea-
lity je zdvisla na schopnosti pfedvidat. Pro tyto prognézy chovani socialnich
skupin je nutné usporadat data do stalych a spolehlivych kategorii a pak jich
vyuzit k pravdépodobnostnim soudtm.

Kriminologické prognézy prinesly v poslednich letech uréity pokrok do pied-
vidani delikventniho jednani, kde je nejzajimavéjsi a zfejmé také nejobjektiv-
néjsi postup vypracovan v typu vypocetnich progndz, které jsou zaloZzeny na
zjisténi pfitomnosti é nepififtomnosti uréitych kritickych znakt (u zkoumané
osoby nebo skupiny osob) a témto znakum je pfisouzena vaha Umérna jejich
souvislosti s trestnou ¢innosti.

Ze souétu vah se zjisti hrubé skoére (pfitom musi byt k dispozici tabulka hru-
bych skére pro méfenou populaci), které se vyhleda v této tabulce a z ni se
pak vycte stupen pravdépodobnosti delikventniho chovani. Téchto poéetnich
testd je celd fada a li§i se stavbou kritickych znakd (coZ je obvykle zaleZitost
psychologie) a jesté dalsimi, podrobnéjsimi pfistupy. Tyto kritické znaky nebo
faktory jsou samoziejmé pro rtzné Populace rizné a i zpasob jejich konstrukce
je v zasadé dvoji, jak pise V. Veverka [Veverka 1969 : 3]:

— pFimd metoda, kterd spocéiva ve zjistovani aktualniho profilu, v méfeni
rysu osobnosti za pouziti psychologickych testd,

— nepiimd metoda zachycuje profil osobnosti zprostfedkované, pres kritické
zivotni situace, jimiZz byly delikventni sklony vytvafeny mebo v nichz se
manifestovaly.
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Lze tedy shrnout:

— Psychologie je jiz dnes schopna piesné méfit osobnostni charakteristiky,
zjisfovat a méfit s vysokou presnosti smér a intenzitu postoji, zabyva se
i zkoumanim potieb, hodnot, zdjma a muZe odhalovat i sklony k socidlné
patologickému chovani.

— Socialni psychologie muze zkoumat tuto problematiku ve vztahu ke spole-
¢enské mikrostrukture, pomoci sociometrickych testd, muze zji§fovat a marit
socialni status ,,vidcd® a ,tvirca minéni“, vyuzivat i teorie her k méreni
mechanismu, které se podileji na formovani spoletenského védomi.

— Sociologie je schopna zjistovat zakladni slozky spole¢enského védomi ve
v8ech jeho formach, v zavislosti na socidlné tiidni struktuie spoleénosti.
Marxisticko-leninska sociologie navic disponuje teorii veifejného minéni a
teorii komunikace, kterd spolu s empirickymi vyzkumy pomahi poznavat
mechanismy utvareni spoletenského védomi, véetné negativnich jeva. Ob-
sahové zde hlavni problém spoéiva v zobectiovani poznatkl o jednotlivci,
tedy feSeni vztahu individudlniho a spoletéenského védomi.

A pravé tyto otazky jsou vyznamné pii zkoumani mezilidskych vztahu, pri
formovani spoletenského a individualniho védomi, kdy kazdy jedinec v inter-
akci se socialnimi podminkami prostiedi, v némz Zije, rozviji sebe sama jako
spolec¢ensky platnou a odpovédnou individualitu, pfitemz tento proces socialni
adaptace spolivad v zajisfovani adekvatnosti chovani v daném socialnim pro-
stfedi (v mezich existujicich moZnosti a pfi dodrzovani stanovenych socialnich
norem, vcetné pravnich). Nedodrzovani téchto norem dava vzniknout negativ-
nim jevim a spole¢nost si pak potfebuje ujasnit obsah téchto negativnich jevua
ve védomi souc¢asného Clovéka. Vyse uvedena klasifikace negativnich jeva je
pokusem (jednim z moznych) o toto ujasnéni, které by mohlo svym zplisobem
prispét k prekonavani rozport mezi jednotliveem a spoleé¢nosti, mezi osobnimi
a celospoletenskymi zajmy.
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Peswme

A. Kyncrosa: Bo3MOKHOCTH BBIABIEHHA M H3MEPEHHsi HEFATHBHBIX ARACHHI B CO3HAHNK
mojen

CounajucTHdecKuil 4eaoBek, GOpMUPYeMBIIT IIPOTHBOPEYUBLIME YCJIOBHAMHE 3MOXH Hepexojla
OT KAaNKWTAJAN3Ma K KOMMYHH3MY, ellle¢ He ABJAETCH YeJOBeKOM IOJHOCTLI0 M BCECTOPOHHE
pasButhiM. JiAa JIAHHOTO 2Tana XapaKTCPHO yrayGaeHue eMHCTBA 1 POCT B TayOoKoil
B3aNMOOBYCIOBICHHOCTH H HMHTCTPAIBI COIHAMHCTHYECKHX, HOJHTHUYCCKHX, COILHAJBHBIX
M KYJAbTYPHEIX CTOPOH ODUIeCTBEHHBIX llpoueccoB. Bce aro jerepMmuHnpylounm obpasoy
OTpa)KaeTCA B CO3HAHUH H B LIOTPeGHOCTAX Pa3BHTHA H popMmupoBanusa cosHanus. Coupa-
JINCTHYECKOE CO3HAHNE ABJACTCH KJACCOBBIM CO3HAaHIEM, CBA3aHHLIM C HO3HALHCM AHTATO-
HUCTUYECKOII IIPOTHBOPOUHBOCTI KanHTAIN3MA H COILHATN3MA, 01O GOPMUPYETCA B YCIOBUAX
PCBOJIIONAOHHLIX MTpeobpasoBaHilii 00MECTBA 1l B YCIOBHAX HHTCHCHBHOIN KIaccOBOH GoOphObl
B coBpeMeHHOM Mupe. OOInecTBeHHOe CO3HAHIIE B IeJIOM U €0 OTACAbHbIE BUJIBL BBIILOJIHSAIOT
OHOBPEMEHHO B CBOEM Ppa3BUTHM T03HABATENbHYW, OLEHOYHYK, MHDPOBO33PCHUECKYIO
M BOCINTaTeJNbHYIO fyRuUIN. Ho 06111ecTBCHHOE CO3HAHNE TAKIKE SIBJISCTCH NPOTUBOPCUHBBIM.
B o0iecTBeHROM M UHAMBHIYAJIbHOM CO3HAHHII 0 B MEPHOJ PAa3BNTOIO COHMAJIN3MA BOSHH-
Kal0T — U CPaBHMTEJBHO ellie 0aro OYAYT CYIECTBOBATL — IIPOTUBOPEUHSA MEMK/Y Teope-
THYeCKHMU 3HAHIUAMI H OOBIYHBIMU IPEJCTABJEHUAMH, IIPOTHBOPEUHs MeKAY (OpPMANbHO
NIPHHATHIMM COLMANUCTHYSCKHMH HOPMAaMH M APHHUMDAMH H QAaKTHYECK!I IPH3HABACMbIMMU
LEeHHOCTAMH U JEeMOHCTPpMpDYEMLIM [I0BEleHHEeM, PaBHO KaK M Apyrue l1pormsopeuus. Bce
9TH ABJIEHUs B CO3HAHHU U NOBC/eHHU J10/eli, Hapyiuaouine IPpUHIHIIBL KOMMYHUCTHYCCKOIT
MOpaJIH, MOJKHO IIO/IBeCTH MOJ NOHATHE «HEraTHBHbE SBJCHUA B CO3HAHHM M TOBEJICHMII
Jjiofeiin. T ABJCHUS NIPEACTABISIOT 3HAYNTEJLHbI HHTEPEC B CBARN C OLEHKOIl pa3BNTHA
ofliecTsa M OTHOUIGHHMIL BHYTPM OOIECTBA; 1I09TOMY HAC /IOJPKHO MHTEPECOBATL TaKIKe,
MOJKHO JIM 3TH ABJIEHUS B COBHAHMM M [TOBeJIeH HU JIIOflell He TOJILKO BhIABJIATDL, HO I HBMEPHTD,
9BEHT. IPOTHO3HMPOBATh UX AasbHeiimee pa3sutite. HacTosAmas craTtba IpeficTaBiACT HOULITKY
peajin3ainuil OIHOTO U3 BO3MOXKHBIX 110JXO/I0B K PelleHUI0 3Toll npobieMaTHR,
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Summary

A. Kunstova: Possibilities of Ascertaining and Measuring Negative Phenomena in the
Consciousness of People

Socialist man, formed by the contradictory conditions of the epoch of transition from
capitalism to communism, is not yet a human being fully developed in all directions.
Characteristic of this stage is an intensification of unity and growth in intense mutual
conditioning, as well as an integration of the socialist, political, social and cultural
aspects of social processes. All this decisively reflects itself in consciousness, and also
in the needs of the development and formation of consciousness. Socialist conscious-
ness is class consciousness connected with the cognition of the antagonistic contra-
dictoriness of capitalism and socialism; it is formed under the conditions of revolu-
tionary changes taking place in soeiety, and under the conditions of an intensive class
siruggle in the present world. Social consciousness as a whole, but also its individual
types simultaneously fulfil in their development the cognitive, valuating, world-view
and educational functions. Social consciousness, however, is also permanently contra-
dictory. Even in the epoch of advanced socialism, contradictions between theoretical
knowledge and current notions, contradictions between formally accepted socialist
norms and principles on the one hand and the actually acknowledged values and
manifested behaviour on the other, as well as other contradictions, keep on arising
in both social and individual consciousness and are going to persist for a relatively
long time to come. All phenomena in the people’s consciousness and behaviour con-
travening the principles of communist morale can be subsumed into the concept
,hegative phenomena in the consciousness and behaviour of people“. Their estimation
is of great interest in connection with the evaluation of the society’s development
and the relations prevailing within society. This is why we should also take interest
in whether it is possible not only to ascertain but also to measure these phenomena
in the consciousness and behaviour of people, or in whether their further develop-
ment is amenable to prognostication. The present paper is an attempt to work out
one of the possible approaches to the solution of the above problems.
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