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Zakladnim piedpokladem uspéchu pfi dynamizaci rozvoje nadi spole¢nosti je
ziskat uéast a podporu lidi, pifesvédeit §iroké vrstvy pracujicich o spravnosti
zvolené cesty, zainteresovat je moralné i materidlné [Politicka 1986 : 25]. Jde
tedy o to, aby se FeSeni ukolt vystavby stalo integralni soudasti vlastniho zaj-
mu sirokych mas i kazdého jednotlivee, aby se smysl ideje a cile spole¢enského
usili staly osou vlastniho presvédéeni lidi.

Tato staf chce alespori ¢asteéné piispét k objasnéni sloZitych procesi pfi tvor-
bé presvédéeni. Je zaméfena na problematiku nékterych procestt bé&zného vé-
tieba vyvolat, stimulovat zménu aktualniho stavu nékterych podstatnych stra-
nek jejich védomi. Jde o ideové vyznamné stranky, které uréuji Zivotni orien-
taci jednotlivce, jsou rozhodujici pro jeho feSeni vztahu spolecenskych a jeho
vlastnich zajmu, jsou kompasem jeho aktivity.

V. I. Lenin povaZoval za zakladniho ¢&initele nového Zivota spoleénosti Zivou
tvard éinnost lidu. Zdtraziioval, Ze ,socialismus nelze vytvofit prikazy shora
...socialismus Zivy, tviréi je vytvorem lidovych mas samych“ [Lenin 1956 :
: 277—278]. Udil, Ze ,,¢im téz8i, ¢im veétsi a ¢im odpovédnéjsi je novy historicky
ukol, tim vice musi byt lidi, jichZ je treba ziskat miliény k samostatné ucasti
na FeSeni téchto ukola“ [Lenin 1954 : 469].

Jednota poZadavki na védecké fizeni rozvoje spole¢nosti a masovou samo-
statnou tvaréi aktivitu lidi nastoluje teoretické otazky — jak dosdhnout, aby
se vysledky teoretického poznani staly soucasti ideového presvédéeni mas, a
zvlasté jak ziskat miliény k samostatné udéasti na feSeni nového historického
ukolu?

Védomi pracujicich — neteoretiki v oblasti spole¢enskych véd — zustava
béznym védomim, i kdyz se jeho uroveil velmi rychle zvy$uje. Vstupuje do néj
rada védeckych zavérq, s nimiz oviem bézné védomi pracuje specifickym zpi-
sobem. Ideové piresvédcéeni, které na Urovni béZného védomi zprostiedkovava
ideologické zavéry marxisticko-leninské teorie (ale dosud také religiéznich vé-
rouk, burZoazni a maloburzoazni ideologie), vidy obsahuje vyrazny hodnotovy
a emocionalni ndboj. Je zdkladnim orientujicim elementem jednani ¢lovéka.

Teoretickd diskuse o béZzném védomi a jeho mistu v komplexu spoleé¢enského
védomi zdaleka neni uzaviena. Zvlasté v sovétské literatufe jsou zivé diskuto-
vany otazky béZného, kazdodenniho, empirického, masového védomi, socialni
psychologie. Je tfeba fici, Ze dosud nedoslo k ujednoceni definic téchto pojmu
ani k pfesnému vymezeni jejich rozsahu a obsahu, nejasnosti pretrvavaji ve
vymezeni vztahu béZného védomi a sociialni psychologie, vztahu ideového
presvédéeni ke gnozeologické, sociologické, axiologické a psychologické strance
duchovniho osvojovani svéta. Vieobecné je problém teoretického objasnéni
ideotvornych procesti povaZovan za naléhavou otazku vyZadujici urychleného
FeSeni v souvislosti s potfebami dalsiho rozvoje spoleénosti. V poslednich letech
byla napsana Fada praci, které jej fesi z raznych hledisek (1).

(1) Prehlednou diskusi lze nalézt v: Sachzadejan, M. A.: Obydénnoje soznanije:
Filosof.-metodol. problemy issled. povsednevnogo prakt. soznanija mass. Jerevan,
Ajastan 1984; dale v Bikkenin, N. B.: Socialisti¢eskaja ideologia, izd. 2. Moskva, Polit-
izdat 1983; Gorjacdeva, A. I. — Makarov, M. G.: Obiéestvennaja psichologija (filosof-
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Presné definovani pojmového apardtu by vyznamné usnadnilo diskusi. Vy-
zada si vSak zfejmé je$té del§i badatelskou praci. Z hlediska aktualnich potieb
teoretické préce, zejména té ¢asti, ktera musi pfispét k feSeni naléhavych pro-
blémul soucasné praxe, je nutné pracovat s pojmové konceptualnim aparatem,
ktery je k dispozici, i s rizikem, Ze autor bude kritizovan za nejednoznaénost
vyjadrovani, za sméSovani vyznamu pojmi z ruznych obord, za neduslednost
formalniho postupu a dal8i prohie$ky proti metodé i formsé.

Vymezeni funkce béiného védomi je zdarile podano v knize Socialistickd
ideologie, v niz autor N. B. Bikkenin vystizné piSe: ,,V nasi filozofické litera-
tufe poslednich let se $iroce diskutuje otdzka vzdjemného vztahu teoretického
a ,,béZného* védomi, ideologie a socidlni psychologie. Tento problém by bylo
mozné formulovat i jako problém spojeni nejvysSich ideji a idealt s kaZdo-
dennimi, praktickymi zajmy lidi. Realnym zdkladem pro diskusi o téchto pro-
blémech ... je dosaZeni vysokého stupné rozvoje socialismu, ktery &asto nové
stavi problém dvou urovni védomi — teoretického a béiného. Vztah mezi témito
urovnémi neni strnuly, je dialekticky, pohyblivy, proménlivy, zavisi na urovni
rozvcje spoleénosti, na stupni rozvoje socialistickych spoledenskych vztaht a na
rozvoji samotné osobnosti* [Bikkenin 1983 : 157—158]. Dale autor zdUrazhuje:
»Béiné védomi stoji z hlediska filozofické charakteristiky na hranici psycho-
logie a ideologie, smyslového a racionalniho, empirického a teoretického, zauji-
ma jakoby zvlastni, hrani¢ni oblast.“ ,,BéZné védomi“ (moina by bylo piesnéjsi
fici ,,praktické védomi“) odrazi kazdodenni zajmy lidi, a ty mohou byt neoby-
dejné rozmanité: od problému valky a miru, mezinarodni situace az po vychovu
deéti, situaci v pracovnim kolektivu, dilné atd. V bézném védomi lidé chapou a
vnimaji nejvyssi idedly a nejdulezitéj§i udalosti prizmatem své vlastni zkuse-
nosti, zobecnuji je, spojuji s kaZdodennim béhem Zivota a tak ,uréuji svuj
vztah k principidlnim otazkdm“ — socidlnim, politickym i ekonomickym ...
»V rameci bézného védomi ,si lidé ujastiuji vlastni zkuenost, vyjadtuji kazdo-
denni starosti, zivotni fakta“ povysuji na uroven vysokych zobecnéni a prin-
cipidlnich zavéru“ [Bikkenin 1983 : 159]. Tato Bikkeninova zdafila charakte-
ristika je vychodiskem pro fadu dalich autoru i vychodiskem této prace.

V. S. Svyrev v podnétné knize vénované tadé aspektti vztahu teorie a empirie
mimo jiné zddraziiuje, Ze bézné védomi fesi své vlastni ukoly, a to nikoli pro-
stfedky védeckého poznani a mysleni [Svyrev 1978 : 27]. BéZné védomi je v di-
lech uvedenych i daldich autort charakterizovano jako rozsahld, mnohotvarna
a vyznamna oblast spoleenského i individualniho vé&domi, ktera v rtzné mife
uréuje duchovni osvojeni svéta jak spoleénosti, tak jednotlivei a #idi se piitom
vlastnimi principy, jeZ nejsou totoiné s védeckymi principy a prostfedky po-
znani a mySleni ani.s prostfedky uméleckého uchopovani svéta. Pro zde disku-
tovany problém je vyznamna uvedena negativni definice procesu osvojovani
svéta v bézném védomi. Vyjdeme-li z ni, miZeme vymezit rozsah a obsah béz-
ného védomi jako veSkerou duchovni &innost ¢lovéka, ktery pti zpracovani sku-
teénosti a hodnoceni vlastni zkuSenosti neuZiva védeckych metod, védecké
organizace pozndni ani specifickych prostfedkii umélecké tvorby.

Védeckych metod a védecké organizace poznani ¢ prostfedkti umélecké tvor-
by uZziva pouze nevelké procento lidi — specialistil profesionalné se zabyvaji-

skaja i socialno-politiceskaja charakteristika). Leningrad, Nauka 1978; Kuzmina, T.
A.: Filosofija i obydénnoje soznanije, v Filosofija i cennostnyje formy soznanija.
Moskva, Nauka 1978; Medvédev, V. A.: Rozvinuty socialismus: Otdzky formovdini spo-
leCenského védomi. Praha, Svoboda 1983; Moskalenko, A. T. — Serzantov, V. F.:
Li¢nost kak predmet filosofskogo poznanija. Novosibirsk, Nauka 1984; Ojzerman, T. L.:
Dialekti¢eskij materializm i istorija filosofii. Moskva, Mysl 1979; Uledov, A. K.:
Duchovnaja Zizft obséestva. Moskva, Mysl 1980 a v dalsich dilech.
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cich timto druhem ¢&innosti. PouZivaji jich pfitom pouze v oblasti své speciali-
zace, v ostatnich druzich své duchovni é&éinnosti uzivaji prostfedkt bézného
védomi. Tato skutednost je samoziejmym disledkem rozvoje védeckého poznani
a jeho specializace, pravé tak jako profesionalizace uméni. Zaroveh s rych-
lym rastem védeckého poznani roste i uroven racionalni, kognitivni stranky
bézného védomi. Problémy, které byly pied nékolika desetiletimi predmétem
védeckého badani, se v podobé prakticky pouzitelnych zavéra staly samoziej-
mym obsahem béZného védomi soucasniki. V Zadném piiipadé vSak nelze po-
vazovat riast drovné znalosti v bézném védomi, absorbci védou ziskanych po-
znatkl, za proces stirani rozdilt mezi béznym a teoretickym védomim:.

Béiné védomi nemuze ,,dohnat® teoretické védomi ani v socialismu, ani v ko-
munismu. Jednak proto, Ze rozvoj specializovaného védeckého poznani je ne-
zbytnym predpokladem rozvoje vSech sfér materidlniho i duchovniho Zivota
spole¢nosti, Ze tedy teorie musi vidy predbihat realnou skute¢nost, jednak
proto, Ze teoretické poznéani je organizovano na zakladé jiného principu nez
poznavaci stranka bé&zného vidomi.

QOdlisny princip organizace poznani v beoretxckem a bézném védomi ja syste-
maticky analyzovan M. A. Sachzadejanem [Sachzadejan 1980 : 110], ktery (po-
dobné jako dalsi autofi), formuluje zavér, Ze bézné védomi organizuje poznani
a systemizaci znalosti z hlediska jejich uZite¢nosti ,,pro ¢lovéka®, koncentruje
je na skuteénosti ,,okolo ¢lovéka“, tedy pro ¢lovéka vyznamné. (Dodejme, Ze
viceméné bezprostfedné vyznamné — af uz objektivné, nebo v predstavé poz-
navajicich subjekt, tj. lidi nevédeckymi metodami poznavajicimi souhrn riz-
nych stranek skuteénosti, v niZz ziji.) Védecké poznani je podle autor( citované
knihy organizovano na zdkladé diferenciace znalosti podle pfredmétnych oblasti,
a to podle principu ,,vSe o objektu“.

I kdyz pri¢inou a dusledkem kaZzdého védeckého pozndni je ziskavani novych
znalosti, které jsou v dusledcich uziteéné pro ¢lovéka nebo slouzi jako prostre-
dek k ziskani jinych, koneckoncti uziteénych, je rozdil v organizaci poznavaci
¢innosti obou druht ziejmy a jeho vyuziti je pro analyzu prinosné.

Védecké poznadni napliiuje své poslani kladenim novych otazek, procesem
ruseni jiz dosaZenych poznatka. Bézné védomi je duchovnim odrazem smyslové
predmétiné praktické éinnosti, kterd neni sama sobé& ucelem, ale umoziuje é&lo-
véku reprodukovat podminky svého Zivota. Z tohoto hlediska rozdil mezi teore-
tickym a béznym védomim nemuze zaniknout. Obé souéasti spoledenského vé-
domi se budou rozvijet, jejich uroven poroste. Dialekticky rozpor mezi nimi
viak v dohledné perspektivé nezanikne, ten je dan rozpornou funkci obou stra-
nek védomi. Tento rozpor vznikl zaroven s rozvojem védeckého poznani, v da-
sledku délby prace a jeji specializace. Jeho vyvojova hodnota tkvi v tom, Ze
védomé vyuZiti tohoto rozporu je akcelerdtorem rozvoje spoletenského védomi
ve vSech slozkach. Oviem pouze za predpokladu, Ze teorie vytesi otazky proce-
si bézného védomi do té miry, aby poznatky byly vyuZitelné k jejich ovliviio-
vani. Dialekticky vztah teorie a béZného védomi ma nejméné dvé stranky —
jednou je neustaly, mozno fici, v soucasnosti rostouci rozdil mezi urovni a tem-
pem poznani v obou téchto sférach, druhou je vztah mezi poznanim o béiném
védomi a béznym védomim samotnym. Subjekt fizeni spoletenskych zmén
bude moci uéinnéji ovliviiovat dosud méné znamé procesy béiného védomi
zpUsobem, ktery urychli jeho rozvoj objektivné nutnym smérem — neustalym
reSenim rozporu mezi teorii a b&Znym védomim. Tuto cestu fe§eni nastoupila
marxisticko-leninska filozofie.

Primarni pri¢inou urychleného rozvoje socialismu smeérujicitho k dosaZeni
nové kvality je vlastni aktivita spoletenského subjektu, ktery objektivni moZ-
nosti proméni svou praktickou pfetvatejici ¢innosti ve skuteénost. Piedpoklady
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k tomu jsou v zdsadé vytvoreny, jejich meze dané prirodnimi a materidlnimi
zdroji soucéasné doby jsou pribliZzné poznany. Spoleensky cil je jasny.

Méné jasné jsou cesty k jeho dosazeni, nebof kazdy konkrétni novy problém
je treba resit v podstaté novym zpusobem, respektujicim realné moZnosti. Hle-
dani optimalnich cest je jednim z nejobtiznéjsich ukoln, ktery se nemusi vidy
podarit. Av8ak teoretickym, spolefensky mimoiadné dilezitym problémem
zistava otdzka, jak zmobilizovat vétSinu lidi k aktivni, tvorivé, spolefensky
prospésné ¢innosti, z niz by meéli radost i uzitek jak primy, tak zprosttedkova-
ny. K tomu ziejmé nestaéi prijeti cilovych predstav jako spoledenského idealu.

K rozvinuti aktivity, k vynaloZeni nimahy lidé potfebuji pfedstavu konkrét-
niho, jimi dosazitelného a pro né vysoce hodnotného cile. Kazdy ¢lovék si musi
vytvorit néjaky ,,obraz svéta“ v oblastech, které nezvladl pomoci teoretického
poznani. Marxisticko-leninsky svétovy nazor dava nasim lidem ucelenou prav-
divou koncepci svéta a vyvoje lidské spole¢nosti, ale mezi nim a kazdodenni
potifebou lidi hodnotit bézné udalosti a zku$enosti muZze byt relativné zna¢na
vzdalenost. Rozdil mezi jevem a podstatou, obecnym, zvlastnim a jedineénym,
které se navic promitaji vidy ve vztahu k dal§im skute¢nostem, které ¢asto
maji pro ¢lovéka bezprostiedni vyznam a které hodnoti ze svého individualniho ¢&i
skupinového hlediska, neziidka pusobi intenzivnéji, ,realnéji“, bezprostiednéji
a — coz je nejdulezitéjsi — také jinak nez pravdivé svétonazorové principy.
.Ale ideje samy o sobé, byt byly sebepritazlivéjsi, je§té automaticky nevytva-
reji uceleny a aktivni svétovy néazor, nejsou-li spjaty se socidlné politickou
zku$enosti mas. Ze vzajemného sepéti pokrokovych ideji s praxi, budovani nove
spoleénosti ¢erpa socialisticka ideologie energii a uc¢innost“ [Politicka 1986 : 86].

Spoleenskym subjektem vedoucim nasi spole¢nost po cesté progresivniho
rozvoje je délnicka trida, vedena komunistickou stranou. V souvislosti tohoto
tématu se vSak budeme zabyvat béinym védomim pracujicich, jako subjekta
poznani a jednani.

Bézné védomi usiluje o poznani viceméng bezprostiedné uzitetné pro subjekt,
jimz je vs$ak pouze jednotlivec, rodina, skupina s bezprostfednimi kontakty
nebe kolektiv, kterému je vzajemna zavislost zirejma a pro jeho ¢leny piehled-
na. Pro zainteresovani vSech nasich ob¢anu na kvalitativni prestavbé nasi spo-
le¢nosti je tieba mit tuto skutefnost na zfeteli a pii formulovani postupa dalsi
vystavby rozvinutého socialismu ji vzit v ivahu. Ideovou a akéni jednotu je
mozné vytvaret na zakladé vSeobecného prijeti zakladnich cilovych hodnot
socialistické vystavby za spoletenské idedly, jichz chceme v perspektivé dosah-
nout. Zaroven je viak tifeba stanovit konkrétni program, jehoz splnéni je reali-
zovatelné béhem zivota dne$nich generaci a ktery ma uréité etapy, z nichz
kazdd by meéla prinést definovany konkrétni vysledek v uréeném dase. Musi
pritom byt vSeobecné zfejmé, ze kazda konkrétné planovana a uskuted¢hovana
vyvojova zména — kvantitativni i kvalitativni — je krokem k dosaZeni cilovych
hodnot — spolefenskych idealu. Splnit tento poZadavek nebude snadné. Vyvoj
se uskutefnuje dialektickym feSenim rozporu, ktery nebyva pfimou cestou
k dosahovani cilového stavu.

K tomu, aby se duavéra ve spolefensky program i cil stavala piesvédéenim,
je tfeba pozitivni praktické zkuSenosti lidi s jejich byt éasteénou a postupnou
realizaci. Vzhledem k principu organizace bézného védomi na poznani skuted-
nosti ,,pro élovéka“ je dulezité, aby praktickA — pracovni i béZna - Zivotni
zkusenost lidi byla co nejéastéji v souladu se socialistickymi idejemi, normami
i konkrétné naplanovanym programem. Variabilita realnych podminek i riiznost
lidi ve viech sférach a na viech stupnich Fizeni vyroby i spoletnosti budou bez-
pochyby pri¢inou rtznych praktickych zkusenosti lidi. Uspéch pi#i vytvareni
ideové a akéni jednoty sméfujici k novym cilum bude zaviset na tom, jak zie-
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telné budou lidem jasné postupné cile, program a cesty k jejich dosaZeni, do
jaké miry se s nimi ztotoZni a jak ¢asto se jejich vlastni praktické zkuSenosti
budou shodovat s pfedstavou, kterou si o tom udélaji. Tyto vlastni predstavy
spolu s hodnocenim vlastnich zku$enosti jsou jednim z kli¢t k tvorfivému, aktiv-
nimu vztahu ¢lovéka ke spoletenskym cilim. Formovani predstav v hlavach
jednotlived, skupin i celé spoleénosti se uskuteénuje ve znaéné mife prostredky
bézného védomi.

Touha po lepsim, spravedlivéj§im, plnéjsim, radostnéj$im Zivoté je vlastni
viem lidem. Projevuje se v riiznych rovinach a podobach, nékdy velmi defor-
movanych. Do jaké miry se dari presvédcéit stale vétsi pocdet nasich obéant, ze
jedinou cestou k tomuto cili je vystavba socialistické spole¢nosti, Ze na kazdém
z nds zalezi, jak rychle bude dosaZeno vyrazného pokroku, to zdlezi v nemalé
mife na tom, jak se podafi védecké zdlivodnéni vysvétlit i zpisobem prijatel-
nym pro béiné védomi, a zaroven na tom, jaké maji lidé praktické zkuSenosti
s plnénim naplanovaného a jimi pfijatého programu.

Je tfeba poditat s retardujicim vlivem konzervativnich stranek bézného védo-
mi, které se stabilizovaly po staleti Zivota v tfidnich spoleénostech. Kazda ne-
gativni prakticka zkuSenost lidi nejenZe otifdsa duvérou v realizovatelnost nové
spolecenské ideje i programu nebo pfinejmens$im duvérou v kompetenci ¢i
upiimnost fidicich pracovniki, ale také posiluje individualisticky, spoletensky
pasivni vztah k Zivotu, nékdy vyvolava zklamaéni, pocity zmarnéni, pesimismus
aZz nepiatelstvi.

Aktivni tvoriva ¢innost je realizaci lidské potfeby ménit svét. Zda ¢lovék
uspokojuje svou vnitfni potfebu spoletensky vyznamné prospé$snym zplsobem
nebo jako egoisticky, kofistnicky, samoliby, zpanstély spotfebitel, to zalezi do
jisté miry na okolnostech jeho Zivotniho vyvoje, do znaéné miry na jeho lidské
kvalité, tedy na tom jak se sebeuvédomil, sebedotvoril. PrileZitost nedéla vzdy
z ¢lovéka zlodgje, ale obvykle kazdy ne dosti v Marxové slova smylu polidstény,
rozvinuty ¢lovék neodola prilezZitosti dopustit se riznych protispoleéenskych
¢inu v zdjmu dosaZeni vlastnich cilt. Nékteti z nich si protispole¢enskost svého
jednani dokonce vibec neuvédomuji, coZ neni jen vyrazem spoleenského anal-
fabetismu, ale i duisledkem zkuSenosti, ze v uré¢itém prostredi, které takové
jednani toleruje, je to ,norméalni“. To je ovSem nejhor$i ptipad, pokud jde
0 jeho odstranéni. Dosud viak existuji lidé védomé se dopoustéjici protispole-
¢enského jednani; jsou mezi nimi i nékteii fidici pracovnici z riznych oblasti.
Skodlivost jejich &inh netkvi prvofadé v jejich materidlnim dopadu. Nesrovna-
telné vétsi vyznam maji ideové skody, které tato ¢innost, pokud neni adekvatné
potrestana, zptisobi.

Ztotoznéni s idejemi i programem vystavby rozvinuté socialistické spoleé-
nosti je prvni nutnou, ale nikoli postacitelnou podminkou pro to, aby se z ¢lo-
véka stal aktivni spolutviirce nové spoletnosti. Charakteristickym rysem béz-
ného védomi mimo jiné je, Ze ¢lovék odsunuje skuteénosti, které neposuzuje
jako bezprostiedné pro sebe vyznamné, mimo zorné pole své pozornosti. Sku-
te¢nosti, které se mu jevi jako jeho vlastni ¢innosti neovlivnitelné, jako piesa-
hujici moZnosti jeho pusobeni, tedy jako nepretvofitelné ,pro sebe“, posuzuje
tasto jako predméty, jimZ nema smysl vénovat poznavaci usili, ponévadz ziska-
né poznatky nejsou prakticky pouzitelné. Tato vybérova a sebeomezujici za-
méfenost bézného védomi pfedevsim na objekty, které jsou ovladnutelné bez-
prostfedni ¢innosti svych nositell, s sebou nese zavaZnou skuteénost. I lidé,
ktefi povazuji ideje socialismu za spoletensky vysoce hodnotné a ktefi zaroven
souhlasi s programem vystavby rozvinuté socialistické spole¢nosti, ktefi je tedy
raciondlné hodnoti kladné, ale neztotoZnili se s nimi proto, 2e v nich nevidi
cestu k realizaci vlastnich aktualnich a blizce perspektivnich zajmt, vénuji
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podle principu organizace bézného védomi svou aktivitu na ¢innosti pfinasejici
jim bezprostiedni uzitek.

Reorientace spole¢enského védomi, nezbytna pro aktivni zapojeni co nejsir-
sich mas do spoletensky pretvarejiciho procesu, se tykd v nemalé mifre praveé
tohoto problému. Do obsahu bézného védomi jen postupné pronika poznani, Ze
celospolecenské plany jsou osobné vyznamné pro kazdého ¢lovéka a Ze kazdy
¢lovék svou pracovni a spoletenskou aktivitou ovliviiuje rychlost a kvalitu je-
jich plnéni. Ke splnéni tohoto pozadavku nebude staéit sebelepsi ideova vy-
chova. Muze byt vysledkem zamérného ménéni objektivnich podminek Zzivota
lidi. Jejich pozitivni dopad bude pak mozné zhodnotit az do urovné ideovych
zavéra. Jde o to, aby znalost spoleénych cili a latentni potreba pretvarejici
¢innosti i seberealizace, vedouci k probuzeni a vyvojové hodnotnému usmérné-
ni, byly co nejcastéji v souladu s pozitivni praktickou zkusenosti.

~Zapas o mysleni lidi je slozity, dlouhodoby proces, vyzZadujici nesmirnou
trpélivost. Musi respektovat ménici se podminky, neprizpusobovat se zaostalym
nazorum a naladam, ale vzdy vidét naSe cile a perspektivy® [XVII. sjezd KSC
1986 : 29]. t
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Pesiome

III. Yanosa - JI. I'pzan: HekoTopsie BONPOCHI IHAJIEKTHKH 00BIYHOr0 CO3HAHHA H 00IECTBEH-
HOii IPAKTHKN

lIpeamochuikoit 1 caefcrBieM TAYOOKHX Hpeobpa3oBaHuil CONMAILHO-)KOHOMHIECKOTO
XapakTepa, K peajnsaiiy KOTOPBIX HPHCTyHaeT Haire o0UeCTBO, ABIAETCA PEOPHUEHTALNSA
cosHaHuA TpyaAmmxcs. Teopernyeckue peuenns nponecca 00pa3oBaHus MIEHHO3HAYMMbIX
BLIBOIOB B OOBIYHOM co3Hapmy, Oojiee riydokoe packphitue crelynduyecknx ocobeHBocrei
9T0ii cocTaBHOIT YacTH OONIECTBEHHOTO COBHAHMS, AABISAETCSA YCJIOBHE HEYCTAHHOIO HBOJIOIHOH-
HO-II03UTHBHOTO PCIICHHUA IIPOTHBOPCYNS MeK/y HHM I TEOPeTHUECKHM 1I03HAHUeM. 3ajaua
COBPEMEHHOCTH — BbI3BATh H ONTHMAJBLHO HANPABUTh TBOPUECKYI0 AKTHBHOCTH IMTHPOKHX
MAcC TPYMANMXCA, PaspeiinMa I0CPeACTBOM KOHKPeTHBIX, TeOPeTHYCCKN 006OCHOBAHHEIX
NPOrpaMMHBIX IUIAHOB, KOTOPbie OyAyT HOHATH TPYMMIIUMHCA KaK IIyTh K pealusannu

COOCTBEHHBIX uu'repecos I ILCJICIX, T PeaJIbHOCTL M NMPAaBUWIbHOCTL KOTOPBIX OHM ITPOBEPHAT
B COOCTBEHHOIT MpaKTHKe.

Summary

S. Ciapova — L. Hrzal: Some Problems of the Dialectics of Current Consciousness and
Social Practice

The re-orientation of the working people’s consciousness is both a precondition and
a4 consequence of the profound transformations of an economic and social nature
Which our society is beginning to put into life. The theoretical solution of the process
of drawing ideally significant conclusions in current consciousness, a more thorough-
Zoing disclosure of the specific qualities of this part of social consciousness are a pre-
condition for a continual developmentally positive solution of the contradiction be-
'ween social consciousness and theoretical knowledge. The task of our time — to
arouse and optimally orientate the creative activity of broad masses of working people
- can be solved through concrete, theoretically substantiated programme plans which
the working people will comprehend as a way towards the realization of their own
interests and goals, and whose reality and rightness are verified in their own practice.
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