25. roénik Demografie

Casopis Demografie prinesl v roce 1983 celkem 23 ¢lanka a védeckyvch stati. Nékteré
2z nich obsahuji prevaziné sociologickou tematiku., zaméreni celé fady dalsich s te-
maty sccioclogického vvzkumu uzce souvisi. Proto povazujeme za vhodné upozornit
na né sociologickou verejnost.

Tri stati jsou vénovany problematicc manzelstvi a rodiny. Eliska Rendlova po-
jednava o soutasnych aspektech vzlahu rodin a bytové situace v ¢lanku Promény
rodiny a socialni aspekty ndaroku na samostainou domdcnost. Ac¢koli po obsahové
strance je studie zameéfena na spoletensk¢é podminky, geneze jednotlivych typu
domacnosti se dotyka i gir§ich souvislosti Zivotnich cyklu a prinasi i nékteré nameaty
oro koncipovani byvtové politikv. Autoii J. Prokopec., Z. Dytrych a V. Schiiler ana-
lyzuji vysledky longitudinalniho vyzkumu problémovych rodin v Praze ve stati
Releni manZelské krize: Navrhy na rozvod vzaté zpét. Jde o zkoumani postoja 110
rodin s nezletilymi détmi. v nichz jeden z manzZelll podal v Praze v letech 1976/77
navrh na rozvod a do pualdruhéhoe roku byl navrh vzat zpét. Teoretickda i empiricka
zavaznost tématu je oslabena zvolenou metodou zpracovani: vzorek je maly a navic
se v ném uplatnuji .fiktivni~ navrhy na rozvod, tj. navrhy. které nebyly od sa-
mého poc¢atku brany vazné. Tuto skuteé¢nost autoli bohuzel neberou v Gvahu. I. Lesny
seznamuje ¢tenare s vysledky kohortni analvzy dat prabéhové statistiky v élanku
Snateénost rozvedenych v Ceskoslovensku. Studie obsahuje udaje o pravdépodob-
nostech uzavreni dal§iho snatku (zvlast pro muge a zvlast pro zZeny) podle doby,
uplynulé od rozvodu. Inteazita druhotné snateCnosti rozvedenych je nejvyssi bez-
prostifedné po rozvodu, v dalsich letech klesa. Cetné jsou rozvody, kde jiz existuje
partner pro budouci snatek. Snate¢nost rvozvedenych se v CSSR pohybuje mirné
nad pramérem vyspélych zemi.

Vzhledem k tomu. Ze v roce 1983 byly jiz k dispozici definitivni vysledky séitani
1980, je tomuto tématu vénovana znac¢nad ¢ast zajmu 25. roéniku Demografie. V sou-
boru zkracenych verzi referdtu ze XIV. konference Ceskoslovenské demograficke
spole¢nosti Hlavni vysledky séitani lidu 1980 od J. Sirka, P. Ctrnacta, M. Kucery,
K. JaroSe. L. Fialovée a O. Ullmana se c¢tenaf seznami s charakteristikou séitani
v r. 1980 a s jeho zvlastnostmi, s hlavnimi Gdaji o rozmisténi a koncentraci oby-
vatelstva, o populaénim vyvoji v intercenzalnim vyvoji 1970—1980, o ekonomické
aktivité obyvatelstva, struktuie obyvatelstva a domacnosti. P. Ctrnact analyzuje
v ¢lanku Dojiidka do zaméstnani podle vysledku séitani 1980 hlavni typy dojizdky,
jeji intenzitu, strukturu dojizdéjicich do zameéstnani a vyvoj dojizdky v regional-
nim prafezu. Cenny je zde predevsim prepoc¢et dat z cenzu 1970, coZz umoZnuje
intercenzalni srovnani. Vice neZ tretina ekonomicky aktivniho obyvatelstva CSSR
vvjizdéji za praci mimo obec trvaleho bydlisté; zvlasté casto dojizdéji do zaméstna-
ni pracujici ve stavebnictvi, dale v prumyslu. Roste i dojizdka do prace v zemé-
délstvi. Deélnici dojizdéji ¢astéji nez zaméstnanci. Tematicky s timto élankem souvisi
studie L. Pistory a J. Srba Praha jako centrum dojizdky Stiedoceského kraje.

Z ostatnich stati upouta zajem sociologické veilejnosti predev§im ¢élanek M. Ku-
¢ery Vypoéty prognéz poltu a struktury domdcnosti, ktera pfes své metodické
»nxmeéifeni seznamuje s vyvojem poctu cenzovych a hospodaiicich domacnosti v le-
tech 1§70—1980 a s budoucim vyvojem do roku 2000. Kazdy, kdo se zabyva vyzku-
mem socialné prostorovych a ekonomickych struktur, se seznami se zajmem s des-
Lrativni stati H. Hamerské Uzemni struktury, jejich vazby a zdkladni pojmy, v niz
jsou jednoznaéné a srozumitelné vysvétleny zakladni prostorové struktury hierar-
chicky niz8i nez okres a vysvétleny nejdlleZitéjsi typy jejich piesaht a nesouladii.

Zajimavé skupinv stati jsou vénovany spolecenskym souvislostem problematiky
regionalnich aspektlt riznych komponent sccialniho a demografického vyvoje.

J. Musil a Z. Rysavy vysvétluji ve studii Vyvoj regiondlnich procesit v d¢eskych
zemich v obdobi 1869—1980 §ir§i vnéjsi vazby urbaniza¢niho procesu v prubéhu vi-
ce nez stoletého obdobi. Hlavnimi specifickymi znaky vyvoje systému osidleni v pn-
valetném obdobi jsou podle autorit jednak jisté zpomaleni procesti makroregionalni
diferenciace v rozlozeni obyvatelstva, zvlasté v néktervch oblastech, jednak zpo
maleni az zastaveni rychlé suburbanizace velkomést, a koneéné niz§i uroven pc -
larizaénich Géinka velkych mést na mésta, ktera jsou v zéné jejich vlivu. Regionalni
diferenciaci plodnosti v CCR analyzuje P. Kolai v élanku Plodnost v oblastech
CSR 1961—1976. Pres nesporny trend k vyrovnavani rozdili v drovni plodnosti Zen
v oblastech CSR shledava autor stdle znaéné uzemni diference. Nejvyraznéjsi je
relativné nizka uroveil plodnosti prazskych Zen. Zda se, Ze autor nebere dostateéné
v uvahu souvislost bytové vystavby, mechanismu obsazovani byta v sidlistich a na
to navazujicich rozmezi jednotlivych Zivotnich ecykli. J. Zahalka hodnoti zékladni
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kvantitativni parametry demografického vyvoje Severoeského kraje a vnitrokrajské
diferenciace ve stati Nékterda demografickd specifika Severoceského kraje, prevaziné
na zdkladé dat z t¥{ poslednich cenzi. Ponékud svéraznym, presto v8ak velmi zaji-
mavym pokusem zkoumat prostorové preference je studie Miroslava Hrdlicky Pre-
ference sidelnich prostorit v Cechdch, zaloZena na vyzkumu provedeném u student
prirodovédecké fakulty UK.

Staf J. Stehlika, Problém pocetniho maxima lidské populace svéta — konfrontuce
ndzori, je svym postavenim zaméiena polemicky. Prinasi informace o nazorech na
svétovy populacéni vyvoj.

7, pomeérné uzce demograficky zamérenych stati doporucujeme pozornosti predev-
$im tv. jez podle naseho nazoru predstavuji zasadni piinos dosavadnimu demo-
grafickému poznani: pifedevsim je to studie J. Matesové Zdkladni trendy v dlouho-
dobém iFddu vymirdni deské populace a ¢lanek E. Canové Viiv mortalitnich krizi
na vyvoj porodnosti. Ctenari vice orientovanému na vlastni demografickd témata
ptipominame i dalsi stati ro¢niku: T. Kucdera: Kwvocienty a miry v demografii. P.
Vere§: Vyvoj plodnosti na Slovesku 1880—1910, M. Sugareva a J. Rychtafikova:
Nové pohledy na viroj plodnosti v letech 1965—1980 v Bulharsku a v Ceskosloven-
sku, J. Dvorak. V. Srb, M. Ale§: Vyzkum reprodukce (1981) a L. Buzinakayovai,
V. Kauerova: Uroven. vzdelania a kvalifikdcie pracovnikov v SSR.

25. roénik Demografie prinesl celkem 20 recenzi, vétSinou sovétskych praci (9).
Mensi pozornost byla v roce 1983 vénovana pracem autord z CSSR, z ostatnich
socialistickych zemi a ze zemi kapitalistickych.

Ivan Lesny

Ladislav Hrzal — Jakub Netopilik: Ideologicky boj ve vyvoji ¢eské tilozofie
Praha, Svoboda 1983, 455 s.

Koncem roku 1983 vyslo v nakladatelstvi Svoboda po osmi letech druhé, prepraco-
vané a doplnéné vydani (1) prace L. Hrzala a J. Netopilika Ideologicky boj ve vy-
voji Ceské filozofie, v niZz si autoii vytyéili ukol postihnout zakladni rysy pohybu
a stfetu protikladnych proudu filozofického a sociologického mysleni v nejvyznam-
néjsi epose nasich modernich déjin. V podstaté reagovali na vyzvu strany po poraz-
ce kontrarevoluénich sil kriticky analyzovat vyvoj jednotlivych spoleenskych vad,
odhalovat nositele a $ifitele revizionismu, ztétovat s jejich idejemi a rozvijet spo-
le¢enské védy na zakladé ideji marxismu-leninismu. SloZitost zvolené problematiky,
rozsah problému, které se v praci fe$i, prfedznamenaly pilipravu a zpracovani
publikace, které probihalo formou postupnych krokl, coZ umoznilo vytipovat otazky
v na8i spoletenskovédni fronté vysoce aktudlni, jejichZ objasnéni bylo objektivné
nutnou podminkou pro dalsi vyvoj védy, pro reSeni ukoll vyplyvajicich z procesu
rozvijeni socialistické spole¢nosti.

Autofi pojali celou praci jako vsestrannou Kkritickou analyzu nazort a koncepci
hlavnich predstaviteld. ktefi rozhodnym zplisobem formovali revizi marxisticko-
leninské filozofie a na rozsidhlém materidlu s bohatymi citacemi nasich pFrednich
marxistickych filozoft se pokusili ukdzat nejen vyvoj ideologického boje, ale za-
roveil postihnout i snahy nasich filozofu tviréim zplsobem v této polemice rozvijet
marxisticko-leninskou filozofii v novych podminkach budovani socialistické spoleé-
nosti. Pro tuto komplexnost pfistupu lze préaci objeklivné zaradit mezi necdetné
publikace reprezentujici cenny zdroj hodnoticich poznatkt pokryvajicich vyznamnou
etapu vyvoje Ceské filozofie. Z tohoto hlediska je prace také cennym piispevkem
k marxisticko-leninské analyze historie na$i filozofie. Na skutetnosti nic neméni
ani fakt, Ze autofi ve srovnani s prvnim vvdanim knihy nékteré historizujica pa-
saze zestruénili.

Po prvnim ¢eském vydani (Praha, Svoboda 1973) vyS$lo slovenské vydani (Bratis-
lava 1976) v upravené podobé. Piepracovana verze (s rozvedenim nékterych pasazi,
¢i naopak se zestruéitovanim jinych s ohledem na ¢étenare), vysla v roce 1982
v SSSR. v nakladatelstvi Mysl, pod nazvem Boj proti filozofickému revizionismu
v Ceskoslovensku.

V kazdém novém vydani autofi reagovali na nové skuteénosti, které s odstupem
¢asu jeSté prohloubily zavaZnost nékterych problému, ukazaly dal$i souvislosti,
hierarchii vvznamu jednotlivych otazek, jejich dlouhodobou platnost. Z téchto du-
vedl bylo v recenzovaném vydani upraveno napiiklad rozvrieni kapitol: misto
puvodni kapitoly Romanticko-malomé§tdcky vyklad socialismu bylo zafazeno pte-

(1) Prvni vydani bylo publikoviano v nakladatelstvi Svoboda v r. 1975 a recenzo-
vano v ¢. 4/1976 Sociologického ¢asopisu.
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