Realizacia socidlno-ekonomického ] VLASTISLAV BAUCH
programu Slovenského narodného Ustav filozofie a sociolégie SAY,
povstania v politike KSC Bratislava

V auguste 1944 povstal slovensky néarod proti faSistickej nadvldde a so zbraiiou
v ruke vyhlasil svoje rozhodnutie znovu Zit s feskym ndrodom v spolo€nom
State — v Ceskoslovenskej republike. Program Slovenského narodného povsta-
nia jasne proklamoval svoj vztah k luddckemu reZimu, k nemeckému faSistic-
kému ,,ochrancovi®, ale zaroveii aj svoju predstavu o budticom politickom, so-
cidlne-ekonomickom i nadrodnostnom zamerani budicej republiky.

Vojeuské povstanie bolo nielen prvym krokom najrevoluc¢nejSich spoloden-
skych a politickych premien v historii Slovdkov, ale i vyvrcholenim protifa3is-
tického odboja, korene ktorého siahali uZ do obdobia rozbitia burZodznej re-
publiky Hitlerovskd okupdcia zdpadnych &asti republiky a vznik umelého Stat-
neho dltvaru na dGzemne oklieStenom Slovensku boli signidlom pre pokrokove
zmyslajucich Cechov a Slovakov pre boj proti okupantom a ich prisluhovacom.
Potvrdzujd to dokumenty o sabotdZach, o ilegélnej tla¢i, o Gteku protifaSistov
do zahrani¢ia, dezertdcii slpovenskvch vojakov na vychodnom fronte i o formo-
vani réznych odbojovych skupin. Na &ele tejto aktivity boli &lenovia zakdazanej
komunistickej strany.

Ilegdlna Komunistickd strana Slovenska v letdkoch, v tla¢i, ale najma formou
osobnej agitdcie neustdle — uZ od vzniku Iuddckeho §tatu — odkryvala pravi
tvar Tudackych vodcov, tych, ktori v minulosti slubovali Sirokym vrstvAm slo-
venského néroda ,odstranenie biedy a likvidAciu krivd, ktoré na nich napé-
chali minulé vlady*. V-Tudackej demagégii bola v obdobi GSR venovand hlavna
pozornost najpocetnejSej socidlnej vrstve — rolnikom, ktori predstavovali viac
neZ 50 % slovenského naroda. Vo svojej agitécii tudaci nezabudli ani na inte-
ligenciu a na rézne skupiny malobur?o4zie. Podla ich sfubov sa mali rolnici
v novom State zbavit dlhov, ziskat pédu statkdrov, inteligencia mala ziskat
miesta v dradoch, obchodnici a remeselnici prevziat Zivnosti, ktoré vlastnili
prisludnici inych narodnosti. Z ich slubov sa splnilo mizivé malo. Najskér auto-
némia a neskdr samostatny $tat boli hlavne signdlom pre ludéacku déast burZo-
dzie pre zabezpeenie si monopolu na zisky z mozolov slovensk&ho pracujui-
ceho Tudu. Duddkom nikdy neSlo o ndrodné, hospodarske a kultirne z&ujmy
slovenského ndroda. ale o vdC€Si podiel na nadhodnote vyprodukovanej na tom-
to izemi.

Hlasana hospodérska politika, ako aj IudAcka ideolégia , krestanskej lasky a
triedneho mieru® boli iba nédstrojom pre oklamanie $irokych vrstiev ubiedeného
nédroda a snahou o ziskanie a upevnenie si politickej vlady a ekonomickej
moci tuddkov na Slovensku. Potvrdili to i skutky Iudackej vlady, ktoré &oraz
jasnejsie dokumentovali ,.nefudova politiku Tuddkov®.

" Podstatu Iidackej politiky odkr¢vali komunisti v ilegélnej tlagi, ale hlavne
v kgZdodennom osobnom styku. Clenovia strany pracovali medzi robotnikmi,
aviak velkti pozornost venovali rolnickemu obyvatelstvu, kde HSLS mala
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najsilnejSie pozicie. Dokazovali rolnikom, Ze Iudaci nemdéZu zlepSit ich posta-
venie, tak ako ani ini predstavitelia burZoaznych stran reprezentujaci triednu
spolo¢nost, Tudadci nemoZu nikdy realizovat sluby, ktoré by riedili zdkladné
problémy Zivota Sirokych vrstiev obyvatelstva. V jednom z ilegdlnych letdkov
stranicki funkciondri sa takto prihovérali rolnikom: ,,Velké dane a uroky, vy-
koristovanie obilnou spoloCnostou, stdle stipajica drahota, to su vase naj-
vicCsie bolesti. Slovenskd vldda vam sfabila zniZenie dani, pédu a odstrdnenie
krivd napéachanych ¢eskoslovenskym reZimom, ale neurobila ni¢, neZ, Ze vaSe
poloZenie eSte zhorSila. Spojte sa preto s robotnikmi do spolotného frontu
bojovnikov za skutofné oslobodenie Slovenska. V tomto boji vads povedie k vi-
tazstvu komunisticka strana“ [ Archiv].

Ekonomicky a politick§ vyvoj slovenského §tdtu bol najlep$im dokladom,
ktory potvrdzoval argumenty ilegdlnych pracovnikov strany o ,.nerealnosti
i falo3nosti slubov” Yudackych politikov. Praca strany medzi civilnym obyvatel-
stvom a neskor i prisluSnikmi armédy postupne podkopdvala nepevné zédklady
tudackeho S$t&tu. Strana neustlle pripravovala Siroké vrstvy slovenského naéa-
roda na boj proti [aSistickej diktatire, za néarodné a demokratické prava
slovenského néroda. V tejto préaci hladala spojencov aj medzi pokrokovo zmy-
§lajicimi predstavitelmi byvalych politickych strdn, najmd medzi socidlnymi
demokratmi a neskér i medzi niektorymi byvalymi agrarnikmi, predstavitelmi
druhej najsilnej3ej politickej strany na Slovensku v predmnichovskej republike.
I3lo o politikov, ktori nesihlasili s politikou Hlinkovej slovenskej Iudovej stra-
ny. Treba vSak zdéraznit, Ze v tejto politickej aktivite bola v skuto&nosti KSS
,,jedinou organizovanou protifaSistickou stranou, inych nebolo. Bola iniciator-
kou, vodkyfiou a hlavnou oporou pracujiceho ludu v jeho triednych i nérod-
nych bojoch proti slovenskému faSizmu a nemeckému nacizmu® [Husdk 1974 :
41].

ZvySend aktivizdcia pokrokovo zmysSlajucich prisludnikov slovenského naroda
bola tizko spojend so vznikom V. ilegdlneho UV KSS v auguste 1943. Tato akti-
vita vychéadzala z celkovej medzinarodnej situécie, ktora sa odohravala na
frontoch, najmé na vitaznom taZeni Cervenej armady, ale z&roveit aj z vnitropo--
litickej situéacie, v ktorej bol foraz zretelnej$i odklon obyvatelstva od politiky
Hlinkovy slovenskej Iudovej strany a od ich kolabordcie s hitlerovskym Ne-
meckom. Vzrastajica protifaSisticka aktivizdcia sa prejavovala v saboté&Zach,
v ttekoch prisluSnikov slovenskej armédy do Sovietskeho zvézu, vo formovani
sa odbojovych skupin a v rozvoji partizdnskeho hnutia.

V tejto atmosfére sa sformoval i Gstredny politicky orgédn odboja Slovenska
nérodnéd rada (SNR]), v ktorej okrem komunistov boli zastipeni i ini predsta-
vitelia protifaSistickych zloZiek. Slovenskd& nérodné rada prijala program boja
proti faSizmu navrhnuty KSS. Tento bol definitivne schvdaleny v decembri 1943
— zndmy ako Viano&nd dohoda. V dohode sa jednoznaéne zdérazriovalo, Ze
SNR bude jednotne viest boj slovenského ndroda za odstrdnenie nacisticko-
-nemeckého diktdtu, e v prihodnej chvili prevezme politicki, zdkonoddrnu,
vojenskil &i administrativnu vgkonni moc, priéom vo svojej &innosti bude po-
stupovat v dorozumeni s 8eskoslovenskou vlddou a celym zahraniénym odbo-
jom.

Vyznamnym programovym vyhlasenim bol bod 1. II. odst. dohody, v ktorom sa
zdoéraziiovalo, ,,aby ndrod slovensky a &esky, ako najpribuznejlie slovanské
ndrody utvdrali dalSie svoje osudy v Ceskoslovenskej republike, spoloénom
§tdate Cechov a Slovdkov a na podklade principu rovny s rovngm* {podéiarkol
V. B.), ¢im program jednoznacne zaujal negativne stanovisko k rozbitiu re-
publiky a k ludackemu $tatu. Dohoda vo svojom programe dalej zdoraznila
tizku spoluprficu (zahrani€nd i vojenskd) so Sovietskym zvdzom a povaZovala
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za nutné [bod 5), aby vnutorné usporiadanie budiicej CSR bolv demokratické,
pricom demokratické zésady bude treba preniest i na pole hospoddrske a su-
cidlne ,,aby rozdelenie narodného déchodku medzi v3etko ohyvatelstvo bolo ¢o
najrovnomernejgie a aby Zivot kaZdého ob¢ana bol Tudsky a déstojny*.

Takto koncipovany program SNR nasiel plnt podporu u s. Gottwalda v Mosk-
ve, narazil v8ak na silny odpor u londynskej emigrantskej vlady. Prezident
Bene$ nesiihlasil napr. aj s proklamdciou , dvoch bratskych nérodov"“, pretoZe
bol presveddeny o spravnosti teérie ..Seskoslovenskdho néaroda“, pretoZe pova-
Zoval Slovakov iba za .odnoZ ¢eského nédroda“. Tento predstavite! vlady nevi-
del vo Vianocnej dohode ,len vdZny ttok na svoju koncepciu rieSenia nacio-
nalnej otadzky, ale predovSetkym (tok na mocensko-politické plany burZoazie
reprezentovanej prave Bene3ovou vladou® [Husak 18974 :128]. 0dlisné stanon-
visko neZ Bene$ k rie§eniu narodnostnej otdzky zaujalo ilegdlne hnutie ¢eskych
protifaSistov reprezentované komunistami, ktori stdli na rovnakej platforme
o buducom usporiadani novej CSR, i o jej socidlno-ekonomickej a ndrodnostnej
politike ako Slovenskd narodnd rada. llegalny komunisticky Casopis Predvoj
v aprili 1944 napisal ,.Cesky pracujici Tud ma Zivotny zdujem na bratskej spo-
lupréaci s Tudom slovenskym, prave preto bude déraznejSie neZ slovensky Iud
héajit jeho pradvo na sebaurCenie, pretoZe jedine v slobodnom federativnom §ta-
te, vytvorenom zdruZenim slobodnych narodov, sa nam podari pomer Cechov
a Slovakov skutotne vyriesit* [Cesta 1965 : 121].

V roku 1944 sa protifaSistické aktivizdcia na Slovensku eSte zvyraznila.
V tomto procese vyznamnt ilohu zohravalo nielen vlastenecké citenie Siro-
kych vrstiev slovenského naroda, ale aj slovanské idey, tradicie a vzfahy k brat-
skym slovanskym ndrodom najmd k ¢eskému a ruskému. Toto vlastenectvo
sa Coraz evidentnejSie prejavovalo v nendvisti, a to nielen vo¢i Nemcom, ale aj
vo€i tym. ktori s nimi kolaborovali.

Na cele tohto hnutia stéla slovenskd robotnicka trieda vedend KSS. Parti-
zdnske hnutie i programy ilegdlnych skupin i formujicich sa ndrodnich vibo-
rov sa stali nositelmi boja za obnovenie CSR. za spolo¢ny §tdt Cechov a Slo-
vdkov — za §tdt budovany na novjch demokratickjch principoch.

Vyvrcholenim tohto revolu&ného hnutia bolo Slovenské narodné povstanie,
ktoré sa nestalo iba vyznamnym vojensko-politickym, ale aj socidlno-ekono-
mickym predelom v dejindch ndSho naroda. Slovenskd nérodnd rada v Dekla-
racii 1. septembra 1944 sa znovu jednoznacne prihléasila ,,za bratské spoluZitie
s Ceskym nérodom v novej Ceskoslovenskej republike“, v State usporiadanom
..v duchu demokratickych zasad, pokroku a socidlnej spravodlivosti“: ,Popri
politickom oslobodeni nasim cielom je zabezpedit krajSi a Stastnejsi Zivot so-
c’dlne slabym vrstvdm néaroda, menovite slovenskému robotnikovi a rolnikovi.
V zAujme zvySenia Zivotnej trovne naroda sme za spravodlivé rozdelenie néa-
rodného déchodku, za novi tUpravu vlastnictva a drZby pédy v prospech ma-
Iych rolnikov. Robotnik nech md mzdu primeranti zvySenej Zivotnej drovni a
podiel na vysledkoch svojej prace* | Husak 1974 : 276].

Slovenské narodné povstanie obnovilo nova CSR (zatial iba na povstaleckom
uzemi) a zaujalo stanovisko k jej socidlno-ekonomickej i nédrodnostnej poli-
tike.

Hlavnu pozornost vo svojom programe venovala SNR problémom Zivota S§i-
rokych vrstiev néroda, ktoré ziskavala pre boj proti faSizmu a za novd re-
publiku, rie§eniu otdzok Zivota roInikov. najmé& vlastnictva pédy, ¢o bolo
zv1ast aktudlne vzhladom na biedne vysledky pozemkovej reformy z obdobia
burZodznej CSR, ako aj Tudackeho S$tatu. Otazky rofnickych problémov patrili
v povstani v prdci SNR medzi najpertraktovanej$ie. Oproti minulosti ,kedy
komunistické hnutie skér trpelo neduhom ignorantstva voéi rolnictvu... v po-
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vstani vznika ind situdcia. Agrdrne Slovensko siahlo po zbrani, dedina pomohla
doplnit arméddu a vybudovat podetné partizdnske brigddy, zdsobovala {front
i zdzemie. Stard sektarska doktrina o reakénosti sedliaka, udomacnena najmi
v radoch teoreticky nepodkutého niZ3ieho funkcionédrskeho aktivu, totdlne pre-
padla, a naopak prv naoko bezduchd a bezbrannd téza o nevyhnutnosti robot-
nicko-roInickeho zvdzku na8la v SNP po prvy raz v slovenskych dejindch v tak
masovom meradle konkrétny vyraz® [Cambel 1969 : 929].

V programe vlastnictva pédy vychddzala strana z hladiska triedneho — pddu
mé dostat ten, kto na nej pracuje — &im sa malo zlep§it predov3etkym mate-
ridlne postavenie chudobnych slovenskych rolnikov, a to likviddciou statkar-
skych vlastnikov na dedine. Zial k realizacii pozemkovej reformy sa na po-
vstaleckom tzemi neprikrodilo.

Aj v dalSich bodoch programu navrhovala SNR riesit ekonomické otézky po
triednej linii. Podfa nariadenia SNR z 8. septembra 1944 sa vo vSetkych pod-
nikoch, ktoré Loli v rukdch Nemcov a arizédtorov, uréila vniitend sprdava, ktora
bola v skuto&nosti ur€itou formou 3tatnej kontroly nad hospodarenim podni-
kov. Toto opatrenie sa najvyraznejSie realizovalo v priemysle. v ktorom tieto
politické a socidlno-ekonomické opatrenia dostali charakter nacionalizécie
a socializ4cie priemyslu. V priebehu SNP sa na zaklade smernic Poverenictva
SNR pre hospodérstvo a zasobovanie z 12. septembra 1944 , fakticky vo v3etkych
priemyselnych podnikoch z rozhodnutia SNR, zavodnych a nirodnych vyborov
ustanovili nové vedenia, ktoré v spoluprdci so zdvodnymi vybormi usmertiovali
cela vyrobu® [Cambel 1969 : 929].

20. oktobra 1944 sa na plendrnom zasadnuti SNR rokovalo aj o programe,
ktory bol prijaty na zjednocovacom zjazde KSS a Socidlnodemokratickej strany
Slovenska v septembri 1944. Program formuloval K. Smidke. Na rokovani SNR
ho predkladal dr. Pill. Vo svojom vystlipeni zaujal stanovisko k vlastnictvu
vyrobnych prostriedkov v oslobodenej republike a k pravomoci zavodnych vy-
borov. Program ,staval sa proti sikromnému vlastnictvu prostriedkov vyro-
by ..., proti vykoristovaniu robotnictva. Cielom bolo spolofenské vlastnictvo
vygrobnych prostriedkov* [Cambel 1969 : 929].

I ked k realizicii socidlno-ekonomického programu sa z objektivnych
prifin nepristipilo, pretoZe povstalci museli ustiapit do hér a v novych pod-
mienkach pokra€ovat v boji proti fa$izmu, treba si uvedomit, Ze vyznam SNP
a jeho program prerdstol hranice povstaleckého (izemia i hranice Slovenska.
Tito skutodnost zddraznil K. Gottwald v auguste 1949 slovami: ,Skutoénost,
7e méame republiku novid, ¥e médme $tat rovnopravnych Cechov a Slovéakov, §tat
pracujiiceho ludu, republiku, v ktorej pracujiici 'ud je pdnom osudov svoiej
krajiny a néroda v nerpzbornom spojeneckom zvdzku s mohutny¥m Sovietskym
zvdzom, pova¥ujem za nejva&si vydobytok Slovenského ndrodného povstania®
[Gottwald 1949—50 : 114].

Po oslobodeni v¢chodnych &asti republiky od faSistickych okupantov a spod
vlddy Tudéackeho reZimu predloZil K. Gottwald v KoSiciach névrh viddneho pro-
gramu. ktor¢y bol schvédleny a vyhlasen¢ 5. aprila 1945. Za plnenie KoSického
vlddneho programu bola zodpovedna vldda Narodného frontu Cechov a Slo-
vadkov na Cele s K. Gottwaldom.

V zloZitej hospodérskej a politickej situdcii museli v prvych rokoch republi-
ky komunisti prebojivat plnenie jednotlivych bodov spolofne schvaleného pro-
gramu, pretoZe sila predstavitelov dalSich politickych strdn, ktorif to s plne-
nim schvéleného programu nemysleli vaZne, hoci jednomysefne podpisali, ,,Ze
vldda bude podla najlepSieho vedomia a svedomia plnif prevzaty program. Ze
sa bude vZdy a v3ade riadit zdujmom naSich nédrodov a republiky, Ze nepri-
pusti, aby v oslobodenej republike prevl&dal koristnicky zdujem priZivnickych
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jednotlivcov a skupin nad z&ujmami pracujiceho Mudu miest a vidieka” [Ko-
Sicky 1974 : 36].

KoSicky vladny program proklamoval zékladné ekonomické, socidlne a po-
litické prédva Sirokych vrstiev obyvatelstva republiky a stdl na platforme, Ze
,lud je jedinym zdrojom §tatnej moci a z hladiska narodnostného, Ze ,republi-
ka bude obnovend ako spolo€ny Stdat rovnopravnych nédrodov — &eského
a slovenského®.

Pre dalsi vyvoj €eskoslovenskej spolofnosti mal v Programe osobitny vy-
znam bod XII., podla ktorého bolo potrebné ,postavit cely peiiaZny a tiverovy
systém, klic¢ové podniky priemyselné, poistovnictvo, prirodné a energetické
zdroje pod vSeobecné Statne vedenia do sluZieb znovuvystavby né&3ho hospo-
darstva a znovuoZivenia v§roby a obchodu® [Ko8icky 1974 : 36].

Nova ¢&eskoslovenska republika, ktord prijala program ,rovnopravnosti obi-
dvoch néarodov", povaZovala za rozhodujtici princip svojej politiky politiku
hospodédrskeho a socidlneho vyrovnania Slovenska na troved ekonomicky vy-
spelych €eskych krajov. Bol to prave Februér 1948, ktory definitivne rozhodol
o buddcom socialno-ekonomickom v§voji Slovenska. RieSenie ,,slovenskej* otdz-
ky, vyty&enej SNP, ktoré si vzala do programu KSC, zohralo vyznamna tlohu
pri aktivizéacii Sirokych vrstiev slovenského naroda v ¢ase pokusu o kontra-
revolugny pu¢ v nasSej republike. Masové vystapenie slovenskych robotnikov,
rolnikov a inteligencie sa nieslo jednoznatne v duchu programu likvidacie
agrarnej zaostalosti Slovenska, jeho spriemyselnenie a vybudovanie spolofnej
¢eskoslovenskej socialistickej republiky. V procese ekonomického vyrovnania
obidvoch ¢Casti republiky po Februdri 1948 sa realizovala politika likvidacie
krivd spésobenych politikou tzv. ,agrarneho privesku Slovenska priemyselne
vyspelych €eskych krajov“. Tato 3kodlivd hospodarska politika vladnucej bur-
Zodzie bola v minulosti pri¢inou trvalej hospodarskej zaostalosti slovenského
nirodného -hospondérstva, o om sved&i fakt, Ze edte v roku 1946 prislachalo
na Slovensku k poInohospodéarstvu 52,0 %, v CSR 20.4 % obyvatelstva. V §truk-
tare zarobkovo éinnych bolo v CSR 40,43 %, na Slovensku 34,07 %. V celko-
vom pod&te ohyvatelov pomadhajtici &lenovia rodin predstavovali v CSR 7,1 % a
na Slovensku 16,5 % a rodinni prisludnici bez vlastného povolania reprezento-
vali v CSR 426 % a na Slovensku 46,6 %. Tieto ddaje dokumentuji nizku pra-
covnii aktivitu slovenského obyvatelstva a zéroveill aj znaénd zataZenost rodin
prislusnikmi bez vlastného zérobku.

Ak porovname Struktiru obyvatelstva z hladiska n4rodohospodérskych od-
vetvi, tdto zaostalost Slovenska sa prejavovala aj v matom poéte priemyselnych
robotnikov a vo vysokom podiele robotnikov pracujiicich v polnohospodérstve.
Na Slovensku v $truktire robotnikov prislichalo k poInohospodarstvu 26,7 %,
v CSR 9,6 %.

Proces ekonomického zrovnoprdvnenia Slovdkov s vyspelejSim €eskym né-
rodom sa zatal s rekonStrukciou vojnou znifeného néarodného hospodérstva
(vojnové Skody na Slovensku boli vy&islené na 114 milidrd korun). Zaroveii
s odstratiovanim vojnovych 3k&d sa realizovala aj prvd etapa socialistickej
industrializadcie Slovenska, hlavne premiestiiovanim v¢robnych kapacit z Ces-
kého pohraniéia.

Velky vyznam pre spriemyseliiovanie Slovenska malo zndrodnenie klidovych
odvetvi ndrodného hospodédrstva a zavedenie pladnovaného hospodAarstva, ¢o
umoZfiovalo vlade robotnickej triedy, najméd po februdri 1948 zabezpeéovat
proporciondlny rozvoj celého Ceskoslovenského nérodného hospod4rstva. V pro-
cese industrializicie Slovenska v¢znamnid tlohu preto zohrdvala materidlna a
kadrové pomoc €eskej robotnickej triedy, o sa pozitivne prejavilo uZ v prvych
rokoch republiky. Do konca roku 1948 (koniec dvojro&nice) vzréastla priemy-
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selnd vyroba na Slovensku oproti roku 1937 (100 %) na 196 %, priom taZky
priemysel vzrastol aZ na 229 %.

Aj v dal8ich rokoch budovania socializmu v CSSR bolo tempu spriemyseliio-
vania rychlej§ie na Slovensku neZ v CSR a malo za néasledok nielen dyna-
micky rast priemyselnej vyroby, ale aj jeho restrukturalizdciu a vzrast zamest-
nanosti vo vSetkych odvetviach narodného hospodéarstva okrem polnochospo-
darstva. Spriemyselilovanie Slovenska sa prejavovalo v rozvoji progresivonych
odvetvi priemyslu — najmé hutnictva, strojarenstva a chemického priemys-
lu, &im stratili na Slovensku v Strukture priemyslu dominantné postavenie od-
vetvia spotrebného a potravinarskeho priemyslu.

Spriemy=elhovanic Slovenska vyrazne dokumentujit tieto tdaje:

Dynamika vigroby rybrangch priemyselnych odvetri*)

Pricmysel 1948 - - 100 1960 1970 1981
energeticky . 659 1782 3342
strojarensky a kovoobribari 1011 2567 6945
chemicky a gumdrensko osinkovy K30 2434 6973
stavebnych hmaot . 616 1099 1909
drevospracujiet 320 190 1110
textilny 380 634 1504
potravin a pochutin 387 H1R 1048

*) Ztatisticka roéenka 1982 : G4, 65.

Takato dynamiku rozvoja priemyslu na Slovensku bolo moZné uskutoCnit
iba v podmienkach ekonomickej sily celospoloenského socialistického vlast-
nictva zékladnych prostriedkov a zasluhou vysokého stupiia spriemyselnenia
zadpadnyvch Casti republiky. Tieto skutocdnosti umoZfiovali rozmiestiiovat akumu-
la¢né zdroje tak, aby zabezpefovali optimédlnu efektivnost celo3tdtnej ekono-
miky. Vyznamnu ilohu v procese socialistickej industrializdcie zohrdvala aj
vdestranné pomoc Savietskeho zvizu.

Vysledky industrializdcie Slovenska moZno dokumentovat aj vyrobou nie-
ktorych priemyselnych vyrobkov. Od roku 1948 do roku 1981 sa zvyS$ila na
Slovensku napriklad vy¥roba

ocele z 83 tisic ton na 4536 tisic ton
cementu z 517 tisic ton na 4112 tisic ton
lanovych tkanin

a metrového

textilu z 455 tisic m na 16 489 tisic m

tehal z 257 mil. tehlovych jednotiek na 790 mil. tehlovych jednotiek

Takto by sme mohli uviest i (idaje o chemickych, potravinovych, strojéren-
skych vyrobkoch a dalSich, ktoré si dékazom nielen vyrazného zvySenia tradic-
nej vyroby, ale najméd vyroby vyrobkov, ktoré boli vysledkom vybudovanych
novych priemyseinych odvetvi.

Planovité rozmiestfiovanie vyrobnych kapacit smerovalo najmd do tych
okresov, ktoré boli v minulosti najzaostalej$ie, na Gzemi ktorych v Case zrodu
novej republiky nebol Ziaden priemyslovy, ale ani va&3$i remeselnicky podnik
{byv. okresy Velké KapuSany, Stard Dala, Stropkov, Spisskd Stara Ves a dal-
gie).
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Za 40 rokov od vypuknutia Slovenského narodného povstania sa z agrarneho
Slovenska stala vyspeld priemyselnd oblast. Zasluhou hospodéarskej politiky
vlddy robotnickej triedy vybudovali sa na Slovensku také priemyselné podni-
ky, ako st Vychodoslovenské Zeleziarne v KoSiciach, Chemko v StraZskom,
Chemlon v Humennom, Duslo v Sali, Lodenice G. Steinera v Komérne, Niklova
hat v Seredi, Zadvod SNP — Hlinikdreit v Ziari n/Hronom, Plastika v Nitre,
Gumdrne 1. méja v Pichove, Jas Bardejov, Slovnaft v Bratislave a desiatky
dal8ich, ktorych vyznam prekraduje nielen hranice Slovenska, ale aj repub-
liky.

Prednostny rozvoj priemyslu na Slovensku umoZnil neustdle vyrovnavanie
ekonomiky v obidvoch socialistickych republikdch. Ak roku 1937 sa Slovensko
podielalo iba 7,3 % na hrubej priemyselnej vyrobe republiky, v roku 1980 sa
tento podiel zvy$il na 28,7 %. Ak v roku 1948 vybavenost pracovnika zdaklad-
nymi vyrobnymi prostriedkami vo vyrobnej sfére nedosahovala ani 50 % z vy-
bavenosti v CSR, v roku 1980 bol tento rozdiel iba 6 %.

Jednym z limitujicich faktorov industrializdcie Slovenska bola nedostatocna
vyroba elektrickej energie. Planovany priemysel, najmé hutnicky si vyZadoval
urychlene zabezpefit zvySenie vyroby elektrickej energie, ktorej nedostatok
pocitovalo Slovensko uZ v priebehu prvej péaftro¢nice. Thto situdciu rieSil roz-
siahly projekt vystavby elektrdrni — tepelnych, vodnych a neskdr sa zacala na
Slovensku budovaf aj prva atomova elektrdreii v CSSR. V roku 1948 vyroba
elektriny na Slovensku reprezentovala 837 mil. kWh, do roku 1981 sa této zvy-
Sila na 19 927 mil. kWh. V prepotte na ohyvatela vo vyrobe elektrickej energie
patrime v sii€asnom obdobi medzi Staty s najvySSou vyrobou.

Popri budovani materidlno-vyrobnej zdkladne v priemysle sa zaCala formovat
i socialistickd polnohospodarska velkovyroba. Socializdcia polInochospodérstva
bola vytytend 1X. zjazdom KSC. V procese zdruZsteviiovania postupne odumie-
rala zaostald poInohospodéarska malovyroba, ¢im sa likvidovali i podmienky
pre reprodukciu jej zaostalosti i reprodukciu kapitalistického vlastnictva.

Formovanie socialistickej poInohospodarskej velkovyroby malo osobitny vy-
znam pre slovenské polnohospodérstvo, ktoré vstupovalo do novej republiky
ako zaostalé méaloproduktivne, s nizkou intenzitou vyroby a nizkou produktivi-
tou prédce (naviac poznacené vojnovymi udalostiami). Tato zaostalost najlep3ie
dokumentuji zndme tdaje o jeho zaostdvani za &eskym polnohospodéarstvom.
Uvediem iba tento priklad: podla vypoétov burZodznych agrdrnych teoretikov
(Reich, Stocky) hrubd polnohospoddrska vyroba na 1 ha polnohospodarskej
pody hola v priemere rokov 1920—1938 v Cechdch 6312 K& na Slovensku
4183 K¢. Na pracovnika sa v priemere vyrobilo r. 1936 v Cechich za 10444 K&,
na Slovensku za 6306 K¢&. Tieto tidaje sii dokladom nizkej intenzity vyroby na
Slovensku. a to tak rastlinnej, ako i Zivo¢iSnej produkcie.

Zaostalost slovenského polnohospodédrstva dokumentuje silnd prevaha ma-
l¥ch vlastnikov pédy, ktori pracovali s tradi€nou vyrobnou technikou a techno-
légiou vyroby. V roku 1946 bolo na Slovensku iba 1512 traktorov. Hlavnou
energetickou silou bola energia zvierat a ¢loveka. Pred socializdciou bolo na
Slovensku 550 tisic roInikov — 80,5 % z nich vlastnilo pddu do 10 ha.

Za G&innej vSestrannej pomoci robotnickej triedy sa v r. 1949 za&al uskutod-
tiovat revoluény proces prechodu malovyroby na socialistickii velkov¢robu. Do
dedin prichddzali novi organizdtori vyroby, modernd technika i kvalifikovani
odbornici. Rodiacim sa.druZstvdm pomadhal 3tat dotdciami najméd na v¢§stavbu
hospodarskych budov, ale aj na platy odbornikov.

Postupne sa v pétdesiatych rokoch formovala socialistickd poInochospod4r-
ska velkovy¢roba, reprezentovand S§tdtne socialistick§m vlastnictvom pédy,
druZstevnymi podnikmi (JRD) a Strojnotraktorov¢mi stanicami (STS), ktoré za
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vyhodnych finan¢nych podmienok obhospodarovali druZsievné polia. To po-
tiatocnych problémoch sa konsoliddcia druZstevnej velkovyroby prejavila
v raste intenzity vyroby a produktivity prédce. Dokumentuji to vyrobné vy-
sledky, ddaje o mechanizdcii poInohopodarskych préc, radikdlne zniZenie pra-
covnych sil, vyrazny rast kvalifikatnej Grovne polnohospodarskych vyrobcov
a nakoniec i rast produktivity prace.

Tato skutodnost moZno dokumentovat rastom polnohospodarskej vyroby:
oproti roku 1936 (100 %) do roku 1980 vzrastla hrubad polnchospodarska vyroba
na 199,8 % a irhovd aZ na 464,2 %. Tento vzrast vyroby sa uskuto&nil napriek
tomu, Ze pocet pracovnikov za obdobie socializdcie klesol takmer na tretinu.
Pracovnikov nahradili moderné mechanizmy, nova technolégia, chemizécia
i biologizacia vyrobnych procesov vyrazne zvy§ili produktivitu prace — ak kon-
com prvej CSR Zivil rolnik 3 obyvatelov Slovenska, v sufasnom obdobi je to
bezmad&la 15. Tieto procesy zmenili aj socidlno-ekonomické a kultirne postave-
nie pracovnika v polnchospodérstve. Zmenil sa charakter i obsah ich prac
a zmenilo sa ich materidlne i spolofenské postavenie.

Dynamicky rozvoj slovenského polnohospodarstva sa najvyraznejSie odrazil
v zbliZovani vyrobnych, ekonomickych a socialnych vysledkov v CSR a na Slo-
vensku.

Rozhodujice podmienky pre procesy tohto zbliZovania drovne hospodéarenia
zohravala najmé& investitnad politika socialistického §tatu. Ak vo vybavenosti
zékladnymi vyrobngmi prostriedkami bol medzi €SR a SSR v polnochospodér-
stve este v r. 1970 rozdiel 36.4 %%, v roku 1980 bol rozdiel uZ len 16,6 %. V si-
¢asnom obdobi niet vyraznejSich rozdielov medzi republikami v mechanizéacii
poInohopoddrstva ani vo vysledkoch v rastlinnej vyrobe — rozdielnosti sn
spdsobené hlavne rozdielnou S$truktirou vyroby. V intenzite ZivociSnej vyroby,
najmi v chove hovéddzieho dobytka, mé& prioritu CSR. zatial &o na Slovensku
je rozsirenejsi chov oSipanych. Vo vyrobnych ukazovateloch, napriek viésej
dynamike v¢roby na Slovensku, zaostévala r. 1980 hodnota vyroben¢ch pro-
duktov na 1 ha asi o 18 % najmé zasluhou vysSej intenzity Zivo&i3nej vyroby
v CSR.

Vybudovanie materidlno-vyrobnej zakladne v priemysle a v pofnohospodér-
stve si vyZiadalo r¢chlym tempom rozvijat dopravu, socidlnu a kultirnu infra-
Struktiru. VSetky tieto procesy vyvolali vyrazné migra¢né a mobilitné pohyby
ako dosledok novej spolofenskej delby prace, novej odvetvovej Struktiry né-
rodného hospodérstva ako aj regionédlneho rozmiestnenia vyrobnych kapacit.

Za 40 rokov sa Slovensko zo zaostalej agrarnej krajiny v novej ¢eskosloven-
skej republike vedenej Komunistickon stranou premenilo na vyspeli priemy-
selni krajinu. Jej ekonomické postavenie najvystiZnejSie dokumentuje tvorba
nérodného déchodku — ak v roku 1948 podiel Slovenska na tvorbe hrubého
narodného déchodku bol 19,2 %, v roku 1980 vzréastol na 29,8 %.

Zmeny vo vyrobnej sfére a v celej spolofenskej nadstavbe sa najvyraznejSie
odréZaja v zmendch socidlno-triednej Struktiry, v odvetvovej a vzdelanostnej
Struktdare obyvatelstva a v zbliZovani jednotlivich dimenzii sociélnej Struktiry
v CSR a na Slovensku.

Zmeny socidlno-triednej Struktiry si vysledkom zmien v Struktire mate-
ridlno-vyrobnej zékladne v slovenskom nérodnom hospodarstve. V sifasnom
obdobi je vyrovnané socidlno-triedna Struktira v obidvoch socialistickych re-
publikdch. Roku 1980 v Struktire obyvatelov v obidvoch socialistick§ch repub-
likdch bola podetne najsilnejia robotnicka trieda {v CSR 57,5%, v SSR
59,1 %). DruZstevni rolnici mali vé&Sie zastipenie v Struktdre obyvatelstva
Slovenska {8,4% -~ v CSR 6,8 %), zatial ¢o v CSR bol v#&3i podiel zamest-
nancov ne¥ v SSR (34,0 % oproti 31,5 %) [Slovenskéa 1982].
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ZbliZenie socidlno-triednej Struktiry neznamend tendenciu k unifikécii jej
socidlnych prierezov — najméd odvetvovych, ktoré st ddsledkom rozdielnej
Struktiry vyrobnych, ale aj nevyrobnych odvetvi v ndrodnom hospodéarstve.

Socialistickd industrializdcia sa prejavila vo vyraznych mobilitnych pohy-
boch, ktoré menili najmd vnitroodvetvovi, ako aj regiondlnu Struktiru oby-
vatelstva. Tieto procesy boli najintenzivnejSie v prvych desatrodiach existencie
republiky a boli na Slovensku charakterizované najm& vyraznou likviddciou
vietkych foriem nezamestnanosti, aktivizaciou Zenskej pracovnej sily, ako aj
intenzivnym prechodom polnohospodarskeho obyvatelstva do inych odvetvi
narodného hospodarstva, a revolu¢ne menili socidlny obraz tradicnej slovenskej
dediny.

Revoluéné zmeny nastali vo vzdelanostnej Struktire. Moderny priemysel,
rozvoj stavebnictva a dopravy, sformovanie socialistickej polnohospodéarskej
velkovyroby, ale aj vyrazny rozvoj nevyrobnych odvetvi nadrodného hospodér-
stva si vyZadovali nové, vvsokokvalifikované kéadre. To sa odrazilo v rychlom
tempe budovania vychovno-vzdeladvacej sistavy, ale aj vo formovani vedecko-
-vyskumnej zédkladne, ktoré pripravovali odbornikov pre dynamicky sa rozvi-
jajuce ndrodné hospodérstvo a jeho riadiacu sféru. Ak v $kolskom roku 1946/
47 boli na Slovensku 3 vysoké Skoly s 9669 posluchddmi a so 177 pedagogicky-
mi pracovnikmi, tak v Skolskom roku 1980/81 na 42 fakultdch Studovalo
76 792 posluchédZov a polet pedagdgov dosiahol takmer 7500.

ESte vyraznejSie vysledky sa dosiahli vo vychove odbornikov na strednych
Skoldch a na odbhornych ué&iliStiach. A tak v roku 1978 pracovalo na Slovensku
bezméla 150 tisic vysoko8koldkov, vySe 305 tisic odbornikov s 1plnym
strednym odbornym vzdelanim a dalSie statisice kvalifikovanych robotnikov.
V stfasnosti niet vyraznejSich rozdielov vo vzdelanostnej Struktdre medzi obi-
dvoma socialistickymi republikami.

Socialistickd polnohospodarska velkovyroba mala vyznamny vplyv na for-
movanie novej Struktdry pracovnych sil. V tejto Struktire rozhedujici vyrobny
¢initel — C¢lovek nadobtidal novi kvalifikaciu. V polnohospodérskej vyrobe uni-
verzdlneho rolnickeho vyrobcu nahradili vysokokvalifikovani odbornici, ale aj
kvalifikovani manudlni pracovnici. V sttasnom obdobi viac neZ 50 % pracov-
nikov v polnohospoddrstve predstavuitt kvalifikovani pracovnici, ¢im sa ich
kvalifikacnd Struktira pribliZuje inym odvetviam nirodného hospodérstva.

S rozvojom delby préce v polnchospodérskej velkovyrobe zmenila sa oproti
minulosti aj odvetvova Struktira poInohospodarov. V poIfnohospodarskych pod-
nikoch sa vyprofilovala novd odvetvovd Struktira polnohospodarov, v ktorej
v rastlinnej a v ZivotiSnej prvovyrobe pracuje necelych 58 % pracovnikov a viac
neZ 40 % su pracovnici v sluZzbach, pridruZenej vyrobe a riadiaci pracovnici.

Oproti minulosti, kedy materidlne a socidlne postavenie rolnickych vlastni-
kov bolo dané velkostou majetku, v siifasnom obdobi je toto v hlavnej miere
determinované précou a odmenou urfovanou mnoZstvom a kvalitou vykonanej
préce.

Rozhodujicimi vyrobcami poInohospodarskej produkcie aj na Slovensku sa
stali prislu$nici dvoch tried — robotnicka trieda a druZstevni rolnici. Indivi-
duélni vlastnici (nad 0,5 ha) obhospodarovali roku 1981 iba 2,8 % z celkovej
poInohospodérskej pddy. Této vlastnicka Struktira je zérovell rozhodujiica pre
budiicu reprodukeiu pracovnych sil v socialistickom poInohospodéarstve.

V minulosti obyvatelstvo agrarneho Slovenska b¢valo prevaZne v dedinskych
lokalitach (68,6 %), v ktorych bol aj hlavny zdroj pracovnych sil pre rychlo
sa rozvijajici priemysel. Nové pracovné sily nachédzali préacu, ale nenaché-
dzali dostatok bytov v novovybudovanych priemyselnych centrdch, a tak pre
3SR sa stala typickou &rtou migrfcia z dedin za précou do miest a priemysel-
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nych centier. UmoZiiovala to nielen blizkost obci k mestam, ale aj rychlo budo-
van4i dopravné siet (autobusova). V r. 1948 bolo na Slovensku 200 autobusovych
trati, ktoré za rok prepravili 35670 Iudi; v roku 1980 okrem Zelezni¢nej do-
pravy prepravili autobusy na Slovensku vysSe 867 miliénov Iudi, z nich prevaZz-
néd vddSina kaZdodenne migrovala z miesta bydliska na pracovisko a spdt —
potvrdzuje to fakt, Ze v roku 1980 viac neZ 65,5 % ekonomicky aktivnych oby-
vatefov pracovalo mimo svojho bydliska, pricom v S§truktire migrantov rozho-
dujice miesto zaujima kyvadlovéa migracia.

Této skutofnost sa odrazila aj na revoluénych zmenach spdsobu Zivota oby-
vatelov obci, ktoré v minulosti zaostdvali za mestom v byvani, v spotrebe
a v celkovej kultdirnej trovni. Napriklad v roku 1950 bolo zistené, Ze 3tvrtina
domov na Slovensku mala vySe sto rokov a Ze z celkového po&tu 650 000 do-
mov bolo aZ 28 % z hliny a 19 % z kameiia. Domy na dedindch boli malé, pre-
fudnené — neraz sa v jednej miestnosti tiesnilo aj viac neZ 10 TIudi. Mnoho
obci v €ase vzniku republiky nemalo zavedené elektrické vedenie. V dedin-
skych domoch sa svietilo hlavne petrolejovymi lampami. Podla S$tatistiky v r.
1947 bolo na Slovensku elektrifikovanych 43,7 % obci a iba v 63,9 % bytov bola
zavedend elektrina [Statisticka prirucka 1947 : 205, 206].

Migranti pracujici v mestdch a v priemyselnych centrdch prindsali do obci
nielen peniaze. ale aj nové ndroky na byvanie i na novy spdsob Zivota, a tak
na dedindch sa zafalo s nevidanou vystavbou modernych rodinnych domov.
Z celkového poc¢tu rodinnych domov na Slovensku bolo postavenych po roku
1946 66.5 %.

Vystavba novych domov, rekonStrukcia byvalych polnohespodéarskych usad-
losti vytvorili na dedindch také priaznivé bytové podmienky, Ze prevaZna vac-
S§ina opytanych obyvatelov stredného a starSieho veku nemd zaujem o pre-
stahovanie sa do miesta zamestnania, ¢im sa vo velkej miere fixuje existencia
migrantov na slovenskych dedinéach.

Niet pochybnosti, Ze najrevoluc¢nejSie zmeny v obdobi budovania socialistic-
kej spoloCnosti sa udiali prdve na slovenskej dedine. Vo vidieckych lokalitdch
{do 2000 obyvatelov) v €ase vzniku novej republiky Zilo 55.9 % obyvatelov Slo-
venska, z nich 54,4 % Zilo z polnohospoddrskej vyroby.

Socializdcia polnohospodarstva a industrializdcia Slovenska revolufne me-
nili nielen regionélne rozloZenie obyvatelstva, ale aj socidlny obraz vidieckeho
obyvatelstva. Do roku 1970 klesol podiel vidieckeho obyvatelstva na 426 % a
do roku 1980 aZ na 33,2 %. (Tento pokles obyvatelov v lokalitdch do 2000 bol
zapri¢ineny hlavne rastom velkosti obci, ich zluZovanim, a tym nastal aj presun
mensich lokalit do skupin nad 2000 obyvatelov.) V tomto procese sa menila
i socidlno-triedna tvar dedin — klesol polet obyvatelov &innych v polnohos-
podarstve na 25,7 % (v roku 1980) a narastali podty robotnikov a zamestnan-
cov Zijucich na vidieku a pracujiicich v priemyselnych a mestskych lokalitach.
Tato skutoénost sa prejavila uZ v spominanych migra¢nych pohyboch. V roku
1961 odchéddzalo z obci za pracou 46,7 % a v roku 1980 uZ 71,3 %.

Ekonomickd aktivita vidieckeho obyvatelstva v inych lokalitdch, neZ byvajq,
mala revoluén¢ dopad na zmeny socidlno-triednej, odvetvovej a vzdelanostnej
Struktdry obci, ktoré stratili svoj polnohospodéarsky charakter, ale zdroveii aj
na byvali izolovanost a ekonomicki zaostalost. Migrujiice obyvatelstvo pri-
nieslo do obci nové mysSlienky i nové prvky do spésobu Zivota. ktoré sa trans-
formovali do pdvodnych podmienok Zivota dediny a vznikol tak osobitny typ
,vidieckeho obyvatelstva“. Jeho charakteristickou ¢rtou je skuto&nost, Ze roz-
hodujice materidlne podmienky Zivota zabezpeluje rodine prica v meste. resp.
v priemyselnych centrédch, ktory fakt urduje aj socidlny status nielen migran-
tov, ale aj ich rodinnych prisluSnikov. Sp6sob Zivota migrantov na dedine cha-
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rakterizuje skuto&nost, Ze po ndvrate z prace travia svoj mimopracovny &as
v aktivitdch charakteristickych pre Zivot dedinskych lokalit. S tymto typom
vidieckeho obyvatela bude potrebné poéitat aj v budicnosti.

Zaverom tohto prispevku chcel by som zdéraznit, Ze vzdjomné vztahy Ceské-
ho a slovenského naroda, tak ako boli vytyfené v programe Slovenského né-
rodného povstania, sii charakterizované bratskou vzajomnou spoluprdcou zame-
ranou na rozvoj a politickd pevnost Ceskoslovenskej socialistickej republiky.

Tato spolupréca, ktord bola motivovand vystavbou komunistickej spoloénosti,
sa prejavovala v mnohostrannych vztahoch obidvoch bratskych nérodov —
Cechov a Slovakov. V tomto procese aktivnu ulohu zohravali i Slovaci, kKtori uZ
¢oskoro po oslobodeni republiky odchéadzali pracovat do pohrani€ia, rozsiro-
vali rady robotnikov v €eskych priemyselnych podnikoch, v baniach a pri vy-
stavbe vyznamnych priemyselnych podnikov i hlavného mesta naSej republiky.

Pomoc ¢eskej robotnickej triedy i inteligencie bola rozhodujica v rozvoil
slovenského nérodného hospodérstva. MdéZeme preto jednozna&ne konStatovat,
Ze bola to vlada robotnickej triedy vedenda KSC, ktora vychddzala zo stanoviska,
Ze ndrodnu rovnopravnost{ moZno zabezpe€it ekonomickym vyrovnanim obi-
dvoch Casti republiky. Za necelych Styridsat rokov sa z ekonomicky zaostalého
Slovenska stala priemyselne vyspeld krajina, ako neoddelitelnd sucast Cesko-
slovenskej socialistickej republiky. TAto revoluénd zmena sa mohla dosiahnut
. po prvé, preto. Ze socialistické spoloCenské zriadenie otvorilo nebyvalé moz-

tovania preukazuje pracovné hrdinstvo, v¢lefiuje svoje nadanie a energiu do

spolo¢ného diela... po druhé, preto, Ze na €ele budovatelského tsilia mali Tu-
dové masy vynikajiceho politického vodcu, Komunistickd stranu Ceskosloven-
ska ... po tretie, preto, Ze v celom obhdobi socialistickej vystavby sa rozvoj

Slovenska mohol opierat o bratskii pomoc ¢eskej robotnickej triedy i C&eskej
inteligencie, v silade s politickou liniou Komunistickej strany Ceskoslovenska,
na postupné vyrovndvanie rozdielov medzi Groviicu Slovenska a uroviiou Ces-
kych krajov; po Stvrté, preto, Ze i socialistickd vy¢stavba na Slovensku — tak
ako vystavba v celej na8ej vlasti — prebiehala v nerozbornom priatelstve a za
ucinnej a neziStnej pomoci Sovietskeho zvdzu, vystavba materialno-technickej
zdkladne na Slovensku. jej dnesné trovenl, rovnako ako nebyvaly rozvoj vedy
i techniky a kuitdry, su bez teijto pomoci jednoducho nemyslitetné“ ]Socialis-

tické 1978 : 299, 300].
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Pesome

B. Bayx: Peannsanus conitaabno-skonomuyeckoii nporpamms! CroBalKoro HatliOHAILHOIO
BoccTanua B noautuxe KITY

B crarhe BKpaTne xapakTepu3yeTcA MRI3HDL LIHPOKUX CJIOEB CAOBALKOrO HaPOJAa B HCPHOT
nocie 1939 roga 11 ¢ MOMCHTA, KOr/[Q BCIBIXHYJIO BOCCTAHNE, BIJIOThH [0 HAINIX JIHCH.
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BcnbixHy.no

Ycaoniist GKI3HI B HEPHOJ CYI! ¢TBOBAHIIA TAK HA3LIBACMOTO ¢TIHHKOBCKOTO TOCY,\aPCeTBa»
IOCJ YU BasKHe el NPHYNHON 0BOCTPCHNA HEJOBOJLCTBA CPEU CJOBRIKOr0 Hapoga.
TAMuKOBLBL He BHITOJHSIN O0CHIAHNIT, JaHHBIX MU Ha BLIBOPAX ¢ HEALIO HPUBJICYEHIsS Ha
¢BOIO cTopouy uanbojpiiero gpcaa usdupartencii. JKOHOMHKOIT PYKOBOJILAA BOCHIHHA.
CaoBaxiio Xnugngecku rpabia ve Toabko auincrTeKas FepMansa: HPOKUE ¢I0Il HaPOja
aRcrAyaTupoBaga u rpabusia chopmmpoBasmasics rainmkoscras Hypikyasusa. Ilapacraao
HEJOBOJILCTBO, HPOsBIsABIUeecA B caboTakaX, B Je3CPTHPOBAMIIT CIOBAIKUX COJJIAT Ha
BocTounOM QponTe n B GOPMHPOBAHNY TPYIUL cONPOTHBACHIA. BO riaBe apTrinuKoBeRHX
BRICTY IR il CTOANH TPEeACTABUTENH HeJeraJbHoli KoMMmyHUCTHYeCKOIT uapTiig, ocTe-
1IEHHO TOTOBHBUIIC CHOBANKUIT HAPOJ K BOCCTAHNIO,

B asrycre 1944 rona caoBangnit Hapo;{ ¢ opyKIeM B PYKaX BOCCTAJ HPOTHB JLKTATYPHI
TIHAKOBIER I OpoTHB damucteKoil Fepmaniy. CloBankoe HanionajJbHoe BOCCTAHIE CTARO
BAXKHDLIM  BOCHHO-IOJUTHYECKIM B CONHAJbHO-IKOHOMUYECCKIM  LEPEJOMHBIM MOMCHTOM
B HCTOPHI CIHOBAILKOFO Hapoja. 3HadeHue 3Toro coGulTitss nojiuepkinBaetes B Jleraapamin
CaoBanKOro HAlNOMAJILHOTO COBETa, B KOTOPOIl CA0BAILKIT HAPOJL BblcKA3aICH «3a Hpartcekoe
COCYIECTBOBANNE ¢ YEHICKIM HapojluM B paMKax UexocroBangoil pecnyOGaukimy 1 3a nosoe
COIMAJILHO-3KOHOMITYECKOC TOJOACHIIC IHPOKIX CJIOCB HAPOJid, B 0COOGHHOCTH Padoyiix
M KpeeTbsad. [TpaBUTCAbETBO, B COCTAB KOTOPOro BoIH pafoydlie 11 KOTOPOE BOILIABHIA
RIY, cospano ycuosus JUia HOBOM JRu3uu. QU0 JUKBHUIPOBAAO DRCINYATAIINO padoux,
nepeaio 3emMilo GeszeMebLULIM 1 MAJ03eMCILILIM KPCCTLAHAM [ YCTPAHIIO JJOCTABIIYIOCH
B HACJICHACTBO OT [POULIOTO CONHAJBHYI0 H HAIMOHAJLHYIO HecupaBedansoct. QU0 n3
dopyn HecnpasegnuBoeTit OMMa DROHOMIUCCKasn oTetagocth CaoBakuu. B itociesocunbie
ro;ihl CHoBakisl 1IPeBpaTHINCH B NPOMBILJICHHO PAa3BUTHIT POruon CTpambl, B ROTOPOM
YCTGHOBIEHO 3KOHOMIMECKUE, COIITANLHOC 11 HAHITOHMILHOC paBHMipasie 060X napojos —
9eX0B I CAOBAKOB. ITO TOJTBE P ACTCH HOKABATEAAMI, XAPAKTCPUIYIMIIMIL NPOH3BOCTBO,
HROHOMIKY 1 VPOBCHD JKN3UTI CaMBLIX ITHPOKHX choen nacenenns CuoBaykoil Coupaanerin-
geckoll Pecnyfsnkit.

Summary

V. Bauch: Realization of the Socio-economic Programme of the Slovak National
Uprising in the Policy of the Communist Party of Czechoslovakia

The paper presents a brief outline of the life of broad strata of the Slovak nation in
the epoch following the year 1939, and from the outbreak of the uprising until our
time.

The living conditions in the era of the People’s Party State became the decisive
cause of discontent of the Slovak nation. This Party failed to fulfil the promises
which had helped it to gain the votes of the electorate in the past. The military
conirol of economy not only made il possible for Hitler's Germany to plunder Slo-
vakia but also enabled the consolidated People’s Party bourgeoisie to exploit and
rob broad national masses. This was the cause of ever-growing discontent which
manifested itself in sabotage, in desertions of Slovak soldiers on the eastern front,
and in the formation of groups struggling for independence. At the head of this
activity directed against the People’s Party there were members of the illegal Com-
munist Party who were gradually preparing the Slovak nation for the uprising.

In August 1944, the Slovak nation was up in arms against the dictatorship of the
People’s Party and against fascist Germany. The Slovak national uprising became
not only an important military-political but also a socio-economic dividing line in the
history of the Slovak nation. This meaning is documented in the Declaration of the
Slovak National Council in which the Slovak nation avewed its willingness to a ,,bro-
therly coexistence with the Czech nation in the Czechoslovak Republic“, and simul-
taneously called for a new social and economic position of broad national strata —
particularly of workers and farmers.

The working-class government headed by the Communist Party of Czechoslovakia
created conditions for a new life. It abolished the exploitation of workers, handed
over the soil to landless persons and to small farmers. and wiped out social and
national wrongs committed in the past. One of these was also the economic backward-
ness of Slovakia which has since developed into an advanced industrial region of the
new republic where both the nations, Czechs and Slovaks, have been given equal
economie, social and national rights. Data about production, economic indicators and
the attained living standard supply ample evidence to support this fact.



