Zavér kapitoly je vénovan otdzce vztahu mezi integraci socialistické spoleénosti
a rozvojem jednotlivee, respektive mezi socialistickou svétonazorovou integraci mas
a véricim jako individuem. Autor v této souvislosti podtrhuje vyznam aktivnich
postojii a projeva ¢lovéka jakozto subjektu, ktery se prizplsobuje socidlnim zmé-
nam, stale je rozviji a na bazi védeckého svétového nazoru vytvari predpoklady své
emancipace. Proces emancipace ¢lovéka souvisi tedy s procesem integrace, ktery ma
,»,V podminkach socialismu reilné, objektivni a imanentni systémové zdroje, sociainé
progresivni cile, hluboky humaniza¢ni smysl a dusledky pro spole¢nost i ¢lovéka“
(s. 267).

Kniha Bohumira Kvasniéky Socialistickd spolo¢nost a nabozZenstvo je celkové zda-
Filym sociologickym rozborem problematiky pomoci prvkl systémové, gnozeologické
a historické analyzy, pri respektovani zasadnich politickych kritérii. Charakteristic-
kymi rysy a pfrednostmi prace jsou autorova snaha a schopnost koordinovat velké
mnozstvi poznatkl, organicky propojit obecné teorie s konkrétnimi uGdaji a fakty
aktuilniho obsahu a dosahu. Obzvlasté si cenime toho, Ze prace nenabyla encyklo-
pedicky charakter, ale Ze rozsahly shromazdény material je disledné veden. tfidén
a analyzovan zdkladni myS$lenkou: integraci spoleénosti. Zistava ovSem skutecénosti,
7e obsahovou nosnost monografie ponékud oslabuji star$i pouzivané prameny, der-
pané vétSinou ze sedmdesatych let, coZ se nepiiznivé projevuje zejiména v kapito-
lach pojednavajicich o systémové teorii spole¢nosti a integraci, kde by praci jisté
obohatily nékteré novéjsi poznatky. Zvlastni pozornost si zasluhuje také naptiklad
8irs§i rozpracovani otazek spjatosti integrace a diferenciace, aplikovanych na proble-
matiku nabozenstvi a spole¢enské védomi véticich.

Préice je nesporné inspirativnim namétem pro dalsi, teoreticky jesté dikladnéjsi
studium problematiky (napiiklad moZnosti vzniku antagonistickych tfidnich rozporu
v realném socialismu a jejich dusledek pro koncepci ndboZenstvi). Je to monografie
podnétna pro vSechny, kdo maji o tuto narofnou problematiku odborny i d&étenar-
sky zajem.

Marie Suchdnkovad

Tvoréeskaja priroda socialisticeskogo obsScestvennogo soznanija (Tvorivd podstata
socialistického spoloc¢enského vedomia)

Moskva, MysI 1980, 278 s.

Sovietska spolodenskovedna sféra intenzivne rozpracovava z najroznej$ich aspektov
teoretické problémy vystavby rozvinutej socialistickej spoloénosti.

Problematika spolofenského vedomia za socializmu je jednou z tych, ktoria je
povazovana za profilujucu a z tohto pohfadu k nej pristupuja pracovnici katedry
filozofie Akadémie spolo¢enskych vied KSSZ.

Kolektiv sovietskych autorov, z ktorych je moZné spomenif N. B. Bikkenina, L.
N. Moskviceva, B. A. Voronov1ca pod vedenim profesora Ch. N. Momdzjana zhrnul
sudasné aktuélne problémy z tejto oblasti.

Vysledkom je $tiadia, v ktorej s postihnuté vzajomné vplyvy socialistického spo-
lo¢enského vedomia a bytia, charakterizované niektoré §trukturilne zmeny duchovnej
sféry socialistickej spolo¢nosti a ilustrovany vzostup jej aktivnej socidlnej ulohy.
Popritom sa tvorivym sp6sobom analyzuja nové javy spolofenského vedomia a da-
vaji odpovede na otazky, ktoré nastofuje dynamika socialistickej spoloéenskej praxe.
Rozpracovanie problematiky predstavuje zaroven zdvazny prispevok k uréeniu miesta
a ulohy subjektivneho faktoru v sucasnych procesoch.

Foznamenajme, Ze zarovenl so $tidiou sovietskeho autorského kolektivu sa od-
bornikom i dal$fm zaujemcom o problematiku spoloéenského vedomia u nas do-
stavaju do ruk pdvodné prace Ceskoslovenskych autorov. Vyznam recenzovanej prace
v8ak nezniZuje ani tato skutoénosf, pretoze v sovietskom zborniku nachiadzame té-
mata malo frekventované, alebo len miniméalne riefené, ktoré pokryvaja ,biele mies-
ta“ problematiky vedomia spoloénosti za socializmu.

V recenzovanej praci sa viac ako doposial ststiredila pozornosf na zachytenie
a komplexnejsie hodnotenie miesta spoloéenského vedomia a jeho ddleZitych preja-
vov v procesoch sovietskej reality. Napriek tomu, Ze v niektorych é&astiach je polo-
zeny doraz na filozofické a socidlnopsychologické aspekty analyzovanych problémov,
zasadny vyznam ma fakt, Ze si tieto spravidla zaradené v Sir§om spolofenskom kon-
texte. Konkrétne to znameng, Ze autori vyuZivajl empiricky materiil a prejavujd
schopnost spojovat jednotlivé sociologické poznatky s obecnymi somolog1ckym1 mo-
mentmi.

Praca ako celok je rozdelend do S§tyroch kapztol tematicky vnutorne relativne
blizkych.
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Prva kapitola rie$i predovietkym problémy spojené s aktivitou spolofenského ve-
domia. Obsahovi orientaciu tejto problematiky je moZné charakterizovat ako socio-
logické rozvinutie znamej Leninovy tézy, Ze vedomie éloveka nielen odraza ob-
jektivny svet, ale ho i tvori. Aktivne pdsobenie vedomia Iudskej spoloénosti doku-
mentuji autori prostrednictvom realnych spoloéenskych vizieb. Koncentruji pozor-
nost na vzfah dosiahnutého stavu spolo¢nosti v duchovnej oblasti, na spolo¢enski
uvedomelost, vysokit Groven kultury, na ideovo moralne kvality a tomu zodpoveda-
jicu materidlno technicka zakladnu.

Z hladiska dal$ieho rozs$irenia analytickych pohladov marxisticko-leninskej so-
ciologie na dne3na spoloénost je ddoleZitda mysSlienka, Ze jednym z ukazovatelov zre-
losti socialistickych spoloéenskych pomerov je stupeit organického spojenia medzi
progresom v materidlnej a duchovnej oblasti, Urovitiou a tlohami socidlno ekono-
mického rozvoja a tdroviiou a tlohami duchovno morialneho rozvoja (s. 31).

V tejto ¢asti nachadzame odpovede aj na zloZité otazky spojené s charakteristi-
kami a diferencovanostou spolo¢enského vedomia za socializmu. Z kontextu vy-
plyva, Ze pri posudzovani duchovného Zivota socialistickej spoloé¢nosti je nutné res-
pektovat skutoénosf, do akej miery je pre rozne formy spoloenského vedomia cha-
rakteristicky socialisticky spdscb myslenia, a prihliadnut tiez k tomu, Ze socialistické
spolodenské vedomie na rozdiel od spolodenského vedomia antagonistickych forma-
cif je vedomim celej spolodnosti, vyjadruje zaujmy vsetkych tried a socidlnych skupin.

Obsah prvej kapitoly tvori zaroveil novy prispevok k rie§eniu problematiky socia-
listického spolo¢enského vedomia a znamend prinos k okruhu otazok, ktoré sa
intenzivne diskutovali na zjazde ¢&eskoslovenskych sociolégov v novembri 1981
a ktorych rozbor pokraéuje.

V praci sa stretdvame s charakteristikami takého utvaru, akym je typ spoloéen-
"ského vedomia. Prizna¢né pre typ spolodenského vedomia podla nézoru autorov
je zvlaStne vnutorné i vonkajSie usporiadanie S$truktury, ktoré so prejavuje napr.
sociologickymi, gnozeologickymi a strukturno-funkciondlnymi aspektami vo vzajom-
nej jednote a interakecii.

Orientécia typu spolo¢enského vedomia je ovplyvilovania pdsobenim premien odo-
hravajicich sa v spolodéenskej makro§trukture. Vysledkom uvedenych procesov je
skutoénost, Ze pre uréenie charakteristiky typu spoloéenského vedomia je rozhodu-
jica dosiahnutd urovefi rozvoja spolo¢enského bytia, ktord vyrazne ovplyviiuje
spbésob materidlnej vyroby, zaroven to znamenda, Ze rozliéné typy spolocenského
vedomia st charakterizované Specifickymi formami, sposobmi a mechanizmami vza-
jomného vplyvu spoloéenského bytia a vedomia. Rozne typy sa odliSuji tieZ osobitym
spésobom uvedomenia si objektivnej, predovietkym socidlnej skuto¢nosti, a tak jed-
notlivym typom zodpovedaju 3Zpecifické zvlastnosti, tykajuice sa Struktir spoloéen-
ského vedomia, jeho vnutornej rozélenenosti, socidlnej a instituciondlnej organizo-
vanosti.

Pasaz venovana sociologickym, ale i inym aspektom typov spolofenského vedomia
stoji za pozornosf, pretoZze sa javi ako stimul k pokratujicemu marxistickému vy-
skumu tejto problematiky a je inspirdciou pre dalSie rozpracovanie otazok duchov-
ného Zivota za socializmu.

Zaujimava je charakteristika podstaty aktivnej socidlnej ulohy socialistického spo-
lotenského vedomia ako procesu premeny ideovo duchovného obsahu na javy so-
cialno-ekonomického, politického a kulturneho Zivota spolo¢nosti. Autori nazorne
ilustruju tuto aktivitu prostrednictvom funkeii spolofenského vedomia. Zdoéraziiuja,
?e v rozvinutej socialistickej spoloénosti oproti minulym etapam, je bohat$ia so-
cidlna skusenost, ktoréd sa formuje nielen na urovni vedeckej ideolégie, ale aj
ako suhrn socidlno-psychologickych aspektov socialistického spdsobu Zivota (s. 52).

V poslednych rokoch je znaéne zastipena vo filozofickej, sociologickej a inej spo-
lo¢enskovednej produkcii problematika formovania komunistickej uvedomelosti. Aj
v recenzovanej praci je tymto otdzkam venovana é&asf, ktora prinasa obohacujuce
pohlfady tykajuce sa analyzy vzfahu empirického a komunistického presvedéenia.

Autori definuji presvedéenie ako subjektivny fenomen vyjadreny v pojmoch a té-
zach, ktorych pravdivost je élovek pripraveny napliiovat vo svojej ¢innosti a cho-
vani. Presveddenie ako zvlastna forma odrazu  skutodnosti predstavuje vysledok
poznania skutoénosti na raciondlnej dUrovni, ako aj pod vplyvom emociondlnych
prezitkov.

Dialektika postupného pohybu socializmu je taks, Ze v masovom meradle vznika
a formuje sa komunistické presvedéenie postavené na vychodiskach dialekticko-ma-
terialistického svetonazoru, kore$ponduje s dosiahnutou aroviiou vedy a rozvijajicim
sa bohatstvom spolo¢enskej praxe.
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Proces formovania zloziek aktivizujucich toto presvedéenie je ilustrovany pdésobe-
nim konkrétnych spolo¢enskych faktorov.

V organickej vizbe na uvedené otazky sui v druhej kapitole nastolené problémy
spojené s rasticou ilohou ideologickych procesov, hlavne spojenie beZného a ve-
deckého, teoretického vedomia v podmienkach rozvinutého socializmu. Autori riedia
tiez odraz ekologickych problémov v spolodenskom vedomi.

Dominujicou pre tuto &ast je myslienka, Ze ideologicka ¢innost vystupuje predo-
vSetkym ako koncentrovany vyraz politiky ve sfére duchovnej pripravy a vychovy
ob¢anov (s. 81). Ako je spravne pripomenuté, pre uéinnost ideologického vplyvu
méa zasadny vyznam uplatiliovanie ¢&asto overeného aviak menej re$pektovaného
principu, %e aktivizujlica sila ideologickych faktorov priamo zavisi od hlbky pre-
niknutia do podstaty spolodenskych procesov, od realistického hodnotenia uspechov
a kritického vzfahu k nedostatkom. V tomto kontexte je venovana zvlastna pozor-
nost novej oblasti, sfére ekonomickej vychovy a vzdeldavania, ktorej vyznam vy-
plyva z luzkej zavislosti ideologickych a ekonomickych procesov.

Aktualnym vyrazom ideologickych vzfahov, ktoré sa dostavaji v stiéasnom obdobi
vystavby socializmu ¢oraz viac do popredia, je vzajomnd vizba teoretického a bez-
ného vedomia. Pre pochopenie uvedenej spojitosti je dolezité si pripomenutf, Ze pri
rie$eni praktickych uloh sa vytvara Zivotna skusenosft mas. Jej odrazom je beiné
vedomie ako systém bohatych poznatkov s takymi ¢értami, ako napr. empiricky
pohlfad ¢éi pristupnost iltiziam a predsudkom. Systém zivota rozvinutej socialistickej
spoloé¢nosti, roz§irujuca sa komplexnost vizieb socidlnych procesov vedie k vzijom-
nému obohacovaniu sa beZiného a vedeckého vedomia. Znamena to, Ze beZné ve-
domie sa roz$iruje o vedecké poznatky a predstavy a naopak vedecké vedomie &erpa
z praktickych skusenosti s$irokych mas.

Z analyzy stranok, ktoré tvoria beZné vedomie, vyplynul jeden zavaZny poznatok.
Podstata beZného vedomia sa zamiefa so suhrnom jeho charakteristtk a popisom
jednotlivych prejavov. Preto autori vyslovuju doéleZiti metodologickt zasadu, ktora
ma platnost i v obecnej rovine, Ze hlavné érty beZného vedomia, ako kaZzdého iného
javuy, je moZné jednoznacne idenfifikovaf len prostrednictvom jeho najrozvinutejsich
foriem.

Pri posudzovani duchovnych procesov za socializmu je doleZity edte jeden fe-
nomén, v odbornej literatire nazyvany masové vedomie. OdraZa stupenn roz$irenia
mys$lienok v masich. Podla autorov je vyjadrenim nielen kvantity, ale i kvality,
spojenej s prenikanim tej ¢i inej teérie, myslienkovej koncepcie do nazorovych
Struktur., Tvori podstatu momentov, ktoré su zdrojom redlnej sily, pohnutkou ¢in-
nosti §irokych maéas Iudi orientovanych v prvom rade k zmene existujicich mate-
rialnych podmienok.

Autori naznaéuji, Ze komplexny pristup k vysvetleniu predovsetkym socidlnych
stranok ideologickych procesov vyZaduje reSpektovaf vietky uvedené kategérie.

Formovanie uvedomelého vztahu éloveka k prirode a citlivy pristup v pOsobeni”
spolo¢nosti na prirodu je vyrazom pochopenia jednoty prirodne historického procesu.
Odrazom tejto skutoénosti je aj fakt, Ze problematika Setrného vzfahu k prirode
tvori neoddeliteInt sudast jednotlivych foriem spolotenského vedomia.

Rozsiahlu éast priace venuju autori mordlnemu vedomiu ako faktoru utvarania
a upevriovania pracovného kolektivu s ddorazom na vysvetlenie kategérie aktivnej
Zivotnej pozicie, na moralny rozvoj osobnosti a kolektivu a na ilohu verejnej mienky
pri formovani morélnych vztahov.

Predovietkym vyraznej§ie ako v doterajSej odbornej produkcii je akcentovana
problematika spojena s kategériou socialistickej aktivnej Zivotnej pozicie. V tejto
¢asti nachadzame podla nasho nazoru jej podrobnu charakteristiku ako koncentrova-
ného odrazu duchovného sveta éloveka, jeho politickej, socidlnej a triednej pozicie,
sposobu Zivota a éinnosti (s. 154). Menej presvedéivo vyznieva konstatovanie o so-
cialno-psychologickych zvla§tnostiach a é&rtach charakteru ¢loveka ako integralnej
stéasti aktivnej Zivotnej pozicie.

Ak uvaZime, Ze S§truktira aktivnej Zivotnej pozicie obsahuje ststavu duchovnych
hodnét, orientacii, noriem, citov, navykov, poznatkov, teda uréité prejavy spolo-
¢enského vedomia transformované prostrednictvom socidlnych faktorov, moéZeme
suhlasit s jednym zo zaverov, ku ktorému autori dospievaji v tejto éasti, a to, Ze
vysledkom syntézy aktivnej Zivotnej pozicie ¢lenov spoloénosti je utvaranie kon-
krétneho systému duchovného Zivota spolo¢nosti napr. vo forme regulativnej, hod-
notiacej i inych &¢innosti prejavenych v spolo¢enskom vedomi.

Inym problémom, s ktorym sa v tejto kapitole zaoberaju tvorcovia publikécie, je
uloha verejnej mienky ako faktoru formujiceho moralne vzfahy.

V suvislosti s analyzou fenoménu verejnd mienka poukazuji na tesni spojitost
obsahu nazorovych S§truktir a charakteru ich nositelov. Pri daliom rozpracovani



problematiky vsak autori nie si dosledni v pouZivani pojmov. Tento pristup suvisi
so spravnym pochopenim udzkej sivislosti obsahu a funkcii verejnej mienky a za-
rovert nedostatoénym rozlisenim verejnej mienky ako nazorovej Struktiry a verejnej
mienky ako moralnej sily.

Podla méjho nazoru mylne zddéraziuju vyznam adekviatneho éi neadekvatneho po-
chopenia socidlnej nutnosti vo vzfahu k obsahu nazorovych §truktir a dopusfaju sa
prinajmen$om zjednodusenia, ked pouZivaji pojem skuto¢ni verejna mienka v tom
pripade, ak tito kore§ponduje s objektivhymi spoloenskymi ziaujmami (s. 182).
Cast uzavieraji hodnotenim dvojakej funkcie verejnej mienky, ktora
a) vybera, hodnoti, fixuje tie vzfahy, ktoré najviac odpovedaju zaujmom,

b) reguluje vzfahy osobnosti v spoloé¢ensky prospeinom smere.

Problematika venovana vzfahu osobnost — pracovny kolektiv, nie je z hladiska
publikovanych zaverov nova. Autor vSak podrobnejsie analyzuje moralne kvality
kolektivu a jeho vplyv na jednotlivca.

Zaujimavy je v tejto suvislosti pohlad na mordlne pdsobenie ako na jednu zo
stranok socidlnej éinnosti. Vyznamné miesto v suvislosti s analyzou mravnych vzfa-
hov sa priklada vplyvu uspokojovania potrieb v pracovnom procese na rozvoj mo-
ralnych procesov. Vyrazne vystupuje pritom do popredia vyznam potrieb ako prvot-
nej zdkladnej formy spojenia osobnost — spoloénosf. Zaver tejto ¢asti je venovany
pohladom a skimaniu moralnych vzfahov z hladiska réznych pristupov.

Posledna, S§tvrta kapitola sa orientuje na zhodnotenie maoistickych a niektorych
burzoaznych koncepcii aktivity spoloéenského subjektu — Tudovych mas. V §tudii
autor v obecnej polohe charakterizuje podstatu oboch protikladnych koncepcii, ktoré
smeruju k zdévodneniu manipulacie masového vedomia a chovania.

Podrobne su analyzované pristupy amerického teoretika B. F. Skinnera a jeho
technoldgia chovania. Nedielnu suéasf tvori kritika zakladnej tézy tejto koncepcie,
ktord zdoéraznuje potrebu formovaf programové chovanie Iudi. Podfa predstiv ame-
rického autora sa Ziada na Iudoch dobre pracovaf a dalSie stranky riadenia aktivity
siu v kompetencii monopolistického kapitalistického §tatu. Sucasfou jeho koncepcie
je i doraz na §tatnu, naboZensku, ekonomicki, eticku vychovu a daldie druhy kon-
troly osobnosti.

Zdanlivo kvalitativne iny pristup k spolotenskej aktivite zhrnuty v koncepcii
maoismu vychadza z uUplne rozdielnych teoretickych pozicii. Jadrom tohto pristupu
je precefiovanie subjektivneho faktoru a nedocenenie materidlnych a-ekonomickych
¢initelov rozvoja spoloénosti.

Je mozné zhrnuf, Ze §tudia kolektivu sovietskych autorov dava mnohé podnety
pre teoreticky vyskum i pre prakticki politickid pracu. V oblasti pozitivnheho roz-
voja problematiky i kritickych pristupov dokumentuje mozZnosti prakticky aplikovat
marxisticko-leninsku spoloéenski vedu ako jednotnu so zdbéraznenim 3pecifickych,
dielé¢ich poznatkov jednotlivych vied s vyraznym akcentom socialneho aspektu.
Recenzovanti publikdciu je moZné preto doporucif Sirokému okruhu zaujemcov
nielen z radov odbornikov spolo¢enskovednej sféry, ale i lektorom, propagandistom,
ktori hfadaju odpovede na otazky dotykajice sa aktivity Sirokych vrstiev v stiéas-
nych socidlnych procesoch.

Jdn MiSovié

George T. Gilder: Wealth and Poverty (Bohatstvi a chudoba)
New York, Basic Books Inc. 1981, 306 s.

Znamy francouzsky sociolog a otevieny odplirce socialismu R. Aron napsal na po-
¢atku Sedesatych let, Ze Spojené staty pravé objevuji problém chudoby, ba i bidy,
ve spole¢nosti blahobytu. Od té doby i mnozi ameriét{ sociologové a ekonomové
napsali fadu knih o paradoxnim jevu chudoby v nejbohats§i kapitalistické zemi svéta.
Byly to prace prevazné kritické, dokonce s uréitym odhalujicim patosem. Z oficial-
niho hlediska psali o chudobé v USA i takovi renomovani sociologové, jako T. Par-
sons. Kniha amerického sociologicky orientovaného ekonoma G. T. Gildera je v8ak
svym zpusobem zvlastni a neobvykla. PiSe totiz o chudobé a bohatstvi ve Spojenych
statech z pozic bojovné, konzervativni a pfritom velmi oteviené obhajoby soudobého
amerického kapitalismu. Neni to v8ak v obdobi poddtku osmdesatych let jev oje-
dinély. Je totiz soudasti vlivného formujiciho se proudu, ktery je teoretickym vy-
chodiskem i obhajobou reakéni a konzervativni ekonomické a socialni politiky nové
administrativy USA pod vedeni prezidenta Reagana. Jde o ekonomy a sociology,
ktefi se oteviené radi do proudu takzvané nové pravice nebo neokonzervatismu.
Vedle Gildera sem patfi napfiklad I. Kristol nebo jiZ dfive znamy ekonom a socio-
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